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Azlendo per lo Mobilits nell'Area di Taranto ';'f,.\\m_
Prot. n° 38 ....... JUP Taranto, i 2 6 FEB. 2009

Egr. Avvocato

Francesco Fornaro

Via E. D'Amore, 41
Fax n°® 099/378408 74100 TARANTQ

Egr. Avvocato

Roberto Barberio

Corso Italia 254
Fax n® 099/7362875 74100 TARANTO

Oggetto: Controversia AMAT S.p.A. ¢/ ex dipendente Romano Vito. Liquidazione spese |e-
gali (dispositivo di sentenza emesso dalla Suprema Corte di Cassazione in data
30/10/2008)

St comunica che, in esecuzione del dispositivo citato in oggetto, questa Societd
sta provvedendo a liquidare direttamente a favore del suo assistito, Sig. Romano Vito, quanto
dovuto sia a titolo di spese legali (in quanto nel dispositivo non & prevista la distrazione delle
somme in favore del difensore) sta per sorte capitale, oltre accessori di legge.

A tal riguardo, a titolo di spese legali sard emesso un assegno circolare non tra-
sferibile dellimporto di € 3'473,71; il predetto assegno sara trasmesso al Sig. Romano, diret-
tamente presso il Suo studio.

A breve, con le stesse modalita, si provvedera anche a liquidare quant‘altro dovu-
to al suo cdliente.

Si inviano distinti saluti invitandola, nelle more, ad astenersi da ogni ulteriore ini-
ziativa in merito.
Distinti saluti

IL DIRETT! GENERALE
(Ing. GiovaniiiMatichecchia)

{

)
0% Societd per Azioni con Socio unico soggetta a direzione e coordinamento da parte del Comune di Taranto
D' Via C. Battisti, 657 - 74100 Taranto « Tel. +39 099 73561« Fax +39 099 7794247 » web: www.amat.ta.it » e-mail:
amat@amat. ta.it
Codice Fiscale, Partita Iva e N° Iscrizione al Registro detle Imprese di Taranto 00146330733
Capitale sociale; € 8.400.000,00 interamente versato
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Azianda por lo Mobilita nellArea di Taranta %“mmw

Prot. n® 3>&alf\/UP Taranto, i 2 § FEB, 2069

Egr. Avvocato
Annachlara Putorti
Viale Magna Grecla, n® 55

Fax n® 099/7701459 TA 0
Egr. Avvocato
Roberto Barberio
Corso Italia 254
Fax n® 099/7362875 TARA

Oggetto: Controversia AMAT S.p.A. ¢/ ex dipendente Delli Santi Antonio (dispositivo di sen-
tenza del 05/10/2008). Liquidazione Integrativa spese legall. Precisazioni

Con riferimento a quanto In oggetto, facendo seguito alla Sua nota pervenuta
presso i nostri Uffici in data 02/02/2009, con cui ha fornita chiarimenti in merito alla quantifi-
cazlone delle spese legali, si comunica che a breve, per il titolo in questione, a favare del suo

assistito, Sig. Delli Santi Antonio, saré emesso un assegno circolare dellimporto di € 115,06,

che sara inviato presso il Suo studio.

Muimnnbs all~ Anebha e ded -
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Azfenda per la Mobilito nell'Area di Toranto ';}:M
Prot, n® 38‘23/UP Taranto, i 3 6 FEB. 2008
Egr. Awacato

Francesco Fornaro
Via E. D’Amore, 41
Eax n® 099/378408 74100 TARANTO

Egr. Avvocato

Roberto Barberio

Corso Italia 254
Fax n® 7362875 74100 TARANTO

Oggetto: Controversia AMAT S.p.A. ¢/ ex dipendente Romano Vito. Liquidazione spese le-

gall (dispositivo di sentenza emesso dalla Suprema Corte di Cassazione in dats
30/10/2008)

Si. camunica che, in esecuzione del dispositivo citato in oggetto, questa Societd
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Egr.

Avv. Francesco Fornaro
Via E. D’Amore, 41
Fax n° 099/378408 74100 TARANTO

ep.c. Egr. Aw.,ti
Francesco De Feis
Rossella Spinosa
tutti ¢/o studio

Awv. Francesco Fornaro

Oggetto: Liquidazione spese legali controversia AMAT ¢/ ex dipendente Romano Vito
(sentenza n°® 567/2003 del Tribunale di Taranto sez. Lavoro — Dott. Palma).
Accredito somme

Si fa seguito alla Sua del 02/05/2006, con cui, a seguito di restituzione al nostro
Tesoriere (Monte dei Paschi di Siena) dell’assegno circolare non trasferibile dellimporto di €
648,88, relativo al pagamento delle spese legali dovute per la controversia in oggetto, per
impossibilita di incasso essendo lo stesso cointestato a tutti i difensori in qualita di
procuratori anticipatari, si chiede di fornire indicazioni circa le ulteriori modalita di accredito
delle somme.

All'uopo, cosi come gia avvenuto in passato per altre analoghe controversie,
questa Azienda ritiene poter procedere al pagamento della somma totale anche a favore di
un unico difensore, previo conferimento di delega a riscuotere da parte degli altri
beneficiari.

In attesa di Suo riscontro, si inviano distinti saluti

IL DIRETTO ENERALE
(Ing. Giovanni\Matichecchia)

Via C. Battisti, 657 « 74100 Taranto « Tel. +39 099 73561« Fax +39 099 7794247 « web: www.amat . ta.it »email: amat@amat. ta. it
Codice Fiscale, Partita Iva e N* iscrizione al Registro delle Imprese di Taranto 00146330733
Capitale sociale: € 8.400.000,00 interamente versato
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Avviso di ricevimento
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Awviso di ricevimento "o
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Data di spedizione Ball'ufficio pestale di
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Con gn ffeﬂuala ai sensl dell'art. 33 D.M. 09.04,01:
*Invli multipil a un unico destinatarie
Sottoscrlzxona rifiutata

Firm poy'e él ricevente  Data mﬁelwato”ana distribuzione  Bollo dellufficlo
(Nom di distribuzione
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Aziendu per lo Mobilita nell'Area di Taranto %, s [EEL
Prot. n.: Eﬂ"gg/UP Taranto, i . 1§ Bil. 2 X3
Egr.

- Awv. Francesco Fornaro
Via E. D’Amore, 41
Fax n°® 099/378408 74100 TARANTO

ep.c. Egr. Awti
Francesco De Feis
Rossella Sépinosa
tutti ¢/o studio
Avv. Francesco Fornara

Oggetto: Liquidazione spese legali controversia AMAT ¢/ ex dipendente Ramano Vito
(sentenza n° 567/2003 del Tribunale di Taranto sez. Lavoro — Dott. Palma).
Accredito somme
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; In :dlegato; alla presente Vi restituisco Vs assegno circolare — non

" trasferibile ~ di euro 084,88 (seicentottantaquatiro/88) n. 6027525251-07 del

' 06.06,2005 da Vo inviafomi ed emesso in favore di Rossella Spinosa, Franco De
Feis, Fornaro Francesco, in quanto, per vari motivi pratici, risulta impossibile
incassarlo contemporaneamente dai beneficiari.
Di tamo viene data contestuale comunicazione all’Azienda AMA'T Spa con la quale
saranno adottati accordi di altro tipo per rendere piilt agevole il pagamento in favore
dei beneficiari. ;
Allego: uxsegno circolare = non rasferibile - n. 60275252507 di euro 684,88

sopra meglio d(l.’.w.‘}'iﬂ().
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BANCA MONTE DE] PASCHI DI SIENA i_.AnMEMORANDUM PER 1L CLIENTE ASSEGNON.703 6027525251-07
FILIfGLE DHAﬁGQMAND A AH. EMISSIONE DEL on.0c. 005 EURD €84,88
G FAVORE RS (L@ SPINOSA,FRANCO DF FELI1&,FORNANE ! LANC £SCO -
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| Azienda per la Mabilita nell’ Avea di Taranto
Ul -INFOXMATICA ) _ : Via Battisti n. 657 - 74100 TARANTO O

UE -ESERCIZIOMOVIMENTO [T

UP -PERSONALE i -
UAG -AFEGEN PR sNSTRI P BdDto, 01702.2005 | : : o,
US SEGRETERA  -.[J s . .
UT TECMCA k ‘
FPLURMODTINTC) O - NI
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OBGETTO: Conferimento di delega a riscuotere le competenze legali, 15/

il

La scrivente Avv, Rossella Spinesa, ¢ procuratore ¢ difensore dei
%%gﬂﬂpafam Francesco, Malorgio Francesco, Dj Fonzo Mario e I30E
fpncenzo, congiuntamente agll avv.ti Francesco De Feis e Francesco Fornaro, ﬁz g?//

tielle cawse dai predetti dipendent] proposte contro I’AMAT spa, tenutesi e
conclusesi dinanzi al Tribunale di Taranto, sezione Lavoro, iscritte nel R.G.
rispettivamente, nell’ordine, ai nn. 905/02, 898/02, 901/02 ¢ 906/02;

considerato che il Giudice del Lavoro, nel liquidare le spese e competenze legali
dei relativi giudizi, ha disposto la loro distrazione in favore dei predeti
procuratori, collettivamente; :

‘al fine di agevolarVi nel pagamento delle stesse, con Ia presenmte coﬁfexisco
formale ' ’

DELEGA

in favere dell’Avv. Francesco Fornaru, sffinché questi riscuota, anche per
mio conto, tutte le relative somme lquidate con le predette sentenze per spese
e competenze legali ¢, pertantes, Vi autorizzo ad intestare al predetto coltega
Yiotero pagamento di tutte le somume da Voi dovut 1 tele titoko..
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Tribunale di Taranto

Sezione Lavoro

. | ‘Repubblica Jtaliana
T nome del Popolo Italiano

{l Tribunale, in funzione di Gindice del Lavoro, in composizione monocratica
nella persona della dott. s5@ Elvira PALMA - nella countroversia in primo
grado promossa da " T

ROMANO Vito

——

s

s contro ‘o

(X34

AUMLA.T, —Azienda per 1a Mobilitd nell’Are:a‘L' d1 Taranto-,m fiéfsona del
legale rappreseniante pr G-{2Mmpore, R

ha emesso il seguente .

Dispositivo -
accoglie la domanda e, per 1 effetto, dichiara Pinzpplicabilita, pei confronti
del ricorrente, della disderta degli acvordl aziendali, economici €
pormativi, indicati nella  dichiarazions del 23.3.1997, con i
rfconoscimento, in favore del medesimo, dei frattamenti economici €
normativi, € corrispondenti migliora.mentt, rivenienti dalla comtrattazione
oziendale a decorrere dalla data del suo trasferimento; - )
condama la societd convenuta al pagamento defte spese di lits, liquidate }
in complessivi Buro 672,00 di cul Euro 420,00 per onorati difensivi, da

0

distrarre in favore del procuratort anticipanti, avv.i Francesco De Feis,

Francesco Fornaroe Rossella Spinosa. -

Taranto, 21.01.2003

1 ciudice

TOTALE P. 82
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Aziendo per la Mobilité nell’Area di Taranto %, svaant RO

Taranto, li 0 2 MAR. 2005

Al Sig.

Romano Vito

elettivamente domiciliato

presso lo studio

dell’Avv. Francesco Fornaro

Via E. D’Amore n® 41
74100 TARANTO

OGGETTO: Controversia inapplicabilita disdetta accordi aziendali

Si comunica che, in esecuzione della sentenza emessa dalla Corte di Appello
di Lecce - Sezione distaccata di Taranto in data 11/11/2004, con cui & stato rigettato
l'appello proposto dall’Azienda relativamente alla controversia in oggetto, con condanna
di quest’ultima alle spese del grado di giudizio, sara emesso a suo favore per il titolo de
quo un assegno circolare dellimporto di Euro 1.800,00, di cui Euro 1.600,00 per onorario
di Avvocato, oltre IVA e CAP ed eventuali spese successive dovute e debende, con riserva
di ripetizione delle somme a seguito di gravame.

L'assegno sara inviato presso lo studio dell’Avvocato Francesco Fornaro, che
legge in copia, ove Lei & elettivamente domiciliato.

Distinti saluti

IL PRESIDENTE
{(Enzo Manco)

8o
- Qe

Via C. Battisti, 657 « 74100 Taranto » Tel. +39 099 73561« Fax +39 099 7794247 « web: www.amat. ta.it » email: amat@omat. ta.it
Codice Fiscale, Partita iva e N* iscrizione al Registro delle Imprese di Taranto 00146330733
Capitale sociale: € 8.400.000,00 interamente versato
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i 02 MAR 2005

Taranto,

Al Sig.

Romano Vito

elettivamente domiciliato

presso lo studio ,

dell’/Avv. Francesco Fornaro

Via E. D’Amore n° 41
74100 TARANTO

OGGETTO: Controversia inapplicabilita disdetta accordi aziendali

Si comunica che, in esecuzione della sentenza emessa dalla Corte di Appello
di Lecce - Sezione distaccata di Taranto in data 11/11/2004, con cui & stato rigettato
I'appello proposto dall’Azienda relativamente alla controversia in oggetto, con condanna
di quest’ultima alle spese del grado di giudizio, sara emesso a suo favore per il titolo de
quo un assegno circolare dell'importo di Euro 1.800,00, di cui Euro 1.600,00 per onorario
di Avvocato, oltre IVA e CAP ed eventuali spese successive dovute e debende, con riserva
di ripetizione delle somme a seguito di gravame.

L'assegno sara inviato presso lo studio dell’Avvocato Francesco Fornaro, che
legge in copia, ove Lei e elettivamente domiciliato.

Distinti saluti

IL PRESIDENTE
(Enzo Manco)

—_——

|_—‘£ N —

Via C. Baltisti, 657 « 74100 Taranto « Tel. +39 099 73561 Fax +39 099 7794247 « web: www.amat.ta.it » email: amat@amat. ta.it
Codice Fiscale, Partita Iva e N* iscrizione al Registro delle Imprese di Taranto 00146330733
Capitale sociale: € 8.400.000,00 interamente versato
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-
\S Tupio LEcaLE Francesco Fornaro - via E. D’Amore 41 - tel. 099/378408 - 74100 TARANTO

AMAT s.p.2.
PraL Insa'r:'ivc l3f>6g

e ——

Del
.rnfs&.?E%B' 2005

? 0
VP VICEMRESIDENTE T3
D -DARETTOKE EI
DA -DIRIG. AMMINISTR.
Spett.le DT -DIRIGENTETECNICO I .
AM.A.T. SpA UC  CONTABILITAVBILANCIOC]
Taranto UA -CONTRATTIAPPALTI [
U1 -INFORMATICA 0
UE -ESERCIZIOMOVIMENTO (]
UP -PERSONALE =2
UAG -AFFGEN/ER/SINISTRE X
US -SEGRETERIA
UT -TECNICA 0o
UF-BT. UFF, FROB.TRAFFIC
Oggetto: Causa: AMAT Spa / Romano Vito UF-RG- UFF. m‘jm
Corte Appello-Sez. Lavore di Taranto 0

g

NOTA SPECIFICA PER COMPETENZE LIQUIDATE
CON SENTENZA N. 195/04 E SUCCESSIVE.

Vi sottopongo la seguente specifiche circa le competenze legali,
come liquidate dalla sentenza di cui all’oggetto, oltre a quelle successive.

liguidate in sentenza: : ..
diritti e onorari €. 1.800,00

Successive:
disamina “ 0.011,00
posizione ed archivio . o 0.045,00
corrispondenza informativa « 0.045,00
costo detta * 0.003,25
consultazione cliente “ 0.045,00
richiesta app. f.e. “ 0.011,00
richiesta n.2 copie esecutive * - 0.022,00
ritiro copie ed esame dette “ 0.022,00
esame sentenza “ 0.045,00
ritiro fascicolo «“ 0.011,00
. corrispondenza “ "~ 0.045,00
nota specifica “ 0.020,00
magg. 12,5% spese gen. “ : 0.265,25
Cap 2% “ 0.047,75
Iva 20% * 0.487,00
per un totale, salvo errori e/o omissioni, di €. 2.921,25
Distinti saluti /

Avv. Francesco F‘W//
/15' // 1
& .
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Hyw. Roberto_Barberioo
>

N. FAX

1 @@3965997362875

Studio Associato Barberio

Corso Halia 254
74100 TARANTO

17 NOU, 2884 13:54

Pl

tel. +39 099/7351536

fax +39 099/7362875
e-mail: robertobarberio@libers.it

Dastinatenio:
Amat spa

Mittente:

Avv. Marco Barb%

All'attenzione di:

Dufuzw \

numera di fax; 099.7794247

numero di pagine {inclusa la prasente): 1

Ho: AMAT ¢. / ROMANO - /7o

OQQW
ello ﬂ'

-

g

§i rasmefte dispositive con cui & stato rigeftato 'appello proposto dall’ Amat con

condanna dell'azienda al pagomento delle spese del givdizio,

/d%ﬂ.g% 523...., )

AMATs.p.a.
t. in arrive n. 2.2 S
i &R

Con i miglior satufl

NN
S

UF-RG- UFF, ﬁONER!A
(|

W e P .PRESIDENTE |
5 VP -VICEPRESIDENTE [J

\)&"// &ﬁﬁ) 0 D -DIRETTORE O

\ ‘ DA -DIRIG.AMMINISTR. O

- _ DT -DIRIGENTETECNICO [

‘ oS @r UC -CONTABILITABILANCIOL]
}QW : UA -CONTRATTIAPPALTI [

% & : Ul -INFORMATICA O
‘ UE -ESERCIZIOMOVIMENTO []

D . UP -PERSONALE

(/\9 UAG -AFEGEN/PR/SINISTRI E/

()/1’ US -SEGRETERIA ]
/\7) UT -TECNICA |

UF-PT- UFF. PROD.TRAFFICO g/




DA: A, Roberto_Barberioo———— N.FRX 1883585397362875 17 NOU. 2824 139:54 P2
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CORTE DI APPELLO DI LECCE

SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO

SEZIONE LAVORO
REPUBBLICA ITALIANA .ﬂq 5 )0 —
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO

DISPOSITIVO DI SENTENZA

& % /@ 3 B
Nella causa '
TRA f _
Lecnt o';{’ZPM e,
E
Foucre (s Of 10 200

ha pronunciato la seguente
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ﬁ DA: Studio-Associato.Barberio N.FAX :@@398997362875 22 DIC. 2885 18:38 | P1
xS WY N .

I AN i i ‘

Studio Associato Barberio

a'mail robertobarberiog@libaro.it

Avv. Roberto Barberio

Avv. landio Barberio
Avv. Luea Barbmso Dott, Darlo Barberio
Avv. Mareo Berberio
00179 ROMA 74100 TARANTO 22 dicembre 2005
Vin Buronto n, 4/ — teliax D6-7R50637

C.so Itakin 0. 254 « iol, 099-FH51558 - fix 0B9-7IE28TE

N
/&\_ﬁ AMAT SpA -
w Via Cesarc Battisti, 657
74100 TARANTO
' fax 099 7794247

OGGETTO: _proposta accordo ex CTP

Trasmissione n. 2 fogli, ivi compresa la presente nota

}S In data odiemna 1'avv. Fornaio mi ha consegnato I'allcgato prospetto contenente I'elenco dei
suoi assistiti (Bellini, Cafaro, Clarelli, Liuzzi, Di Fonzo, Malorgio, Pig 1an

ataro, (Romano; - Sinisi,
Todaro) dispoSH a definire il loro Contenzidso con pérziale decurtazione delle Joro pretese,
"

—_ Come & noto la proposta di accordo contempla le posizioni creditorie dei suddetti in
\} contrappeso alle posizioni, favorevoli per I’Amat, di D’Andria, Ettorre, Palmisano, Zaccaria ¢
Castellano. = ' ' T ——

Per evidenziare 'ammontare della decurtazionc complessiva, il prospetto risulta distribuito
su tre colonne. Accanto a c¢iascun nominativo, nella prima & indicato il presunto credito 3 tutto il
31.12.2001, nella seconda apparc lo stesso credito rivalutato al 31.10.2005 e, nclia terza, tisulta
segnalata la somma decurtata che il dipendente aceetterebbe in transazione.

Per una pitt compiuta valutazione della cosa, Vi sarci grato di verificare il prospetto ¢ farmi
conoscere se le cifre in csso riportate corrispondono effettivamente alle pretese creditorie degli

interessati (Bellini, Cafaro, Clarelli, Liuzzi, Di Fonzo, Malorgio, Pignataro, Romano, Sinisi e
Todaro), incrementate di rivalutazione cd intersssi, sino all’attualits
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Studio Associato Barberio

‘ Corso falla 254
1 74100 TARANTO
' tel, +3% 099/7351534
fax +39 099/7342875
e-mall: robertobarberio@Iibero.it

Destinatarlo: Miftente:

Amat spa Avy. Marco Barberio
All'attenzione di: Date; 11 gennaio 2005

numero di fax:  099.7794247 Oggetto: AMAT ¢, / ROMANO Vito
numete di pagine (inclusa la presente): 1 gludizio di appelle

in dala odiermna ci & stata nofificata sentenza relativa al giudizio In oggetto, il eul
dispositivo vi & stato gid rimesso con fax del 17.11.04.

Les coniroversia rientra nel filone CLARELLI, PIGNATARQ ecc.

Pertante dalla dota odiema decorono gg. &0 al finl del dcorso in Cassarione.

Con 1 migfior saluti
,L . Marco Banjberio
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I N N OM El DEL POFP d L.O ITALIANDO
La Corte di Appello di Lecce - Sezicne distaccata
di‘ATaranto - _Sezione Lavoro - composta dai
Signori:

1)Dott. Giuseppe SANTARCANGELO -Presidente

. 2)Dott. Gianfranco COCCIOLI , -Consigliere REL

3)}Dott. Pietro LISA : -Consigliere

ha pronunciato la seguente

SENTENZRA

nella causa di lavoro in grado di appello

iscritfa al N. 222 del Ruolo Generale delle cause
dell’annc 2003 discussa e decisé all’udienza di
discussipne del 10/11/2004

TRA
Azienda per la:Mobilité nell’Area di Taranto SpA

(CF 00146330733) - wvia Cesare Battisti 655,"

9l
Taranto - in persona del suo Presidente e legale
rappresentante pro-tempore sig. Enzo Manco,

rappresentata e difesa dall’avv; Roberto Barberio
presso lo studio del Quale ¢ elettivamente
domiciliata in Tarantge, éorso Italia 254, in
ﬁirtﬁ di procura a margine del ricorso in appello

- APPELLANTE -

'ga,AA%éb
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ANNO 2004

N. 195 sEnt.

N.222/2003 R.G.

N. {{«1 CRON.

OGGETTO:

Riconecscimento
applicabilita
accordi

‘aziendali.
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ROMANQ Vito, residenté in Laterza, rappresentato
e difeso dagli avv.ti Francesco Fornaro e,
Rossella Spinosé e Guglielmo De Feis, con
domicilio Aeietto presso lo .studior del primo,
ovvero in Taranto alla via E. D'Amoré 41, in
virtu ai procura apposta a margine della memoria
difensiva, depositata in cancelleria il 5-10-2004

| - APPELLATO -
Negli atti e scritti difensivi le parti hanno
cosl precisato le conclusioni:

IT. PROCURATORE DELL’APPELLANTE:

““Woglia la Corte di Appello adita:

1) In totale riforma della impugnata sentenza ed

in accoglimentc del presente ricorso in appello,

rigettare la domanda perché manifestamente

infondata in fatto e airitto;

2) Disporre il pagamento dglle spese del doppic
grédo di giudizio a carico del ricorrente, con
condahna del medesimo””.

I PROCURATORI DELL’APPELLATO:

Voglia 1'TI1l.ma Corte di Appello adita confermare

1/ impugnata sentenza per i motivi sopra esposti.

Vittoria di spese.

.
<
T
.
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Salvi juribus.

Svolgimento del processo

Con ricorso depositato;il 22.1.2002, Romano Vito

adi il giudice del lavoro di Taranto ed espose:

1) che, in data 24.7.1996, era intervenuto un

‘accordo tra C.T.P. e A.M.A.T., in forza del quale

guest’ultima. si era impegnata ad assumere in
mobilitd (a norma della legge regionale di Puglia

n. 13 del 5.8.1993) 22 conducenti di linea del

C.T.P. entro il 31.3.1997 e la C.T.P. aveva

rinunciato  ad opporsi alle richieste avanzate
déll’A.M.A.T. per le autolinee Taranto - Statte e
Taranto —-.Leporino; si era stabilito, inoltre,
che il personale C.T.P. da trasferire avrebbe
conservato gqualifica ed anziénité di servizio gia
acquisite, con il‘ trattamento eéonomico e
normativo in atto presso 1'A.M.A.T. al momento
del trasfgrimento, cosicché in data 1? giugno del
1997 il Atrasferimento in questione si era

concretizzato, interessande in minima parte

‘volontari ‘ed ex bigliettai riqualificati in

conducenti di linea, .cosiddetti “forzati”;
2) che 1’A.M.A.T. aveva inteso applicare a questi

lavoratori il trattamento nazionale, senza i



migliofamenti economici derivanti dalla
contrattazione aziendale, dal momento che‘ il
Conéiglio di Amministrazione aveva deciso in
maniera unilatera;e di preséntare la disdetta
dagli accordi aziendali, in relazione alle future
assunzioni, includendo in.tale categoria anche i
lavorafori trasferiti dal C.T.P., considerandoli,.
perténfo, quali nuovi assunti;

3) che, inoltre, con dichiarazione del 30.5.1997,
il diretto;e generale dell"A.M.A.T. aveva
comunicato 1la pfopria decisione wunilaterale di
assumere i predetti lavoratori a partire dal 1°
giugno del 1997 alle dipendenze dell’azienda elin.
servizio di prova per un anno, prima della nomina
in pianta stabile a tempo indeterminato.

Tanto premesso, il ricorrente, preéisando di
rientrare nel novero dei lavoratori della C.T.P.
che, pur beneficiafi dell’ accordo, ‘Qrano stati
sottoposti al profilate trattamento da parte
dell’A.M.A.T., eccepl 1’ inapplicabilita del
provvedimente n. 45 del 21.03 1997 del C.D.A.
dell’A.M.A.T.

Sostenne che, ﬁel caso di questi lavoratori, non

si trattava di nuove assunzioni, ma di ricorso




¥ .

alla mobilita interazieﬂdale, cosl come indicato
nella legge regionale n. 13 del 1993 (11 dove,
precisandosi che le nuove assunzioni dovevano
essere sottoposte all’autorizzazione della giunta
regionale, da darsi solo in caso di ‘accertata
impossibilita di copertura mediante il ricorso
alla mobiiité, si faceva cﬁiaramentg intendere

che esse avevano un carattere residuale ed erano

alternative rispetto alla procedura di mobilita)

e cosi come poteva .ficavarsi dal d.1lgs 29 del
1993 (1i dove, a éroposito della mobilita esterna
alle singole amministrazioni, si parlava di
trasferimenti .da disporsi con decreto del

Presidente del Consiglio dei Ministri); il che,

del resto, oltre a potersi ricavare dal

mantenimeﬁtol della qualifica e dell’anzianita
mafurate, nonché aal fatto che'sulie buste paga
per un certo periodo come inizio del lavoro fosse
stata indicata 1la data di assunzione presso il
C.T.P., trovava confe;ma anche nella circostanza
che era previstd che il TFR maturato non fosse

ligquidato, come sarebbe stato logico in caso si

fosse trattato di nuova assunzione, ma trasferito

alla data del passaggio in mobilita, come accade



nel caso di continuazione delld stesso rapporto
di lavoro presso altro ente.

11 ficorrenté,Ainoltre, precisd che, a fronte di
questa dinamica, ‘relativa ad un rapporto di
lavoro che doveva proéeguire con 1'A.M.A.T., che,
in pratica riconosceva i1 maturato economico e ‘
normativo, era del tutto illecita lé pretesé ai
sottoporre questo personaler-ad un periodo di
pro%a della durata di un anno.

Pertanto, il ricorrente chiese: 1) che fosse
dichiarata 1/inapplicabilitd della disdetta degli
accordi aziendali economici e normativi, perché
egli non poteva rientrare nel novero dei neo
assunti, e l’illegittimitd del periodo di prova
fissato dall’A.M.A.T.; 2) che la resiétente fosse
condannata al pagamento delle spese processuali.
81 costitul 1'A.M.A.T. che, sollevate eccezioni
di rito relative alla pendenza di altri analoghi
giudizi ed alla possibilita di riunirli, rilevo,
quanto al merito, che, dato il- ”contenuto
dell’ accordo intervenuto con C.T.P., era evidente
che si trattava di assunzioni nuove, anche perché
1l ricorso alla procedura di mobilita determina,

comungue, la costituzione di un nuovo rapporto di




lavoro con 1lf'azienda nella gquale transita 1l
lavoratore, specie se si & di fronte a mobilita

non operante nell’ambito di una stessa

amministrazione, unico caso nel gquale si pud

correttamente parlare di prosecuzione dello

stésso rapporto di lavoro.

Né appariva corretto richiamare ;a normativa del
d.lgs "29/93, perché, a dire della resistente, ne
erano contenuto disposizioni applicabili soltanto
alle pubbliche amministrazioni ed agli enti
pubblici non economici, non, quindi, agli entil

pubblici economici, quale la resistente sosteneva

' di essere.

Si era trattato di assicurare condizioni di

. migliore favore in favore dei dipendenti

provenienti da aziende cessate ed & per questo

" che si era prevista, nell’accordo intervenuto, la

conservazione della qualifica e dell’anzianita
conseguite in precedenza, senza che da cid perd
potesse essere de;unta la volonta di snaturare il
rapporto di lavoro costituito con la resistente,
che doveva considerarsi frutto di nuova
assunzione," con tutte le conseguenze che ne

derivano.



Il Tribdnale, sostanzialmenté facendo proprie ie
argomentazioni giuridiche del ricorrente, ne ha
accolto la domanda.

Avverso la decisione del tribunale, ha proposto
appello  1’AMAT, deducendo 1) che d;veva
considerarsi erronea la decisione del primb
giudice nella parte in cui era stata ritenuta.la
sussistenza di una nuova assunzione nell’émbito
della pr&cedura" concbrdata seéuita nel caso di
specie, posto che non vi era stata mai
risoluzione dell’originario rapporto di lavoro,
presupposto dall’ appellante ritenuto
indefettibile ai fini di configurare una nuova
assunzione e, dunque, la costituzione di un
rapporto di lavoro del tutto sganciato da quello
precedente; 2) che l’erroneita della decisione,
sotto guesto profilo, derivava anche dalla
constatazione che nessuna lettera . di
licenziamente o di recesso risultava inviata

dalla C.T.P., idonea a far cessare e risolvere il

rapporto alle sue dipendenze, dovendosi anche

rilevare che la suprema corte aveva avuto modo di
chiarire che, ai fini della mobilita

interaziendale ed allo scopo di preservare
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l’occupa;ione del personale dipendente da aziende
in «crisi, occorreva procedere col passaggio
diretto dei lavoratori da un’azienda ad altra,
sempre per¢ previa risoluzione espressa del
precedente rapporto, il che qui non era accaduto;
3} . che era -erronea la decisione per aver
trascurato che il passaggio era stato determinato
dall’accordo del 24.7.1996, nel quale si
prevedeva ‘espressémente il trasferiﬁeﬁto presso

1'A.M.A.T., sicché, non essendovi cenno alcuno ad

un’ipotesi di nuova assunzione, gquesta andava

esclusa, anche perché il pretore aveva del tutto

" trascurato che la mobilita interaziendale prevede

il passaggio da azienda ad azienda in costanza di

‘rapporto di lavoro, come risulta dalle leggi che,

regolandola  direttamente, ne affidévano la

realizzazione a procedure che .prevedono anche

accordi in merito allé modalité di transito,
accordi che qui erano stati adottati; 4) che il
pretore non aveva considerato che il ctp, a
conferma. della non interruzione del rapporto di
lavoro, aveva reso noto che era stato siglato
1"accordo con 1’A.M.A.T. che prevedeva il

trasferimento, con 1 criteri della mobilita ex 1.



13/93 di n. 22 dipendenti in possesso di certe
qualifiche presso 1’A.M.A.T., preciéa@do che il
trasferimento noﬁ avrebbe comporﬁato alcuna
interruzione del rapporto di lavoro, con
conservazione, ~ in favorg ' del - personaie
tfa;ferito, della qualifica e dell’anzianita
maturaté presso 1l’ente di proﬁenienza, nonché dgi
livelli retributivi, e con il trasferimento delA
maturato TFR all’ente di destinazioﬂe;'5) che la
sentenza di primo gradoe aveva  omesso _di
considerare che 1'A.M.A.T. era tenuta al rispetto
della buona fede contrattuale, Cche, in questo
caso, era costituita dal fatto che 1 lavoratori
individuati, facendo affidamento ’ su quanto
previsto nel contratto tra C.T.P. e 'A.M.A.T.,-
davano per scontato che la loro adesione. non
comportava alcun rischio di recesso o disdetta,
 perché il loro rapportoc di lavoro doveva
continuare presso 1’ Amat.

Si & costituito l’appellato che, nel contestare
il gravame, ne ha chiesto il rigetto, rilevando
che un recente arresto della’ suprema corte di
cassazione aveva confermato precedentl sentenzg

di questa corte rese in fattispecie uguali.

10




Motivi della decisione
Con le censure poste a fondamento
dell’impugnézione, 1l’amat sostiene rl’erronéité
della decisione: af perché si tratta di procedura
di mobilita del futto particolare, <che non
esclude ia circostanza- che, per 1 Ilavoratori
" “transitati in mobilitad”, vengano a costituirsi
nuovi rapporti di lavoro; 2) perché il verbale di
intesa tra A.M.A.T. e C.T.P. non pud  essere
posto a fondamento delle pretese del lavoratore
dal momente che cid & escluso dal suc contenuto,
esattamente individuato, ‘mentre - non e
~corrispondente al  Vero che 1’assunzione sia
precedente allé deliberazione di disdetta degli
acgordi a;iendaliL con la conseguenza che non pud
sostenersi ® 1’incidenza della diédetta sul
rapporto; 3) percﬂé la buona fede non pud essere
invocata neil confronti di soggetto terzo al
contratto, come deVe considerarsi 1"A.M.A.T., che
non ha preso - parte al contratto tra le
organizéézibni sindacali e il C.T.P: 45 perché
1’"accordo prevede l’attribuzione ai lavoratori da
trasferire del trattamento economico dovuto agli

altri lavoratori, con le medesime qualifica ed

11



anzianita, con riguardo al momento'dél-conc;eto
trasferimento.

L'appello & infondato e deve disporsene il
rigetto.

La questione da fisolvere, alla luce della
ddmanda avanzata dal.lavoratore, e se 1'A.M.A.T.,
una volta eseguito il trasferimento del personaie
gia dipendente C.T.P., avesse O meno i1 potere di
recedere, disdettande il contratto, éenza vincoli_
~di sorta, come se si trattassg di personale neo
assunto,’ sottoposfo ai tipici controlli che
vengono compiuti in sede di prima assunzione, al
fine di verificare la idoneiié allo svolgimento
delle mansioni.assegnate.

Al quesito, che cosi ne deriva, deVé darsi una
risposta imperniata non su astratti principi, ma
sull’esatta individuazione del contenuteo degli
accordi intercorsi tra le parti é sul concreto
atteggiarsi di esse, nelle fasi precedehti, coeve
e successive alla conclusione dell’intesa (art.
1362 cc).

Appare opportuno sottolineare che, al fine di
verificare la portata di un accordo, se questo

(come appare nel caso di specie) & il punto di

12




partenza, ai fini di individuare gli obblighi che
le parti sulla base di esso hanno assunto,
oc;;rre prendere le mosse dall‘art. 1362 cc, il
quale stabilisce che “nell’interpretare il
contratto si deve indagare quale sia stata la

comune intenzione delle parti e non limitarsi al

senso letterale delle parole”, soggiungendo, nel

suc secondo comma, che “per determinare la comune

- intenzione delle parti, si deve wvalutare il loxo

- comportamento complessivo anche posteriore alla

conclusione del contratto”.

In sintonia con gquanto gié preci;ato nelle sue
precedenti sentenze adottate in casi identici
relativi ad d&tri lavoratori implicati nella
vicenda, la Corte ritiéne che il contratto - nel
prevedefe ‘che i lavoratori da trasferire
avrebbero conservato qualifica ed anzianita
acﬁuisite presso l’ente di provenienza e che non
sarebbe stata loro corrisposto il tfr, che,
invece, sarebbe stata trasferita presso l'ente di
destinazione - renda evidente che si & trattato
non di assunzione nuova; disposta sulla baseAdi
condizioni diverse ed autonome, ma delloc stesso

rapporto che le parti, attraverso la

13



conservazione'délle anzianitd e qualifica, nonché
mediante il mancafo pagamento immediafo del tfr,
hanno inteso mantenere 1in vita, detefminandone
soltanto una modificazicne soggettiva, sotto il -
profilo del mutamento del ‘datore, che, anziché
continuare ad essere il C.T.P., & diventata
1’A.M.A.T..

L’ accordo del 24.7.1996, infatti, ha un contenuté
complesso, nel gquale trovano composizione vari
aspetti del rapporto tra il C.T.P. e 1'A.M.A.T.:
come & dato desumere dal verbéle che ne racchiude
il conteﬁuto, 1’intesa non ha soltanto- la
funzione di prdvocare la mobilita interaziendale
dei lavoratori gia dipendenti del C.T.P., ma,mira
anche a dirimere il conflitto sorto tra le parti
in merito alle richieste di concessiane avanzate
dall’ Amat, posto che i1 C.T.P. vi si era opposto
mediante ricorso allé Provincia di Taranto.

Nei punti a) e b) dell’accordo, si fa esplicito
riferimento a tale aspetto, risultando da essi
che, da un canto, il C.T.P. ha assunto 1’impegno
di ritirare le predette opposizioni e,
dall’altro, 1’A.M.A.T. si & impegnata a prendere

alle proprie dipendenze i 22 agenti in esubero

14




del Ctp, tra i quali l’appellafo: poiché, tale
.ultimo obbligo, formalizzato nel punto b)
. dell’accordo, risulta formulaéo in maniera tale
da non lasciare dubbi in merito al nesso con
1’ obbligo del C.T.P. di rinunciare alle
opposizioni (nel punto b, infatti, & detto che
“l’A.M.A.T.l di 'Taranto, in conseguenza, si
impegna”), appare evidente <che 1’obbligo di
assumere 1 22 si insérisce in un quadro negoziale
caratterizzato da reciproche ;oncessioni.

Alla stregua di cid pud ben dirsi che la mobilita
iﬁteraziendale derivante dall’intesa & elemento
di un articolato accordo, col quale 1"A.M.A.T.
ha raggiunto 1’obiettive di evitare intralci
nélla procedura avviata dalle .sue“ ridhieste .di
- concessione, il C.T.P., a sua volta,r' ha
soddisfatté' 1’ esigenza di provocgpe il
trasferimento di un certo.numero di lavoratori
alle dipendenze dell"A.M.A.T. senza
interruzioni, in maniera tale da garantir loro la
" continuita del rapporto di lavoro.

Sintomatiche, sotto‘ gquesto profilo, sono le.

statuizioni dell’ accordo relative sia al

mantenimento delle gqualifiche ed anzianita

15



. pregresse (che non avrebbe avuto senso
conservare, se le parti avessero raggiunto
un’intesa limitata all’gssunzione eé.novo presso
l'enfé dildestinazione), sia e soprattutto alla
mancata corresponsione dei‘ tfr matﬁrato, Léon
l’obbligo di trasferire “il monte tfr accantonato
da ogni singolé lavoratore alla. data del
passaggid in mobilita, rivalutato come per
legge”.

E’ chiaro, infatti, <che tale previsione si
giustifica se si ritiene che“le parti non abbiano
veluto porre ne; nulla 1'originario rapporto, ma
mantenerlo in vita, sqstituéndo seﬁplicemente
l’originario datore con altroc soggetto, che, allé
luce dell’ assetto contrattuale cosi  come
determinato dalle parti,‘ deve ritenersi sia.
subentrato nel rapporto, assumendone tutti gli
obblighi, come se €SS0 fosse sorto sin
dall’inizio con lui; va ricordato, infatti, che
il tfr & dovuto guando céssa il rapportor e,
dunque, & evidente <che 1l'averne disposto il
trasferimento all’ente subentrante e segno
rivelatore che le parti non hanno hvoluto far

cessare 1’ originario rapporto, . ma farlo

16
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rosequire con 1l’ente subentrante che uindi
’ r 9 ’

proprio perché prende il ©posto del datore
originario, riceve il tfr maturato e si impegna a

conservarlo e corrisponderlo alla cessazione del

rapporto, in uno ai  successivi  incrementi

determinati dall’anzianita di servizio.

Questa interpretazione, oltrel a risultare dal
chiaro tenore dell’accordo intercorso tra C.T.P.
e A.M.A.T, trova ulteriore conferma nel contegno

*

successivo da loro adottato (che, come detto, &

. un parametro di valutazione, al quale il giudice

- non pud®, ma - .deve rife;irsi ex art. 1362,
secondo comma, cc): infatti, nella lettera del 7
agosto del 1996, 1l direttore del C.T.P., nel
comunicare c¢he era intervenuto 1l’accordo in

questione, precisava che 1l trasferimento (del

" rapporto di lavoro) non -comportava interruzione

del rapporto di lavoro; nella busta paga del

gennalo del 1998, rilasciata dall’A.M.A.T., si
indica come data di assunzione (non quella legata
al momento del trasferimento presso l'ente di
destinazione, ma) il lf 12.1981, che ovviamente
deve ritenersi sia la data di assunzione alle

dipendenze del C.T.P..

17



Cid detto, va ora rilevato che la disdetta degli
accordi aziendali, cosl <come disposté nella
deliberazione del 21 marzo del 1997,
all’appellato comunicata il 23 successivo, K non
pud trovare applicazione‘nei suoi confronti.
Infatti, nella predetta deliberazione &
esplicitamente stabilito che la disdetta avrebbe
avuto valore ed efficacia nei figuardi esclusivi
delle m future assunzipni, precisandosi (cfr.
ultimo capoverso seconda paéina del provvedimento
delibérativo) che si volevano fare salvi i
“diritti acquisiti”.

Alla stregua di quanto detté a proposito del
meccanismo neéoziale, attraverso i; quale si @&
digposto il tiasferimento, deve ritenersi che
esso non abbia comportato la nascita di un nuovo
rapporto; va eSdluSo, pertanto, che'la disdetta
potesse valere nei riquardi dell’appellato, posto
che costuil non  poteva essere considerato
sottoposto ad una nuova assunzione, come &
provato dalla busta paga del gennaio del 1998, in
cui si fa risalire il rapporto al 1981, senza
alcuna specificazione circa l’originario datore,

il che & ulteriormente sintomatico della volonta

18




dell’A.M.A.T. di considerare unitariamente il
rapporto di lavoro con 1fappellato. |

Unico e coﬁtinuativo essendo il rapporto di
lavoro, ne discende, alla stregua dello stesso
‘contenuto de.lla deliberazione di disdetta, che
1’A.M.A.T. -non avrebbe potutor farlo rientrare
nella sfera di efficacla di essa, appunto perché
la deliberazione prevede che la disdetta operi
solo nei riguérdi di nuovi assunti; tra lfaltro,

posta l’effettiva volontad delle parti, come sopra

ricostruita, la pretesa dell’A.M.A.T. - di
éstendere\la disdetta anche a Quelli traéfefiti
alle sue dipendenze con 1l’intesa di conservare
loro i ‘benefici legati alla anzianita e
qualifiche conseguite - finirebbe col violare i
doveri di correttezza e buona fede che riguardanc
anche l’esecuzione del contratto (cfr art. 1375
c.c.), donde anche 1l'illegittimita del periodo di
prova al quale ess; éono statli sottoposti.

Alla stregua di questi rilievi, deve ritenersi.
che il traﬁtamentb economico dovuto ai lavoratori
trasferiti ¢ quello che essi avevano diritto di

ricevere ©presso 1 datore originario ed &

" contrario al senso comune ritenere che le parti, -

19



dopo aver voluto garantire‘queéto beneficio come
elemento essenziale di un accordo complesso, ne
abbiano surrettiziamente potuto ﬁrogrammare la
soppressione, dando al nuovo datore la
possibilitd di annullarlo gqualche tempo prima del
trasferimentq attraverso la disdetta del
contratto collettivo (nel caso di specie,
infatti, 1’amat ha proposto la disdetta qualche .
giorno prima che 1 22 | lavoratori  fossero
trasferiti presso 1l’amat).
Concludendo, va rigettato l’appello proposto
dall’amat, in linea con precedenfi sentenze di
questa corte e, ora, anche con l‘opinione della
Cassazione, che ha confermato pronunce di qﬁesta
corte‘(gfr cass. N. 8579/2904).
- Le spese di questo grado del giudizio vannoyposte
a carico dell’amat, attesa la sua soccombenza.
Tenuto conto delle questionl affrontate e del
valore della lite, vanno liquidate inlcomplessive
eurc 1800,00, olt;e iva e cap.

Ptm
Rigetta 1’appello proposto dall’Amat, con ricorso

depositateo il 28.10.2003, nei confronti di Romano

20




Vito, avvefso la sentenza dei Giudice del lavoro
di Taranto in data 21.1.2003/7.5.2003.

Condanna 1’ Amat al pagamento, in favore
dell’appellato, delle gpese di questo grado di

giudizio, che liquida in Furo 1800,00, di cui

Euro 1600,00 per oncrario di avvocato, oltre IVA

e CAP.
Taranto, 10.11.04.
Il Consigliere est.

(dott. G. Coccioli) (dott. G.Sa

@&y CORTE D'APPELLO DI LEGCE.
8l SEZ. DIST. DI Ta DATA ¢
% DEPOSTATINCANGE A ALLE Pageps

10 D/ 2004 /

CA [ ’\IE
SPifore

Taram,‘o, i, j_;o_uﬂ -’j 20”"}

IL CANCELLIERY .
S 2 s L

Dr. GAL 7
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RELATA DI NOTIFICA

CORTE DI APPELLO DI LECCE -SEZ. DISTACCATA DI TARANTO
Ufficio Unico Notificazioni UN.E.P.

Ad istanza della parte come costituita in atti, io sottoscritto Ufficiale
Giudiziario addetto al su indjcato ufficio, ho notificato il presente atto al

PO LR T
1t LA T

ey i‘?; AM.AT.- Azienda per Ia Mobilita nel’Area di Taranto Spa, in

‘ o persona del suo legale rappresentante pro-tempore, presso il proprio
W R c-’Procuratore e difensore costituito AVV. ROBERTO BARBERIO, presso lo

a
‘v

studio di questi elettivamente domiciliata, in Taranto al corso Italia 254,

ivi recandomi e consegnando copia conforme al suo originale, a2 mani

lotlos

- altra copia del presente atto, in forma esecutiva, conforme al suo
originale, ho notificato alla soc. A.MM.A.T.- Azienda per la Mobilita
nell’Area di Taranto Spa,, in persona del suo legale rappresentante pro-
tempore, nella sva sede in Taranto alla via C. Battisti 657, ivi recandomi ¢

consegnandola a mani LA Qe Qur
TowO I adoens . -

<@ o 4HplOS




AMAT s.0.0.

“1 Prot. In arrivo o,
Del 14 GEN. 2005
P -PRESIDENTE d
VP VICEPRESIDENTE OO
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Ul -INFORMATICA |
UE -ESERCIZIOMOVIMENTO []
UP -PERSONALE
UAG -AFEGEN/PRAINISTRI 3
US -SEGRETERIA 0
UT -TECNICA
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l‘ Studio dell’Avvocato Roberto Barberio

Corso Italia 2564
74100 TARANTO

tel. D99/7351536

fax, 00O/T362Z87TH - '
e~mail: robertobarberio@libero.it

[ Destinatario: Mittente: _
Amar Spa Avv. Roherto Barberio A @ é)
All"attenzione qu Datg: 2 ottobre ?09/ / )
numera-di fax: 080 7704247 Oggetto: AVAT 7 ROMANO Vito /
numero di pagine {inciusa la presente): 5 “J

Messaggio:

In data 50 settembre 2003 mi é stata notificata la sentenza n.567/2008 del
T‘ribllx:(ale di Taranto sez. Lavoro (dott. Palma) di cui, a suo tempo, vi
avevo rimesso il dispositivolll tema & identico a quello relativo alle
controversie Pignataro e Todaro le cui sentenze, emesse sempre dal
medesimo giudice (dott.ssa Palma) sono state gid impugnate.

Dal 1° ottobre decorre i} termine di gg.30 per proporre Feventuale appello.
Sul tema, come & noto, Ia Corte d‘m pronunciata in senso

\ . 1 nti. T1 riferi to tocea la cpmiroversra—
favorevole alla tesi dei dipendenti. J1 riferimen AMAT S.p.A. - TARANTO

viguardante Clarelli Domemico culminata in una| semfenza {3 <5
successivamente impugnata dallAmat in cassazions. gél _ j1 01T, 2003

: residsnte [
Resto in attesa di indicazioni. - _ Vice Prasidente ]
. ) . Consigliere 3
Con i migliori ealuti Direttore ]
Dirigente Amministrative © [ ]
> Dirigersie Tecnico 3
Area Contabilita e Bilancio [ ]
Area Contr-App -Acq-Magazz. [}

Area Informaticz
Area Movimento
Area Personale
Area Tecnica
Ripartizione Contratti e Appaii
I Rip. PR.-AA.GG.-Sinjsti g
| Utficio Prodotli del Tra

O0man

\

Loar
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sTupic LeamE G e YRCIN
FRANCESTO ‘muaan-zf J L Sent * ot |

vig £. D' Amoare, 47 - Tel, 378408 IR R.G. n° 7y,
74100 TARANTQ . o A ,__g fia
S Cron, ° ¢4 6%

REPUBBLICA TTALIANA -2 5 v
In nome del popolo italiage .: =7 - <
Tribnale di Taramo -Sezions Lavoro - .-

[T

1l Tribunale, in funzione di Giudice del Lavoro, in soposizione — (O 2 A——
monooratica nella persona della doft. ssa Evira PALMA, ha pronunciato
la seguente e .

.2 et L LY ot de B e e T
e wnscitgir, SENTENZA: sovstmonCibeieblo i i oo
. LW i D M Pk A N "

L ;mﬁu,'«gu,.v.... il S ,\ kA

nefla causa per controversia di Javoro, iscritta aln. 912 r,g. 2002 tra ]
ROMANG Vito, (avv. ti F. De Feis, F. Fornaro ¢ R. Spinosa) . é
4

-Ricorrente~ ¢ |
contro . ; /[OV ‘

AM.A.T, —-Azienda per 1a mobilith nell Area di Tan,into— ;I PergofE———=
del legale rappresentante pro-fempore, (avv. R. Barberio) ...
pro-fempore, (v K. Dot HBIGENO f

B
PR

Cranuion

et i T
LT L

o U S b ? 3 SCT, 2283
OGGETTO: “riconoscimento applicabilith accordi ammda " e el 23 N
e e J— o

Tt

PR N

& L
Svolgimento del processo ... .. ..
Con ricorso depositato in data 22.01.2002, il ricorrente in epigrafe
indicato premesso; di aver prestato attivitd lavorativa alle dipendenze del
C.T.P. e di essere transitato, a seguito di accordo aziendale mtervenuto in
data 24.7.1996 «che prevedeva il ricorso alla mobiliti interaziendale per
22 dipendenti (ex legge regionale n.13 del 1993)- alle dipendenze
del’ AM.A.T. con decorrenza 31.3.1997; di avere diritto, conformemente
2 quanto pattuito tra le medesime aziende, @ conservare pressa
quest’ultima quelifica ed anzianitd di servizo gia acquisite presso il
C.T.P,, con il trattamento économico e normativo in atto al momento del
trasferimento; di avere, invece, TAM.A.T,, contravvenendo a tali accordi,
assunto una determinazione unilaterale con la quale, qualificando tali
dipendenti come “rmovi assunti”, disdettava Papplicabilitk in loro favore .
della normativa aziendale, che prevedeva una sede di miglioramenti,
assoggettandoli alla normativa contrattuale nazionale; di avere, infine,
PAMA.T.; con la medesima deliberazione, conmmicato alle 00.88. la
propria volonta di assumere detti dipendenti con decorrenza 01.06.1997, @
previo superamento di un periodo di prova parl ad un anno, condizione
questa non prevista nell’accordo di cui irmanzi; tutto Ci0 premesso,
deducendo Uillegittimitd del comportamento dell’Azienda datrice lavoro,
ha chiesto a questo tribunale in fanzione di giudice, del lavoro, dichiarare
inapplicabile la disdetta degli accordi aziendali economici ¢ normativi
indicati nefla dichiarazione del 23.03.1997, in quanto non rientrante il
lavoratore ricorrents nella categoria dei neo-assunti ¢ per Peffetto
dichiarare il lavoratore ricorrente sotioposto al trattamenti ¢oonomici ¢ .

Sentenza
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AREFTEPT
P

gt

pormativi, con . i :corrispondentl +-poiglicrammenti. ;- riycnimti .- dalla
contrattazione aziendale nel tempo ‘vealizzats, & far data dal momento del
trasferimento, nonché dichiarare illegittima: Lz previsione del periodo di
T prava presse detta azienda, il tutto con yittoria.di spese di lite. . ...x '

arpomentazioni, 1a fondatezza della domanda, delz. quale -ha chiesto il
s Sk L L v

. rigetro con vittoria delle spese di Tike, {200 e T
_ﬂ:-:,:,;[suuita documentaimente, 1a cauea, pre ia:di

et *;:'.!:‘»‘:‘l‘-. R
parafo disposiivo. *

LTI

o '?-‘.a

o

Motivi della decisione

Ia domanda & fondata eva accolta, o a0
Il verbale di intesa datato 24.7.1996 prevedeva espressamente a carico del
C.T.P. limpegno al ritiro delle opposizioni presentate alla Provincia di
Taranto in data 2]1.12.1995 avverso le richieste di concessione avanzate
dalPAM.AT. relative alla concessionie dell'antolinea Tatamio-Leporano ¢
Taranto-Statte e Pimpegno’ a carico dalf AMAT iiad ~assumerc alle

proprie dipendenze n. 22 agenti in esubero.siel C.T.P. nelle qualifiche di .

conducente di linea ¢ agente di movimento con | critedi prévisti dalla legge

regionale n. 13 del 1993 per la mobilitd fra aziende del personale in

. esubero. Precisava, altresi, tale accordo Stestualmeite-: che il personale
da trasferire conserverd qualifica ¢ anziariti & servizio. gid acquisite,
- cosi come previste dalla -l -r. 13/93,ved -acquisird ‘il traftamento
economico ¢ nermativo in atto presso ’AM.A.T.-al momento del
trasforimento. 1l C.T.P.-provvederd a frasferire. il monte Lfr.
accantonato da ogni singolo lavoratorexalla data .del: passaggio n
mobilita, rivalutato come per legge™. v wlos .
11 successivo punto ¢) stabiliva, infine che “le 22 umitd fransiteranno alle

dipendenze dell’AMA.T. entro il 31.3.1997, sempre che sia stalad

approvata da parte della Regione Pugha lu  piania organica
dell’AMA.T. medesima’. . ' :

Ebbene, in tema di interpretazione det contrarti, il scuso letterale del
contratto rappresenta lo strumento di interpretazione prioritatio e
fondamentale per ka corretta ricostruzione della copmmne intenzione: dei
contraenti (Cass., sez. I 02-08-2000, n. 10106): &, pertanto, daila
formulazione letterale del testo che occorre partice al fine di risalire alla
volonta delle parti, con I"obbligo di fare ricorso ai criteri sussidiari di cui
allart. 1362 c.c., solo quando Pinterpretazione letterale dia adito a dubbi
(Cass., sez. lav., 18-07-2000, n. 9438). _

La previsione. del trasferimento al’AM.AT. ‘del trattamento di fine
rapporto maturato dal lavoratore ricorrente presso il CT.P.,, senza
corresponsione immediata di tale emolumento in deroga al disposto di cul
all’art. 2120"C.c., unitamente alla previsione di mantenimento, in favore
dol medesimo, della qualifica ¢ anzianitd acquisite presso il Consorzio,

" Sentenza

P. B3

Ritualmente  costituitasi, AMA.T, rha - contestato, coD diffuse

sione orale; & stata decisa - .

RSt
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indncono questo giudicante a ritenere —conformente afl’orientamento gi
espresso in fattispecie del wtio analoghe dalla Corte &’ Appello di Lecce-

P. 4

intercorso un mero mutamento soggettivo, da pafte " datofiale,” nel
contratto. oo o ' ) '

Le parti hanno, ciod, inteso conservare (a fronte di reciproche concession
Snalizzate a dirimere vari contrasti insorti tra i due Enti addetti ai servizi

di trasporta) ‘1o . stesso.rapporto. ~identics qualifica © anzianitd nonché . .

conservazione del tfr.- pei confronti .del muovo_e diverso datore di
lavoro, subentratc al CTP. non pud, peramo, COME dedotto
dal’AM.AT., qualificarsi il personale transitato presso quest’ultima
attraverso la mobilitd interaziendale come “nepassunto” (con conseguente
inapplicabilita della disciplina contrattuale aziendale), mon essendovi
soluzione di continuitd tra i due rapporti, quanto piuttosto mutamento
soggettivo nella fitolarita dellPunico rapporto dilavoro. . - . ..
Tale interpretazione frova conferms in lteriori dati: nella misgiva datata
07.08.1996 il direttore del C.T.P. precisava, nel comunicare I’intervenuto
raggiungimenta dell’accordo, che il trasferimento non comportava
interruzione del rapporto di Javoro; nella busta pags del gennzio 1998,
rilascigta dall’ AM.A T., si indica come data di assunzione non quella del
trasferimento  presso la medesima del dipendente, ma quella di
instaurazione del rapporto di lavoro presso i C.T.P.; indici tutti che
avallano la tesi di parte ricorrente, secondo cut non pud parlarst di neo-
acsunziom. 1o quali suppongono diverse ed autopome condizioni
contrattuali. : - - _

Da quanto innanzi esposto consegue Iinapplicabiliti, nei confronti dei
lavoratori transitati dal C.T.P. ed erroneamentc qualificati dal’AM.A.T.
come neo-assunti (fra cui |'odierno ricorrents), della deliberazione assunta
unilateralmente dal’ AM.A.T. in data 21 3.1997 nella parte in cui sancisce
I’assoggettamento dei “futuri dipendeati” alle sola normativa contrattuale
nazionale e non anche aziendale, la quale ulima prevede una sere di
miglioramenti non contemplati dalla prima. La pretesa, pertanto,
del’AM.A.T. di cstendere la disdetta di tali benefici anche nei confronti
del personale tramsitato dal C.TP. deve titenersi priva di fondamento,
come, peraliro Passoggettamento al periodo di prova.

9y tale ultimo punto, per il vero, deve dichiararsi Uinterveuta carenza di

un interesse attuale € CONCIeio allesercizio dell’azione giurisdizionale:

volta ad ottenere la declaratoria di ilegittimita della deliberazione di cui
innunzi nella parte in cui ha previsto J]a soggezione del lavoratore
ricorrente a periodo di prova, essendo stato quest’ultimo collocato
stabilmente nell’organico aziendale a seguito del positivo superamento di

detto periodo.

Le spese del presente giudizio, tiquidate nclla misura di oul in dispositivo, -

tenuto conto del valore della cousa © delPattivita svolta, seguono la

Sentenza
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soccombenza (art. 91 ¢.p.c.).

P. 85

p-g.m. . ]
accoglic [a domanda e, per I'effetto, dichiara Pinapplicabilita, nei confronts
del ricorrente; ~della- disdetta—degli-accordi azmendall,” economici ¢

gormativi, indicati nella dichiarazione del 23 3.1997, con il

dconoscimento, in favore del medesimo, dei {rattamenti economici €

normativi, e corrispondenti miglioramenti, rivenienti dalla conuattamone
-az:lcudale a decorrere daila data def suo trasfetimento; .

" . condanna la societd convenuta al pagamento delle spese dl lite, hqmdate

in complessivi Furo 672,00 di cui Euro 420,00 per onorari difensivi, da
distrarre in favore dei procuratori anticipanti, avv.ti Francesoo De Feis,
Francesco Fornaroe Rossella Spinosa. g

Taranto, 21.01.2003

T Tribunale -Giudice del Lavoro-

| (dggt-opa Etvira-RALMA)
gy O
aete r 110 o

D osntat ceﬂena
RGw__ [ I dﬁﬁﬂf REpe o

Rayfi Giorgio
A T

Par copia conforme onama!a
Taranto, N4 &= QWi 2> -

iL C,‘ANCELLIERE pe u»
Raffuele Di Givrglo

Sentenza
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\f : STUDIO LEGALE [

). s, FRANGESCO FORNARD ' g

Ny ___ Via E. D"Amore, 41 - Tol. 378408 COP | A
AMAT 5.4 TARANO JARANTO o T
Prot. Arrivo n° 33 | ) ]
del___ _ Tribunale di Taranto 91 L /é 2K ?«
Presidente .
Vice Presidente 15 z f/ 62 Gt
Consigliere T, )
Direitore Sezione Lavoro

Dirigente Amministrativo
Birigente Tecnico

Area Contabilita e Bilancio
Area Contr-App-+Acq-Magazz. [ ]
Area informatica 3
Area Movimento i _
Area Personale 1] Tribundle]in fiunzione di Gindice del Lavoro, in composizione monocratica

(=] 3 . »

g‘;;: ﬁggnn;cta:onkatﬁlg% o della dott. ssa Elvira PALMA, nella controversia in prinfG

Rip. PR.-AA.GG.-Siniattd prigs
Ufficio Pradetti del Trafiico

0000000

Repubblica Italiana
In nome del Popolo Italiano

N Cron.__—_ - Mod. A

Ufficio Raglonerja CONTROVERS;A LAVORD
Ind, trasferta-£ 3 g5
N A X 7
—.‘;v: ‘\'\‘ . . GOIltI'O " e
gt |
I :
'Si“,y -MLA.T. —Azienda per la Mobiliti nell’Area di Taranto-, in persona del
7 :
B2 legale rappresentante pro-tempore, ——— : B
. ' i ot. Arrivon®
, ha emesso il seguente del rivon :
. Dispositivo President /
: accoglie a domanda e, per Peffetto, dichiara I'inapplicabilita, nei confro g::;i:grh sr':"‘-"‘e !

del ricorrente, della disdetta degli accordi aziendali, economici

normativi, indicati nella dichiarazione del 23.3.1997, con |i
riconoscimento, in favore del medesimo, dei trattamenti economici {Dirigente Tedhico
normativi, e corrispondenti miglioramenti; rivenienti dalla contrattazio 1€raa Contabilit
aziendale a decorrere dalla data del suo trasferimento; } drez Conir-App.-Adg agaz :.
condanna la societd convenuta al pagamento delle’ spese di lite, liquidatewea Informatica
in complessivi Buro 672,00 di cui Euro 420,00 per onorari difensivi, dara Movimento
distrarre in' favore dei procuratori anticipanti, avv.ti Francesco De Feirea Personale/’

) Area Techica {
Francesco Fornaroe Rossella Spinosa. , Ripartizione Coniatii e Apal |
Taranto, 21.01.2003 Rip. PR.~
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'REPUBBLICA ITALIANA- IN NOME DELLA LEGGE

Comandiamo 2 tutti gli Ufficiali Giudiziari che ne siano richiesti ed a chiungue
spé‘:fi, di mettere a esecuzione il presente titolo, al Pubblico Ministero di darvi
. o

assistenza , e a tutti gli ufficiali della Forza Pubblica di concorrervi, quando ne

sia;m legalmente richiesti
Taranto , 20 FEB. 2003 .

11 Direttore di Cancelleria

g8

g@ ' (Domenice Zerhinotti)

. . ' a 7 . . .
E’ copia fotostatica Inn ‘(.L facciate conforme ail’originale, che s1

rilascia in forma esecutiva a richiesta di a\( My Fen ~ Fovwaus - M?
i

Tarento ,__ 2 0 FFR 2003

1l Direttore di Cancelleria

“\:\l\x‘] N {(D.co Zerbinotti)

V.to ;-)éi' autentica

b
>,




CORTr DI APPELLO D! LECCE
SEZIO;‘»E DISTACGATA DI TARANTO - UFFICIC UNICO NGTIFICAZION]

.Ad istanza della parte costituita in atti, o sotto-

gscritto Assistente .0 d2ito al suindicato ufficia,

ho notificato il presente ot

LS,

medlante consegna di copia conforme ai’or;gin&ff'

L\s'nam -

a mani dell’lrnpiegatn
: addetto al
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Studio del’Avvocato Roberto Barberio

Qoreo Ttulia 264
74100 TARANTO
tel, 099/7351536
fax 09WT73GZ376
e-mail: robertobarberio@libero.it

Dastinatario: ' Mittente:

Amat Spa _Avv, Roherto Harbeno
Alratienzione di: Data: 29 gennaio 2003°
numero di fax: 099 7784247 Oggetto:  AMAT / ROMANG
numero di pagina (inclnsa la presente): 2

Messaggio:

A]lcgo dispositivo di sentenza del 21.01.08 in virtl del quale 11 Trlbunale
w oelred Sk o

{dott. Palma) ha accolio il ncoi'so proposto dal Vs.

Con i migliori saluti

2 9 e 2@03

‘ 2y asla._nw '

:i 5 "Cf.. p"“-‘uuuu& . 1::__

- { Consighiere . @1__ '.
'5 Diratiore Lr-:— _.

’  Dirigente prpministrativo
umr‘entﬂ Teonico -y

Aran Contabiiita & = giancic L1
i Area Sontr.-Asp. -poo-lagaiI !r;;ir
Alé‘:"‘ irformatica it
f-.rmz Movirnenic 1
h r3 PErsOngie <
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Sezione Lavoro

—

Repubblica Italiana
In nome del ‘Popolo Italiana

1l Tribunale, in funzione di Gindice del Lavoro, in compdéi%fdhe mongeratica
nella persona della dott. 5@ Flvira PALMA,- nella controversia in primo
grado promossa da’ . -

ROMANO Vito
e

// GOH-IID - - i

[

1 Slp 23

AMLALT. —Azienda per la Mohilitd nell’Area di Taranto, in pers}nna del

o ar aw v s e
E BRSPS SEE ¥ L5 Bt Pl
-

ORI

N s

_t[‘:-:":w{m-' e
AR IS

legale rappresentante pro-empore,

P

ha emesso il seguente

-

Dispositivo bt
accoglie la domanda e, per l'effetta, dichiara I'inapplicabilita, set confronti
del ricorrente, della disdetta degli accordl ‘aziendali, -economici €
normativi, indicati nella  dichiarazione del 23.3.1997, -con il
ficonoscimento, in favore del medesimo, dei’ trattamenti economici €
normativi, € corrispondenti miglioramenti, Ve jenti dalla contrattazione
aziendale a decorrere dalla data el suo trasforimento; e
condamma la societd convenuta al pagamento delle spese di fite, liquidate
in complessivi Euro 672,00 di cui Euro 420,00 per onorai difensivi, da

[ distrarre in favore dei procuratori anticipanti, ayv.ti Francesco De Feis, !
Francesco Forparae Rossella Spinosa. -
Taranto, 21.01.2003 '

TOTALE P. @2
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Azienda per [a Mobilita nell’ Area di Taranto 5.p-.ﬁl.

DELIBERAZIONE DEL CONSIGLIO DI AMMINISTRAZIONE
‘'OGGETTO

Contenzioso ex dipendenti C.T.P.

L'anno duemilauno, il giorno 2 (due) del mese di agosto, alle ore 09:30, in
TARANTO e nella sede dell'Azienda;
si & riunita in seduta ordinaria. previo avviso di convocazione, il Consiglio di

Amministrazione nelle persone dei Signori:

1. Enzo MANCO PRESIDENTE

2. Domenico ABRESCIA VICE PRESIDENTE
CONSlGLlERi

3. Carlo BOSCHETTI 4, Alberto MESSINESE

3. Ugo TRONCONE 6. Antonio CITREA

7. Massimiliano RUSSO 8. Antonio RANUCCI

9. Francesco IPPOLITO

Svolge le funzioni di Segretario del Consiglio il sig. Rochira Cosimo.

[1 Presidente. constatato il numero legale deghi intervenuti. dichiara aperta la seduta.




il Direttore, d'intesa con il Capo Area Legale, riferisce quanto segue:

In data 20/07/2001 é stato esperito il tentativo di conciliazione ex art, 410 c.p.c., a seguito di
singole richieste di convocazione inolirate dai dipendenti Clarelli Domenico, Manco Antonio, Mazza
Ciro, Perrucci Euprepio, Muscetta Pietro. Vizzielli Francesco. Liuzzi Vincenza, Pepe Nicola, Vilo
Romano, Solito_Vittoriano, "HUSST Giuseppe. Cafaro Francesco, Di Fonzo Mario, Belini Luda-
Mongelli Sandro e Mignozzi Fernando, tutli rappresentati e difesi dagli Avw.ti-Ftancesco Fornaro e
Rossella Spinosa. '

Si precisa che Clarelli Domenico ha richiesto il tentativo di conciliazione in quanto intende agire
perche sia accertato e dichiarato il suo diritto a percepire la somma di € 28.021.485. oltre
rivalutazione ed interessi, a titolo di differenze retributive non corrisposte sino al 30/04/2001,
per lillegittima applicazione della disdetta degli accordi aziendali. intervenuta con deliberazione
n® 45/1997, conformemente a quanto deciso con dispositivo della Conte di Appello - Sezione
Lavoro in data 28/03/2001.

Per quanto attiene, invece, i dipendenti Manco Antonio, Mazza Ciro, Perrucei Euprepio, Muscetta
Pietro, Vizzielli Francesco, Liuzzi Vincenzo, Pepe Nicola, Vito Romano, Solito Vittoriano, Russi
Giuseppe, Cafaro Francesco, Di Fonzo Mario, Bellini Luca, Mongelli Sandro e Mignozzi Fernando
hanno richiesto il tentativo di conciliazione in quanto intendono agire perché sia accertato e
dichiarato: a) I'inapplicabilita nei loro confronti della disdetta degli accordi aziendali, intervenuta
con deliberazione n°® 45/1997; b) il diritto alle differenze retributive rivenienti dalla mancata
corresponsione delle voci retributive, oggetto della disdetta di cui al precedente punto; ¢) il diritto
al risarcimento del danno ex art. 1223 e 1224 c.c.; d) la conseguente condanna del'’AMAT alia
disapplicazione, nei loro confronti, della disdetta degli accordi aziendali, nonché al pagamento di
quanto dovuto a titolo di differenze retributive, interessi, rivalutazione e risarcimento de! danno.

| dipendenti in oggetto sono stati assunti nel 1897, con decorrenze diverse a partire dal 1° giugno
1997, dallAMAT a seguilo di un Protocollo d'Intesa intervenuto tra I'Azienda ed il C.T.P. in data
24/07/1996, alla presenza del Presidente della Provincia di Taranto, in virth del quale 'AMAT
si impegnava ad assumere n° 22 conducenti di linea provenienti dal C.T.P. e, guest'ultimo,
rinunciava ad opporsi alle richieste del’lAMAT di ottenere la concessione dei servizi di linea sui
percorsi Taranto-Leporano centro e Taranto-Statte.

Il suddetto accordo prevedeva che il personale del CTP avrebbe conservato gualifica ed anzianita di
servizio gia acquisite presso il Consorzio ed avrebbe acquisito: =il trattamenio economico e
normalivo in atto presso 'AMAT al momento del trasferimento”; veniva, altrest, previsto che il
T.F.R. accantonato dal C.T.P. per ciascun dipendente sarebbe stato trasferito alll AMAT.

L'AMAT, con deliberazione n® 45 del 21/03/1997, aveva disdettalo tutti gli accordi aziendali
economici e normativi refativamente ai nuovi assunti; si precisa che si trattava di accordi senza
previsione di termine e, come tali, legittimamente disdettabili unilateraimente.

All'atto delle assunzioni dei dipendenti in oggetto, avvenute dal 1° giugno 1997 in poi, I'AMAT ha
applicato agli stessi il trattamento normativo ed economico riveniente dalla contrattazione
nazionale, precisando che qualora il dipendente avesse percepito un miglior trattamento economico
presso il C.T.P., gli sarebbe stalo corrisposto un assegno ad personam per la relativa differenza:
quest'ultima previsione rappresentava una condizione di miglior favore per il dipendente,
condizione rivenignte dal Protocollo d'intesa del 24/07/1996.

Per i lavoratori assunti veniva previsto il “patto di prova”.

Con ricorsi notiticati al’AMAT durante 'anno 1998, i dipendenti Clarelli Domenico. Zaccaria
Costanzo, Ettorre Cosimo, D'Andria Gianfranco, Palmisano Giuseppe, Pignataro Leonardo. Todaro
Cosimo, Scardigno Mario, Farella Giuseppe e Sinisi Francesce hanno proposto ricorso al Giudice
del Lavoro, eccependo linapplicabilita della disdetta degli accordi aziendali nei loro confronti. in
quanto, nella fattispecie, non si traltava di *nuove assunzioni”, bensi di “ricorso alla mobilita
interaziendale”.

I giudizi proposti da Clarelli Domenico. Zaccaria Costanzo. Ettorre Cosimo sono terminati con
sentenze, emesse .dal Dr. Cosimo Magazzino. di rigetto delia domanda: i giudizi proposti da D'Andria
Gianfranco e Paimisano Giuseppe con sentenze. di rigetto. emesse da! Dr. Vito Vozza.

I giudizi proposti da Pignataro Leonardo e Todaro Cosimo. pendono dinanzi alla Dr ssa Paima e
saranno discussi all'udienza det 29-01/2002. mentre i giudizi proposti da Scardigno Mario.
Farella Giuseppe e Sinisi Francesco pendono dinanzi al Dr. De Napcli e saranno discuss! all'udienza
del 23/03/2004.

Clareli Domenico. rappresentato e difeso dagli Avv.ti Francesco Fornaro e Rossella Spinosa. cut in
sede di discussione del ricorso e stato affiancato anche I'Awv. Francesco De Feis. ha proposto
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IMPORTO LORDO

RIVENDICATO,
COMPRENSIVO DI
AGENTI STATO DELLA VERTENZA INTERESS! E NOTE
RIVALUTAZIONE
MONETARIA
_ - sentenza di appello n® 34/2001, favorevole al SI propone Ncorso
CLARELLI DOMENICO \avoratore £ 24012268 per Cassazione

MANCO ANTONIQ, MAZZA CIRO,
PERRUCC! EUPREPIO, MUSCETTA
PIETRO. VIZZIELLI FRANCESCO,
LIUZZI VINCENZO, PEPE NICOLA,
VITO ROMANQO, SOITO)
VITTORIANO, RUSSI GIUSEPPE,
CAFARQO FRANCESCO, DI FONZO
MARIO. BELLINI LUCA, MONGELLI
SANDRO e MIGNOZZ) FERNANDO

Tentativo di conciliazione esperito in data
20/07/2001:L'Azienda ha proposto:a) riconoscimento
del trattamento normativo ed economico rivendicato
con decorrenza dalla data di sottoscrizione degli atl
di transazione, b)pagamento delle differenze
retributive pregresse in misuea pari al 30% del
nvendicalo, con rinuncia ad interessi e rivalutazione.
| lavoratori, pur confermando le rivendicazioni hanno
dichiarato di essere disponibili ad accettare la
conciliazione delle vertenze con rinuncia ad interessi
e rivalutazione, la riduzione della sorte capitale In
misura del 10%. massimo 15%. il pagamento delle
spese legali

£ 205.442 960, come
da tabulati allegati

=3
aUVATZAY

ZACCARIA COSTANZO ed
ETTORRE COSIMO

Sono stati notificati, da parte dei lavoratori, ficorstin
appello avverso le sentenze di rigelto delia
domanda.Ma gh appelli sono stat depasitatl oltre |
termini di legge.

£ 39.247.905, come
da tabulat allegal

D'ANDRIA
PALMISANO GIUSEPPE

GIANFRANCO €

Sentenze di ngelto‘n" 78171999 e n"775/1999 . Non
& stato notifcato appello da parte det lavoralori.

£ 40.470.636, come
da tabulati allegats

PIGNATARO LEONARDO, TODARO
COSIMO. SCARDIGNO  MARIO.
FARELLA GIUSEPPE e SINISI

Giudizi di pnmo grado in corso (udienze Pignataro e
Todaro. 29/01/2002; Scardigno, Farella e Sinisi
23/03/2004)

FRANCESCO

£ 100.493 333, come
da tabulal allegati

Pagina 1di 2
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i T IMPORTO LORDO T
RIVENDICATO,
COMPRENSIVO DI
AGENTI STATO DELLA VERTENZA INTERESS! E NOTE
RIVALUTAZIONE
MONETARIA
—
F-
. Giudizio di primo grado in corso (udienza /M/j
6 CASTELLANO GIUSEPPE 30/01/2002) . £ 26.645 985 N 0 )—’% !
- . : . v (Cout co')-m)
Camassa ha richiesto il tentativo di 6 -
7 EQQAQSSQC%MANQJELES. AT]glé(\)lgﬁjg conciliazione:senza ulleriore sequito, ad oggi| £ 25.388.538, come '
. Malorgio e Sansevrino non sono pia alle dipendenzell da tabulati allegati
ORAZIO A NO { Juwald eaw
OO-Ur')tﬂ {ta t:))
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CONTEGGIO ARRETRATI DIPENDENT! EXCTP

COGNOME_| NOME PERIODO LORDO INT. SVAL. TOTALE LORDO
CLARELLI DOMENICO _|06/97 - 03/01 22.503.431 818.325 690.512 24.012.268 |
818.325 690.512 24.012.268

22.503.431



CONTEGGIO ARRETRATI DIPENDENTI EX CTP

COGNOME NOME PERIODO LORDO INT. SVAL. TOTALE LORDO
BELLINI LUCA 06/97 - 07/98 5.750.730 418.146 304.161 6.473.037
CAFARO FRANCESCO |06/97 - 07/98 5.334.952 387.035 281.907 6.003.894
DI FONZO MARIO 06/97 - 07/98 5.931.182 427.498 312.578 6.671.258
LIUZZ1 VINCENZO  |08/98 - 03/01 15.885.825 426.474 369.737 16.682.036 |-
MANCO ANTONIO 07/99 - 03/01 8.965.555 167.573 144 .566 9.267.694
MAZZA CIRO 06/97 - 03/01 16.968.684 688.311 545.685 18.202.680
MIGNOZZI FERNANDO [08/98 - 03/01 16.812.264 436.957 377.600 17.626.821
MONGELLI SANDRO 06/97 - 03/01 17.955.057 735.481 583.201 19.273.739
MUSCETTA  [PIETRO 06/97 -03/01 17.810.974 802.146 651.526 19.264.646
PEPE NICOLA 06/97 - 03/01 17.414.963 690.223 542.609 18.647.795
PERRUCCI EUPREPIO  [08/98 - 03/01 12.235.032 335.757 ~ 290.843 12.861.632
ROMANO  |VITO _ 06/97 - 07/98 4.433.469 224 420 288.697 4.946.586
RUSSI GIUSEPPE _ |08/98 - 03/01 11.464.359 - 314.881 272.762 12.052.002
SOLITO VITTORIANO 106/97 - 03/01 18.535.635 740.247 587.228 19.863.110
VIZZIELLI FRANCESCO |08/98 - 03/01 16.793.268 436.388 376.374 17.606.030

192.281.949 7.231.537 5.929.474 205.442.960




CONTEGGIO ARRETRATI DIPENDENTI EX CTP

COGNOME NOME PERIODO LORDO INT. SVAL. TOTALE LORDO
ETTORRE COSIMO 06/97 - 03/01 16.946.695 693.945 549,665 |  18.190.305
ZACCARIA __ |COSTANZO [06/97 - 03/01 19.703.213 747.086 607.301 21.057.600

36.649.908 1.441.031 1.156.966 39.247.905




CONTEGGIO ARRETRATI DIPENDENTI EX CTP
COGNOME NOME | PERIODO LORDO INT. SVAL. TOTALE LORDO
SANDRIA __|GIANFRANCO[06/97 - 03/01 18.231.091 722503 576.718_ 19.532.312
SALMISANG _|GIUSEPPE _|06/97 - 03/01 19.627.661 786.486 624.117 20.938.324
37.758.752 1.508.989 1.202.895 40.470.636

© ety T —— VTR,
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CONTEGGIO ARRETRATI DIPENDENTI EX CTP

COGNOME NOME PERIODO LORDO INT. SVAL. TOTALE LORDO
FARELLA GIUSEPPE  |06/97 - 03/01 20.295.531 781.700 623.747 21.700.978
PIGNATARO [LEONARDO 106/97 - 03/01 20.383.305 784.108 621.557 21.788.970
SCARDIGNO |MARIO 06/97 - 03/01 20.131.803 806.278 646.837 21.584.918
SINISI FRANCESCO |06/97 - 06/99 12.475.508 732.500 576.783 13.784.791
TODARO COSIMO 06/97 - 03/01 20.211.716 792.874 629.086 21.633.676

93.497.863 3.897.460 3.098.010 100.493.333




CONTEGGIO ARRETRATI! DIPENDENTI EX CTP

COGNOME NOME PERIODO LORDO INT. SVAL. TOTALE LORDO
CASTELLANO |GIUSEPPE _ [06/97 - 03/01 24.964.296 933.927 747.762 26.645.985 |
24.964.296 933.927 747.762 26.645.985



CONTEGGIO ARRETRATI DIPENDENT! EX

CTP

1.004.406

COGNOME NOME PERICDO LORDO INT. SVAL. TOTALE LORDO
CAMASSA EMANUELE  08/98 - 03/01 13.975.280 338.670 301.175 14.615.125
MALORGIO _ |FRANCESCO 06/97 -07/98 5.419.127 392.866 286.273 6.098.266
SANSEVRINO [ORAZIO 06/97 - 07/98 4.190.405 272.870 211.872 4.675.147

23.584.812 799.320 25.388.538




CONTEGGIO ARRETRATI DIPENDENTI EX CTP

COGNOME NOME PERIODO LORDO INT. SVAL. TOTALE LORDO

1 CLARELLI DOMENICO [06/97 - 03/01 22.503.431 818.325 690.512 24.012.268
2 BELLINI LUCA 06/97 - 07/98 5.750.730 418.146 304,161 6.473.037
3 |CAFARO FRANCESCO (06/97 - 07/98 5.334.952 387.035 281.907 6.003.894
4 DI FONZO MARIO 06/97 - 07/08 5.931.182 427.498 312.578 6.671.258
5 [Luzzi VINCENZO [08/98 - 03/01 15.885.825 426.474 369.737 16.662.036
6 |[MANCO ANTONIO 07799 - 03/01 8.955.655 167.573 144 566 9.267.694
7 [MAZZA CIRO 06/97 - 03/01 16.968.684 688.311 545 685 18.202.680
8 |MIGNOZZI FERNANDO 108/98 - 03/01 16.812.264 436.957 377.600 17.626.821
9 |MONGELLI [SANDRO 06/97 - 03/01 17.955.057 735.481 583.201 19.273.739
10 |MUSCETTA [PIETRO 06/97 -03/01 17.810.974 802.146 651.526 19.264.646
11 |PEPE NICOLA 06/07 - 03/01 17.414.963 690.223 542.609 18.647.795
12 |PERRUCCI |EUPREPIO  |08/98 - 03/01 12.235.032 335.757 200843 | *  12.861.632
13 |ROMANO VITO 06/97 - 07/98 4.433 469 224.420 288.697 4.946.586
14 |RUSSI GIUSEPPE  [08/98 - 03/01 11.464.359 314.881 272,762 12.052.002
15  |SOLITO VITTORIANO [06/97 - 03/01 18.535.635 | » - 740.247 587.228 19.863.110
16 |VIZZIELLI FRANCESCO }08/98 - 03/01 16.793%.268 | ¢ 436.386 376.374 17.606.030
17 |ETTORRE COSIMO 06/97 - 03/01 16.946 595 w 693.945 549.665 18.190.305
18 |ZACCARIA COSTANZO [06/97 - 03/01 19.70%.213 747.086 607.301 21.057.600
19 |D'ANDRIA GIANFRANCO[06/97 - 03/01 18.231.091 722.503 578.718 19.532.312
20 [PALMISANO [GIUSEPPE [06/97 - 03/01 19.527.661 786.486 624 177 20.938.324
21 |FARELLA GIUSEPPE  [06/97 - 03/01 20.295.531 781.700 623.747 21.700.978
22 |PIGNATARO |LEONARDO [06/87 - 03/01 20.383.305 784,108 621.557 21.788.970
23 |SCARDIGNO [MARIO 06/97 - 03/01 20.131.803 806.278 646.837 21.584.918
24 [SINISI FRANCESCO [06/97 - 06/99 12.475.508 732.500 576.783 13.784.791
25 |TODARO COSIMO 06/97 - 03/01 20.211.716 792.874 629.086 21.633.676
26__|CASTELLANO |GIUSEPPE __|06/97 - 03/01 24.964.296 933.927 747.762 26.645.985
27__|CAMASSA EMANUELE _ [08/68 - 03/01 13.975.280 338.670 301.175 14.615.125
28 |MALORGIO [FRANCESCO |06/97 -07/98 5.419.127 392.866 286.273 6.098.266
29 |SANSEVRINO [ORAZIO 06/97 - 07/98 4,190.405 272.870 211.872 4.675.147

431.241.011 16.835.675 13.624.939 461.701.625




appello avverso la sentenza n° 658. emessa il 24/02/1999. depositata in data 06 03/2000. dal
Dr. Cosimo Magazzino.

La Corte di Appello di Lecce. Sezione distaccata di Taranto. ha accolto 'appello proposto dal
Ctarelli. con sentenza n:34 de! 28 03/2001, depositata in data 04/06/2001 e nolificata, ad ogni
etfetlo di legge, in data 02/07/2001.

{a suddelta sentenza n® 34/2001 ha dichiarato linapplicabilita nei confronti del Clarelli della
disdetla degli accordi aziendali, normativi ed economici, di cui alla deliberazione n> 45/1997, con
il riconoscimento, in tavore dello stesso, “dei traltamenti economici e normativi, e corrispondenti
miglioramenti, rivenienti dalla contrattazione aziendale a far data dal momento del suo
trasferimento”.

In esecuzione delia suc Icita sentenza, 'AMAT sta applicando al Clarelli, con decorrenza 1° aprile
2C01, il trattamento economico e normativo riveniente dagli accordi aziendali, oggetto della
disdetta di cui alla deliberazione n° 45/1997.

In data 20/07/2001, dinanzi alla Commissione di Conciliazione presso ta Direzione Provinciale
del Lavoro di Taranto, il sottoscrilto, giusta delega a firma del Presidente, ha rappresentato
'Azienda nelle procedure conciliative di cui alla presente relazione, assistito dallAvv. Olimpia
Cimaglia, ed ha proposto, giusta indicazioni ricevute, di transigere le vertenze alle seguenti
condizioni: .

A) Clarelli Domenico: pagamento delle differenze retributive sino al 31/03/2001 nella misura
del 30% del dovuto, a mero titolo transattivo,

B) Manco Antonio + 14: a) riconoscimento del trattamento normativo ed economico rivendicato
con decorrenza dalla data di sottoscrizione degli atti di transazionei; b) pagamento delle differenze
retributive pregresse in misura del 30% dei rivendicato, con rinuncia ad interessi e
rivalutazione monetaria.

Per quanto attiene alla vertenza Clarelli, i legali dello stesso hanno contestato la proposta ed e stato
redatto un verbale di mancata conciliazione; pertanto il Clarelli intraprendera it giudizio per
ottenere quanto richiesto.

Per quanto attiene, invece, alle altre vertenze, gli Avv.ti Spinosa e Fomaro, pur confermando le
rivendicazioni, hanno dichiarato che i lavoratori potrebbero accettare una conciliazione delle
vertenze con rinuncia ad interessi e rivalutazione monetaria sulle somme debende ed una riduzione
della sorte capitale in misura del 10%, massimo 15%, oltre it pagamento delle spese legali.

A questo punto & stato.chiesto un rinvio per poter relazionare al C.d.A. e !a riunione é stata
aggiomata al 7 seltembre p.v.

Alla luce di tutto quanto innanzi esposto, ritengo sia opportuno proporig ricorso per Cassazione
avverso la sentenza n° 34/2001 emessa, nella controversia ‘Clarelli ¢/ AMAT, dalla Corte di
Appello di Lecce - Sezione distaccata di Taranto - in data 28/03/2001, depositata il 04/06/2001
e notificata al procuratore costituito in giudizio in data 02/07/2001, poiché la sentenza non
appare correttamente motivata.

Per quanto attiene, invece, le ulteriori vertenze esaminate (Manco Antonio + 14), si allegano i
conteggi relativi alla eventuali differenze retributive, sino al 31/03/2001 o aila data di
cessazione del rapporto di lavoro ¢on 'AMAT, ove precedente, dovule ai lavoratori qualora si
dovesse decidere di proseguire nel tentalivo di comporre bonariamente e controversie in atto.
Relativamente agli altri agenti assunti dall'’AMAT a seguito dell'accordo sottoscritto in data
24/07/1996, si precisa quanto segue.

A) Zaccaria Costanzo ed Ettorre Cosimo: in data 31/07/2001 sono stati notificali all'Avv.
Cimaglia, procuratore dell’Azienda costituito in giudizio, ad istanza dei lavoratori. difesi dagli
Avv.ti Fornaro e Spinosa. i ricorsi in appello avverso le sentenze n® 659/1999 e n®657/1999.
entrambe emesse in data 24/02/1999. depositate in datg 06/03/2000.

Si evidenzia che i ricorsi in appello sono stati "dep¥sit resso la Cancelleria della Corte di
Appello in data 19/04/2001. vale a dire oltre i ‘terrnini ot f9Ge. "

E’ stala fissata I'udienza del 28/11/2001 per la discussione: degli appelii.

B) D'Andria Gianfranco e Palmisano Giuseppe: a tutt'oggi-nob sono stati nofificati, ad istanza dei
lavoratori, ricorsi in appello avverso le sentenze, di rigetto della domanda, n°781/1989 e
n 775/1999. emesse in data 01/03/1999 e depositate in data 08/06/2000.

C) Castellano Giuseppe: aveva notificato, in data 24/03/2000, ricorso e pedissequo verbale di
udienza. con il quale il Giudice. dato atto del mancato rispetto del termine minimo di trenta giorni
tra il giorno della notifica del precedente ricorso allAMAT e la data dell'udienza, autorizzava il
ricorrente a rinnovare la notifica del ricorso all’AMAT, fissando per ta comparizione delle parti
l'udienza del 02/05/200%1: oggetto del contendere la violazione del verbale di intesa del



24/07/1996.

Sta di fatto che il Castellano. con nota raccomandata del 10/05/2000. prol. aziendaie n- 4490 del
15/05/2000 a firma delllAvv. Vito Basile. nonché dello stesso Caslellano, ha dichiarato di
“rinunciare all’azione” proposta; all'udienza del 02/05/2001. sono compars) i legali
rappresentanti dellAMAT e del CTP ed il Castellano ha precisato che intendeva rinunciare
all’azione nei confronti del CTP, ma che revocava tale rinuncia nei confronti delf AMAT.

I legali delle due Aziende hanno rilevato che la rinuncia all'azione, vertendosi in ambito sostanziale
e non processuale, non ha bisogno di formale accettazione. in quanto ha gia raggiunto i suot effetti,
con la ricezione della stessa: ad ogni buon conto i legali rappresentati delle due Aziende hanno
espressamente accettato la rinuncia.

La causa & stata rinviata ail'udienza del 30/01/2002, fatli salvi i diritti di prima udienza per
I'AMAT.

Per una disamina complessiva della situazione, si allegano anche i conteggi relativi a Castellano
Giuseppe.

D) Camassa Giuseppe, Malorgio Francesco e Sansevrino Orazio: ad istanza del Camassa,
assistito dall'Avv. Raffaele Malandrini, & pervenuta all’Azienda la convocazione da parte della
Direzione Provinciale de! Lavoro di Taranlo per il giorno 26/10/2000, per I'esperimento del
tentativo di concitiazione, ma I'Azienda non & comparsa. Non si hanno notizie, ad oggi, di ulteriore
sequito delle vertenze.

Si rileva che il Camassa é. tuttora, alle dipendenze dell'Azienda, mentre per Malorgio e Sansevrino
il rapporto di lavoro con 'AMAT S.p.A. & cessato per cambio azienda.

Si allega prospetto riepilogativo (all. n° 3), corredato delle schede dei conleggi inerenti le somme
relative alle differenze retributive eventualmente dovute.

Ffto : Il Capo Area Avv. Olimpia Cimaglia

F/to, : |l Direttore ing. Giovanni Matichecchia

IL CONSIGLIO DI AMMINISTRAZIONE

vista la proposta
- visto lo Statuto della S~ -ietj;
a voti unanimi

DELIBERA

- -di proporre ricorso per Cassazione avverso la sentenza di appello n® 34 del 28/03/2001,
favorevole al dipendente Clarzlli Domenico, depositata in data 4/06/2001 e notificata in data
02/07/2001;

- di esperire un tentativo di risoluzione transattiva delle controversie in atto con riguardo ai
dipendenti le cui azioni giudiziarie siano ancora in essere (agenti: Clarelli. Manco, Mazza,
Perrucci, Muscetta, Vizzielli, Liuzzi, Pepe, Romano. Sclito, Russi. Cafaro, Di Fonzo. Bellini,
Mongelli, Mignozzi, Pignataro, Todaro, Scardigno, Farella, Sinisi, Camassa, Castellano);

- di dare mandato al Presidente per cid che concerne la definizione della misura perceniuvale dei
crediti vantati dai dipendenti (allegato 3) sulla base della quale poter definire transattivamente
le vertenze di cui al precedente comma.

HSEGRETARIO IL PRESIDENTE
l7eo : (Rochiva Cosimu) A : Firo : Lz Mance)
POr 00D ot .

Qi Cov
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Y Azienda per la Mobilite nelf'Area di Taranto

Taranto, li @ APR. 2002

Prot. n®: Pres/.zoutd

Egr. Avv.to Barberio Roberto
Corso Italia, 254
74100 TARANTO

Oggetto: Conferimento incarico/Contenzioso ex dipendenti CTP.

Con la presente, giusta poteri delegati allo scrivente dal C. D. A. dell’/AMAT S.P.A.
con deliberazione n°3 del 19/02/2001, Le conferisco lincarico di assistere |'AMAT
S.P.A. dinanzi al Tribunale di Taranto sez. lavoro nei giudizi promossi dagli ex
dipendenti Malorgio Francesco, Cafaro Francesco, Romano Vito, Bellini Luca, Liuzzi
Vincenzo, Difonzo Mario rappresentati e difesi dagli avv.ti Francesco De Feis, Rossella

Spinosa e Francesco Fornaro.

A disposizione per ogni ulteriore informazione e chiarimento sui termini della

questione, Le porgo distinti saluti.
' * IL PRESIDENTE

) (E rzo Manx)

Allegatic
n°6 ricorst; »
Deliberazione CdA. n°65/2001

Via C. Batlisti, 657 ¢ 74100 Taronto * Tel. +39 099 73561 @ Fax +39 099 7794247  email: omai@amal.ta.it
Codice Fiscala, Partito Iva @ N iscrizione ol Registro delle Imprese di Taranto 00146330733
Copitala sociale sottoscrilto: € 8.400.000 - Capitale sociole versato: € 8.381.881,75
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FHAHCESCO FORNARD
Viz €, D'Amors, 43 - Tel, 378408
74100 TARANTO

TRIBUNALE DI TARANTO - SEZIONE LAVORO
Ricorso e"x art. 4t4 c.p.c.
Per
ROMANO Vito. nato a Laterza il 02 01.1953 ed ivi residente aila via
Grazia Deledda 7, cf.. RMNVNT53A02E469G. rappresanta:s e
difeso dagli Avv.ti Francesco De Fets; Rossella Spinosa e Francesco
Fornaro, eletivamete domicliato presso e nello studio di questutmo

in Taranto alla via E. D’Amore 41, giusta mandato appostc a margine

del presente atto, - ricorrente -

Contro

AMAT. Azienda per la Mobilita nell'Area di Taranto. in

persona del legale rappresentante pro - tempore . con sede in

1ol

TMANDATO

Ayy. Francesco Be i

Avv, Rossella Spirosa

Avv. Francesco Fornaro
Vi delego a rappress~izs™, 2
difznderm nei prasser~iz ZiuT-
zi0, o ogn siato &
nell'aventuale fase
{autorizzandoVi sin cz =
sottoscrivere atti di precetic
eventuale giudizio di zgccesi-
zione. Vi conferisco ali'.cta. 2
pil ampie facolta previste dalla
iegge comprese quelle oi irar-
sigere, quietanzare, ccroiars
rinunziare ed accettare av/erss
rinunzie, farsi sostituirs chiz-
mare in causa terzi arzne .n
garanzia, spiegare domanrdca r-

Taranto, allz_i Via Cesare Battisti 637. - resistente - convenzionale: nulla esciusa 2
R con promessa ¢i rato.
. Eieggo demicilio nello s1.2io =
R . . quest'uitimo in Taranto 2:a V'a
1.- | fatti di causa. a) In data 24 luglic 1996 (ns. doc.” 1) ctore 0'Amore n.41. -
interveniva un accordo tra CTP (Consorzio Trasporti Pubbiici di Y <
Taranto) ed AMAT in virtls del quale la stessa AMAT siimpegnava ad WALms . £
: y
assumere, a norma della L.R. n. 13 del 05.08.1993 (ns. doc. 2}, € Adipgilsi
alcuni conducenti di linea gia in forza al CTP (esattamente 22} a -,
’/ ¥,
fronte della pattuita rinunzia da parte del CTP ad opporsi avverso / ’}//
alcune richieste di concessione di ulteriori autolinee da parte a% i
: . : . , Cun MO
dellAMAT, precisandosi che il personale CTP da assumere avreboe L
conservato qualifica ed anzianita di servizio gia acquisite, con il |AMAT S.pA U’AR;\NTc]
. . . . Prot. Atrivo n® B q Sy ]
trattamento economico e normativo in atto presso FAMAT al jgerp -
. L} - b . R"?&ngd r"r‘ H
momento del trasferimento. conforme ail anzianita conservata. g%?:‘\?ﬁ’" ":—-«Ii
b) Il trasferimento predetto veniva realizzato individuardo i e
.. . . . . oingents Sy wetianve F‘-:*
tavoratori interessati nel termine del 9 maggio 1998, non a mezzd di A;ea;,b,.;b,,j“e_,.l._w ,:—:;5
. L . o : . At msa o g Sl
procedure di determinazione degli esuberi aziendali, ma sulla base | weginwioaiza ./ &=
- ¥ Arean-:'!e i
delle stesse domande di. trasferimento  “volontarie”, alluopo®; ::r* e, :I
. \ . - e wie. )
depositate da alcuni agenti, disposti a transitare veclontarigmente =}
: > =
presso I'AMAT sulla base delle garanzie offerte dagli accordi 73 le
aziende medesime e le stesse 0O SS.. o : %
c) Il trasferimento suddetto si concretizzava in data 1° g.-ugno CJ

1997 (ns. doc. 3). anche per l'odierno ricorrente. ex lege 13/93 coh

applicazione da parte dellAMAT, del solo trattamento reiative alla




g

qualifica ed all'anzianitd possedu:e dall'istants senz‘a ‘ﬁig’a'cramentf
rivenienti dalla contrattazione aziendale, stanis la pcs’z cne assunta
i dall'azienda éonvenuta. per cut.-con delibera del prcz-'o Consiglio
di Amministrazione n. 45 del 21.03.1997, prot. N. A9/430 de/
30.05.1997 (ns. doc. 4). aveva deciso di comunicars alle 00.SS.
disdetta unilaterale degli accordi aziendali economici o nermativi,
limitati alle future assunzioni, comprendendo tra queste anche |

! lavoratori “frasferiti” dal CTP, considerati quali *nuovi assuntr”,
d) L'assunzione dei lavoratori in questione. tra i quali |l
ricorrente, veniva effettuata con patto di prova per un anno (cfr. ns.
' doc. 3 cit), prima della nomina in‘ pianta stabile a tempo

indeterminato, senza che cid fosse mai stato preventivamente

! = oggetto di accordo e/o trattativa.
B’Q e) !l sig. Romano promuoveva ricorso gerarchico e
e subcessivamente ricorso ex art. 410 c.p.c. (ns. doc. 5) dinanzj alla
‘_/ Direzione Provinciale del Lavoro - Commissione di Cenciliazione,
?':b-i'//competente per territorio, per vedersi riconoscere l'illegi=imita della
: classificazione di neo — assunto, stante il transito in mokitita ex lege
;j 13/93 dal CTP allAMAT, nonché linapplicabilita delia disdetta n.
j 45/97 con il conseguente accertamento del diritto alle differenze
; retributive maturate dalla mancata applicazione della contrattazione
: integrativa aziendale e corrispondente richiesta di condanna
ail'applicazione del trattamento economico-normativo integrale sin
dal trasferimento, per il periodo dal 71° giugno 1997 al 31 iuglio 1998,
essendo stato lo stesso, successivamente, ritrasferito al CTP in data

7° agosto 1998,
f) 11 tentativo di conciliazione, nonostante le plurime

convocazioni, non portava esito positivo, per ritrattazione delia
posizione iniziale deil'azienda convenuta, modificativa della iniziale

manifestazione di disponibilita a conciliazioni di natura individuale

(ns. doc. 6).

g) E' utile specificare e rientra nej fatti di causa la decisione
del 28 marzo 200t (ns. doc. 7) della Corte d'Agpello di Lecce —
Sezione Distaccata di Taranto (sezione lavoro), in merito ac un caso

analogo. relativo ad uno dei dipendenti trasferit, che Fz2 accolto
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l'appello promossc dal ricarrente, condannando 'appeliata AMAT

all'applicazione del trattamento economico e normativo sin dal

1997, comprensivo deile voci di cui alla contrattazione

aziendale, non ritenendo applicabile all'appellante la disdetta
unilaterale di parte della contrattazione integrativa AMAT n.
45/97.

h) L'applicazione della disdetta n. 45/97 sin dal 1997 a
tutt'oggi ha comportato una riduzione delle voci retributive dovute al
sig. Romano per l'accertamento del cui dirtto si procede nella
presente sede,

Tutto cid premesso il ricorrente, come rappreseriato e difeso
agisce nefla presente sede per vedersi riconoscere la tutela della
propria posizione per le seguenti ragioni in

DIRITTO
1.- ll concetto di "mobilita".

a) La continuita del rapparto.
La posizione espressa dall'azienda convenuta nella diszpplicazione

della contrattazione integrativa aziendale all'odierno -corrente si
basa sul presunto presupposto assiomatico, in virtt dei quale i c.d.
“trasferiti’ debbano essere considerati necessariamente quali neo —

assunti “stante la necessita sottesa di favorire l'esodc presso la

nuova azienda”. A sostegno di quanto suddetto non si faceva in

alcun modo riferimento, perd, al motivo per cui si sarebbe dovuto
ritenere applicabile la normativa della mobilita in generale, in base
alla quale si sarebbero dovuti considerare i rapporti di lavoro de quo
come neo - instaurati .e, pertanto, costituiti ex nove. nonostante
mancasse a tal uopo l'elemento indefettibile della “previa
risoluzione dei rapporto precedente”. Non vi é stata mai alcuna
lettera dell’azienda CTP nella quale venisse comunicato il

recesso o comunque il licenziamento, risolutive del rapporto

vigente gia ex ante, con il lavoratore, odierno ricorrente: ai fini
della mobilita interaziendale, la stessa Suprema Corte. conferma
che, “allo scopo di preservare l'occupazione del personale
dipendente da aziende in crisi, preveda il passaggio diretto dei

lavoratori da un’azienda all'altra, con l'instaurazione — previa




risoluzione del precedente — di un nuovo rapporto di lavoro
(sent. n. 2664 del 05.03.1992) - il tutto ancora. per il momeanto.

prescinde daila valutazione (anch'essa necessaria) della effetiivita

dello stato di crisi del CTP, che esamineremo pil avanti.

L'accordo del 24.07.1996, ove appunto si parla di “trasferimento
presso 'TAMAT' e non di nuova assunzione dei lavoratori interessati,
veniva, comunque, informato ai principi della L. 13/93, appunto
afferente la fattispecie della mobilita interaziendale. Non & un caso

che la legge parli di neo — assunzioni solo in_via alternativa e

residuale rspetto alla operativita della procedura della mobilita

interaziendale.
In ogni caso, per meglio comprendere il settore di operativita in cui

andiamo a muoverci, occorre partire da una chiarificazione della

disciplina della mobilita interaziendale.

b) La mobilita interaziendale.
Per agevoiare la mobilitd interaziendale la legge 675 del 1977 ed i

successivi provvedimenti di modifica ed integrazione hanno

introdotto un sistema di collocamento speciale fondato su un circuito

" di mobilita professionale di manodopera a favore dei lavoratori

dipendenti da imprese in fase di ristrutturazione o riconversione; in
particolare if combinato disposto degli artt. 24-25 della legge
675/1977 pone la disciplina delle procedure di mobilitd dei dipendenti
delle aziende in crisi verso aziende in espansione occupazionale,
predisponendo un sistema appunto che consenta il passaggio da
azienda ad azienda in costanza di rapporte di lavoro e dalla
peculiarita dei criteri di priorita e dei metodi adottati per la formazione
delle liste di avviamento.

A questo punto la prassi procédurale & moito specifica e dettagliata
poiché lazienda soggetta a processi di riconversione o di
ristrutturazione che prevede di non poter mantenere al termine dei
processti i livelli occupazionali preesistenti, deve comunicare alla CRI
il numero dei lavoratori che potra risuitare in esuberanza, distinti per
sesso e fasce» professionali conformemente agli schemi di

inquadramento adottati dai contratti collettivi. 0. in mancanza, di

questi per categorie e qualifiche professionali.
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Nel corso di tale procedimer:c sono faltte salve 'le crocedure Ci

consultazione sindacale. qua's momento essenziale ¢ tutela degli
interessi dei lavoratori a fronte Zaila crisi dell'impresa.

Ebbene & a questo punto che st colloca I'accordo con le 00.8S., aila
base del-verbale di intesa del 24.07.1996 e del successvo accordo
per la mobilita di 22 conducenti del 3 maggio 1997 e de: 12 maggio
1997, tutti volti all'applicazione della disciplina della mob:lita previs:a
dalla L. 13/93.

Lo stesso comunicato n. 765 del 7 agosto 1996 del CTP (ns.
doc....), a conferma della non interruzione del rapporto di lavoro.
rendeva noto a "tutto il personale in possesso delle qualifiche di
agente di movimento e conducente di linea" che in data 24 luglio
1996 era stato siglato un accordo tra CTP ed AMAT di Taranto, per |l
trasferimento con i criteri della mobilitd ex L. 13/93 di n. 22
dipendenti CTP in possesso delle qualifiche di agente ¢ movimento
o conducente di linea presso 'AMAT di Taranto.

Nel merito si precisava: "1} !l trasferimento non comporta
interruzione alcuna del rapporto di lavoro e che avverra entro il
31 marzo 1997: 2) il personale da trasferire conservera anzianita e
anzianita di servizio maturata presso il CTP; 3) i livelli retnbutivi
saranno quelli in vigore presso 'AMAT; 4) il CTP trasferira allAMAT
il TER maturato da ogni dipendente, rivalutato come per iegge; 5) gli
agenti interessati potrafino inoftrare istanza imevocabile all'azienda
entro il 24 agosto 1996 su apposito modeflo disponibile presso
l'ufficio personale”. ciascuno dei dipendenti coinvolti. compreso
I'odierno ricorrente, rimane'va convinto che le condizioni srospetiate
fossero quelle effettivamente garantite.

Ad ulteriore conferma in data 20 maggio 1997 il Presidente del CTP
garantiva espressamente: "Si informa il personale in indirizzo che il
processo di mobilita verso I'AMAT non comportera la perdita di
diritti acquisiti ed all'attualita in godimento, |l personale in
questione: a) conservera l'anzianita df servizio e la qualifica matura:a
presso il CTP; bj*conservera i livellj retributivi in godimento presso il

CTP; ¢) acquisira i livelli retributivi in atto presso I'AMAT, se di
di servizio

maggior favore, commisurati all'anzianita
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posseduta”. propric a distanza di dieci giorni +AMAT procedeva a
dare lavvic alle ¢.d. nuove assunzioni e solo successivamente

comunicava la non applicabilita della contrattazione aziendale
vigente, stante la qualificazione, quale "neo assunto” e non
trasferito del ricorrente.

La mobilita ai cui parliamo non & in alcun modo ascrivibile a quella ex
lege 223/91: essa non & disciplina applicabile alla fattispecie in
esame: pertanto, la procedura per la definizione degli esuberi ex artt.
4 e 24 L. 223/91 non risulta utilizzabile. Ci si domanda, a questo
punto, quale concettc di mobilita sia stato assunto e posto a
fondamento della L. 13/93; & rinvenibile direttamente dail’assunto
legislativo che la mobilita suddetta sia, in realta, una estrapolazione
del concetto di interazione aziendale, che, sulla base di accordi
collettivi, viene definita nella sua applicabilita. La previsione della

legge 13/@3 appare chiara a tal proposito, disponendo allart. 1
comma 3: */ posti vacanti nella varie qualifiche dovranno essere

prioritariamente coperti-con gli esuberi accertati in altre aziende di
trasporto, anche con il ricorso alla riqualificazione. Alle stesse
aziende & fatto divieto di assumere unita javorative senza la
preventiva autoﬁézazione della Giunta Regionale, che dovra
accertare [impossibilita della copertura mediante il ricorso alla
mobilita™ il ricorso alle nuove assunzioni si determina solo ed
unicamente nel caso di impossibilita di copertura mediante il ricorso
alla mobilita: nel caso in esame l'intera procedura si & svolta

sotto il nome di mobilita interaziendalel.

2.- La buona fede contrattuale.
L'art. 1175 c.c. impone a ciascun contraente di compoertarsi in modo
da non ledere finteresse delialtro, oltre i limiti della legittima tutela

dellinteresse proprio, e pertanto il creditore non & tenuto ad

accettare qualsiasi sostituzione delle condizi
inattuabili, ma solo quelle che non importine una modifica sostanziale
del patto originario (Cass. 54/1986); pertanto la violazione dei doveri

di correttezza & buona fede, ove non siano consicerati in forma

oni contrattuali rivelatesi

primaria ed autonoma dalla legge, costituisce solo un criterio di

valutazione e qualificazione del comportamento dei contraent,
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tranne che nel rapporto di lavoro, ove rilevano come norme di

relazione con funzione di fonte inteqrativa del contratto (ar.

~

1374 c.c.). essendo inerenti a comportamenti dovuti i3 relazione ad
bbblighi di prestazioni imposti al datcre di lavoro dal contratio
collettivo o da aitro atto di autonomia privata (Cass. 335/1896).

A conferma di quanto predetto 'accordo stipulato nel maggio def
1996 e posto a fondamento delle "neo-assunzion’” dei soggetti
trasferiti si basa sulla procedura attivata e qualificata quale
trasferimento dal CTP allAMAT, cosi come esposta ai lavoratori, |
quali sulla base delie garanzie loro offerte, hanno poi proceduto ad
attivare la richiesta volontaria di trasferimento.

Nessuno dei lavoratori volontari avrebbe mai fatto richiesta di
trasferimento quale volontario se fosse venuto a conoscenza della
effettiva novazione del rapporto di lavoro cui lo stesso andava
incontro con la formulazione della domanda di passaggio.
Confidando, in buona fede, nella fondatezza delle garanzie date sia

dai referenti CTP che. AMAT, i volontari presentavano la loro

"domanda e gli altri accettavano il trasferimento, ritenendo di

vedersi riconosciute fe forme di tutela assicurate: trattamento
economico pari e/o modificativo in melius rispetto a quello
presente all'interno del CTP, al momento del trasferimento;
passaggio del proprio TFR sino a quel momento accantonato;
passaggio della titolarita del rapporto di lavoro da parte
datoriafe, sénza interruzione di continuita; mantenimento della

qualifica ed anzianita acquisita.
Il risultato del confidare dei lavoratori trasferiti e stata una

qualificazione ex post quale neo-assunto, con disapplicazione
unilaterale della contrattazione integrativa aziendale applicata ai
lavoratori dipendenti interni con stessa anzianita di servizio e
con decurtazione dei propri emolumenti retributivi!.

Nell'intera vicenda la responsabilita delI'AMAT rileva sotto I'aspetto
della buona fede contrattuale: essa ha accettato tali trasferiment.
accorpando soggetti volontari e non, qualificandoli - in modo
difforme dagli accordi intercorsi con la trasferente CTP - quali

neo-assunti ed obbligando. i lavoratori ad un periode di prova di un
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anno. mz precedentemente concordato ré con | lavoratori né

tantomerc con le O0O.5S. né ancora con lo st2sso CTP.

Anche la crevisione del periodo di prova rileva. infatti, sotto il profilo

della buora fede contrattuale. stante il valore chiaramente esplicativo

dello stessc qualora si fosse contrattata una nuova assunzione e non

un trasferimento.

Ci spieghiamo in modo piu chiaro: stabilire un periodo di prova

contrattualmente e renderne edotti i lavoratori interessati significa,

evidentemente, far sorgere gquanto meno il legitimo dubbio che

possa non trattarsi di “mero passaggio e/o trasferimento”, bensi di

“instaurazione di un riuovo rapporto di lavoro”.

In questo caso la violazione dei doveri di correttezza e di buona
rﬁl\_\fede assume rilevanza,' dal momento che ha travalicato la sfera

= dﬁyridfca dell'altra parte, pregiudicando gli effetti giuridici ed

)

T
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ec,“onomici del negozio a favore del dipendente (Cass.
}
1929/1978) e ledendo in modo diretto la buona fede del

contraente lavoratore, oltre che apportando danno economico

e

-

;

diretto allo stesso.
Pertanto, tutto cid premesso, il sig. Romano Vito, come sopra

rappresentato e difeso, col presente atto
ricorre .

all'llLmo Tribunale di Taranto - Sezione Lavoro, in persona del

Giudice dei Lavoro assegnando, affinché, fissata l'udienza di

discussione a norme deil'art. 415, 2° comma c.p.c., Voglia accogliere

le seguenti
CONCLUSIONI

accertare e dichiarare illegittima, nulla e priva di effetti

- giuridici la disdetta degli accordi aziendali economici e

nomativi indicati nella dichiarazione di disdetta del
23 33.1997 nei confronti dell'odierno ricorrente, in quanto
nc rientrante il lavoratore nella categoria dei nec-assunti,
pe: ‘e motivazioni innanzi espresse,;

accertare e dichiarare, per l'effetto. il ricorrente quale

tras’erito ed ancora. per |'effetto,
accertare e dichiarare l'applicabilita della contrattazione
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integrativa aziencale al ricorrente, sin dal momento del

trasferimento. ovvero dal 1° giugno 1997 sino a! 37 luglio

1998;
accertare e dichiarare il dirtto alla corresponsiong dei

miglioramenti  rivenienti dalla contrattazione aziendale

oggetto della disdetta del CdA AMAT de! 23.03.1897, a far

data dal momento del trasferimento del ricorrente;

dichiarare illegittima, nulla ed improduttiva di effetti

giuridici la previsione del periodo di prova, sempre per le

motivazioni innanzi esposte;

. condannare parte resistente all'applicazione del
trattamento economico-normativo integrale per il periodo
dal 1° giugno 1997 al 31 jluglio 1998, nonché alla rifusione

delle spese, da distrarsi in favore dei procuratori, che si

dichiarano antistatari.

Si producono ed allegano i seguenti documenti:
1} accordo 24 luglio 1996; 2) estratto L. 13/93; 3) modello di lettera

di assunzione; 4) delibera CdA Amat del 21.03.1997; 5) copia
ricorso ex art. 410 c.p.c.; 6 copia verbale convocazione Direzione
Provinciale del Lavoro; 7) copia sentenza Corte d'Appello di
Lecce - Sezione Distaccata di Taranto del 28 marzo 2001.
Mezzi istruttori; Si chiede sin da ora, qualora il Giudicante lo
ritenesse opportuno, di provare per interpello delle stesse parti che

hanno partecipato all'intesa del 24.07.1996, afl'accordo del

14.09.1996, nonché all'accordo del 12.05.1997, a conferma delle
circostanze ritenute nella premessa in fatto ai punti.da a) ad h),
nonché in diritto nei punti &) - b) della sezione 1 e della sezione 2.

Si chiede interrogatorio formale del Direttore Generale e del

Presidente dellAMAT. nonché si indicano come informatori sin d'ora i

signori Michele Império, Pietro Muscetta, salvo altr da indicarsi.

Salvis juribus. Taranto, 5“6 M////;’az

(avv. Francegco De Feéi (awv. Rbss a Spinosa)

YA H
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Oggetto: estratto verbale della Commissione di Conciliazione di Ta-
ranto

Si trasmétte copia conformt_a dell’estratto del verbale n° 447, re-
datto dalla Commissione di Conciliazione presso la Direzione Provin-
ciale del Lavoro di Taranto in data 20/07/2001, relativo alle controver-
sie di lavoro promosse da Manco Antonio, Mazza Ciro, Perrucci Euprepio,
Muscetta Pietro, Vizzielli Francesco, Liuzzi Vincenzo, Pepe Nicola, Vito
Romano, Solito Vittoriano, Russi Giuseppe, Cafaro Francesco, Di Fonzo

Mario, Bellini Luca, Mongelli Sandro e Mignozzi Fernando, per le conse-

guenziali decisioni.

Il RESPONSABILE DELL  ARFA LEGALE
pia szaglm

MMGM Y exditl d ‘w‘”
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STUDIO LEGALE FORNARO via E. D'Amorc 41 - tel, ¢ fax. 099/378408 - 74100 TARANTO (ﬁA]f
| 0 ‘M‘“

Avv. Francesco Fornaro lﬁf"/&m

Taranto, 1i 4 giugno 2001
M Spett.le ~ O
% M Direzione Provinciale del Lavoro _M 0.

Commissione di Conciliazione ~
Piazzale Bestat 33 ~ HWQ;&Q

Hi”i; 7. s.p.a. -Tgmﬁo
Pral. Arrivo n3, S, S\,’l 74100 Taranto .—-Hﬂ'{pco
alla e.a. Dott. Roberto Solite ! "”‘,0 5.LUG.. &ngj
trasmissione via fore: 099.7352986 | \; "Tosioente =l ‘H
Uirigente Amm.vo I .
2 tigente Tecnico 3 -
[iicettora dell'Esercizio []
#Area informatica 3 - \
#raa Legal o
Q L Rrea Pe#’saoiale %“ } \
Area Movi -—
o = epe. | WAMLEE,
Jiicio Ragioneria = Spett.le MDA .
Uticio P . de! Traffi A v e
o P g Tt (] AMAT - Azieada "
itficio Contralti | per la Mobilita nell’Arca di Taranto "‘[{D
...... 3 Via Cesare Battisti 657
3 - 74100 Taranto
afla c.a. Avw. Olimpia Cimaglia | \ | -
trasmissione via fax: 099.7794247 J D\M«SE‘
5 - s
Ll
Rinvie data convocazione per il tentative di conciliazione ex art. 410 c.p.c. = éQ‘euh‘()

~\)LM'\(QQ/\

I sottoscritti procuratori avv.ti Rossella Spinosa e Francesco Fornaro, conformemente
all*istanza depositata in data 2 luglio 2001 presso la Direzione Provinciale del Lavoro dall’avv.

Rossella Spinosa, con la presente promuovono
istanza

di riunione delle vertenze indicate nella prima richiesta del 02.07.01, previste per il 6 luglio e per il
12 luglio ¢.a., in moedo da prevedere una unica convocazione al 20 luglio 2001, data di trattazione

By
delle ultime vertenzo aventi i1 medesimo oggetto ¢ le medesime pari. K

Di cid si & gitt previamente data comunicazione verbale all’avv. Cimaglia, in qualiti di difensore
dell’azienda convenuta, e si trasmette la presente via fax per conferma. L’azienda convenuta non s

appone alla richiesta,
In attesa di cortese riscontro, anche a mezzo fax, di rinvio delle convocazion: previste per il 6 e per
il 12 luglio 2001, cordiali salutt.

co Fornaro)

il

I’ Avvocato riceve mel giorni di Lunedi, Mercoledi e Venerdi dalle ore 17:00 alle ore 20:00

&M&Lﬁmﬁk@“\gdﬁx
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STyt LEGALE FORNARO via E. D'Amore 41 - tel, ¢ fax. 099/378408 - 74100 TARANTO

Avy Francesco Fornaro

Taranto, 1i 4 giugno 2001
Spett.le

Direzione Provineiale del Lavoro
Commissione di Conciliazione
Piazzale Bestat 33

74100 Taranto

alla e.a. Dott. Roberto Solito
tracmissione via fax: 099.7352086 A
CoN
oS! W f
S"L’%/ &)

‘ Q“Q,\ﬁb Yefo MULQLM
\5&\& ﬁﬁm =

e.p.c.

Spett.le

ﬂ N AMAT - Azienda
o v per la Mobilita nell’Area di Taranto

Via Cesare Battisti 657
0( 0\’(- O L 14100 Taranto

alla c.a. Avv. Olimpia Cimaglia
trasmissione via fax: 099.7794247

Rinvio data convocazione per il tentative di concilingione ex art. 410 ¢.p.c.

I sottoscritti procuratori avv.ti Rossella Spinosa ¢ Francesco Fornaro, conformemente
all'isianza depositata in data 2 luglio 2001 presso la Direzione Provinciale del Lavoro dall’avv.

Ronssella Spinosa, con la presente promuovono
istanza

di riunione delle vertenze indicate nella prima richiesta del 02.07.01, previste per il 6 luglio e per il
12 luglio ¢.a.. in modo da prevedere una unica convecazione al 20 luglio 2001, data di trattazione
delle ultime vertenze aventi il medesimo oggetto e le medesime parti.

i city «i & gif previamente data comunicazione verbale all’avv. Cimaglia, in qualitd di difensore
dell"azienda convenuta. e si trasmette la presente via fax per conferma. Lazienda convenuta non si

oppone alla richiesta.

Iy attesa di cortese riscontro, anche a mezzo fax. di rinvio delle convocazioni previste-per il 6 & per
il 12 luglio 2001, cordiali saluti.

/ \]1 40— isco Fornaro)
7 y}é - - \ L0 A be\ 7
7 % .‘ ol
b?:%b% &““9“3/’” V -

L dvvocate riceve nel giorni dﬁ:@ﬂé‘d@ga@ e Vene aﬁ oréﬁ.‘JO alle ore 20:00
9 Y
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TARANTO

9 B0
3?2;;sia'§m-el-U..2001....
Cons.re
Dirigenlm E.-J/

gfr_igenlaTacnico
irettore deli'g i

Area i:'n'ormatfc::emzio m
Area Legalg
Areg Persanale
Arsa Movimantg
Arga Tecnien
Uttieig Ragigneria
Utficig Prod. gat Traffico
Ulficio Sogreteria
Uificio Contratti

MINISTEROQO DEL LAVORO
E DELLE POLITICHE SOCIALI

Direzione Provinciale del Lavoro
Piazzale Bestat n°27 — 33 1el.099/7353557 fax 099-7352986

TARANTO

Si prega di citare nella risposta l'intera e@

sigla @ i numeri di protocolle “ 2 ‘5 B l u. 2001‘ s

Prot. L ]2 hl % )

Alla DITTA AMAT AZ PER LA MOB NELL'AREA DI

TARANTO
OGGETTO: e 7 VIA CESARE BATTISTI 657
CONVOCAZIONE 74100 TARANTO
Al Lavoratore  VITO ROMANO
per il giorno 20 luglio 2001
perle ore: 08,30 col seguito C/O ST LEG FORNARO SPINOSA VIAE.

D'AMORE 41 TARANTO
Alle ASS/ZIONI SINDACALI:

Quest'Ufficio ha indetto la riunione indicata in oggetto, dinanzi all'apposita Commissione di cui all'art.410
C.p.C. allo scopo di tentare la conciliazione della controversia di lavoro promossa da:

VITO ROMANO
su richiesta: VITO ROMA VV R.SPINOSA AVV F.FORNARO
ed avente per oggetfo!

VEDI ISTANZA ALLEGATA.

Le parti e le Associazioni in indirizzo sono pertanto invitate a partecipare, nel giorno e nell'ora fissati, con
I'avvertenza che sia il datore di lavoro, sia il lavoratore potranno presentarsi personalmente o farsi rappresen-

tare da persona munita di lettera di delega autenticata, a transigere e conciliare comunque la controversia.
E' superfluo aggiungere che il mandato in parola potra essere affidato, sempre per scritto, anche al
rappresentante le Associazioni in inditizzo. La mancata presentazione oltre 30 minuti, dall'orario fissato, sara

considerata assenza.
) p. IL DIRETTORE
(DOTT. ANTONIO MARSEGLIA)

Il Responsabile Servizio Pglitiche Lavoro
DOTT. ROBERTO S o]
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STUDIO LEGALE-ViaE.D’Amore n. 41 —tel. 099.37.84.08 — 74100 Taranto

Avv. Francesco Fornaro Avv. Rossella Spinosa

LREZIONE PROV.LE DEL LAYORO
TARANTO

Spett.le
AMAT — Azienda per la
2 4 GlU. 2001 Mobilita nell’ Area di Taranto
' Via Cesare Battisti 657

PROT. NQ_A_ELLL)____ 74100 Taranto

raccomandata a.r.

Spett.le

Direzione Provinciale del Lavoro
Commissione di Conciliazione
Piazzale Bestat 33

74100 Taranto

raccomandata a.r.

Tentativo obbligatorio di conciliazione ex art. 410 c.p.c. come modificato dal D. Lgs. 80/98.

Il sottoscritto Vito Romano, elettivamente domiciliato in Taranto, alla Via E. D’ Amore 41,
presso lo studio degli avv.ti Rossella Spinosa e Francesco Fornaro, ai quali ha conferito mandato di
rappresentarlo e difenderlo nel presente procedimento

Premesso

- che il sig. Romano veniva accollato dalla Societd SITA 1’1 gennaio 1976, con anzianita
convenzionale al 11.06.1975, nella qualifica di bigliettaio, livello 9°;

- che il I° gennaio 1989 il ricorrente veniva riqualificato con tab. all. L. 270/88 quale
bigliettaio di livello 8%;

- che dal 9 settembre 1996 lo stesso cambiava qualifica in conducente di linea, livello 6°,
a seguito di selezione intemna (delib. N. 348 del 09.09.1996);

- che il ricorrente veniva assegnato alla linea Ginosa-Taranto, con capolinea il deposito
C.T.P. di Ginosa;

- che il 31 maggio 1997 il CTP comunicava con telegramma al sig. Romano che lo stesso
sarebbe stato trasferito in mobilita ex lege 13/93 dal CTP al’AMAT di Taranto, con
decorrenza I° giugno 1997,

- che il rapporto si formalizzava il 1° giugno 1997 quale neo — assunzione —
indipendentemente dalle contestazioni immediatamente sollevate dal ricorrente —;

- che, pertanto, il sig. Romano decideva di avvalersi di mezzi legali per vedere
riconosciuto il diritto ad essere reintegrato nel posto di lavoro originario presso il CTP, a
causa dell’assunta illegittimitd dell’intera procedura di selezione e trasferimento del
personale posta in essere; ‘

- che atal fine il ricorrente esperiva azione ex art. 700 c.p.c nei confronti del CTP volto ad
ottenere 1’accertamento e la dichiarazione della nullita dell’atto di trasferimento e la
conseguente reintegrazione nel posto precedentemente occupato presso il CTP;

- che il ricorrente veniva, nel frattempo, licenziato dal’AMAT e successivamente
riassunto — in data I° ottobre 1997, con applicazione di regime identico a quello della
prima neo-assunzione contestata, ovvero:

- servizio di prova per un anno;
- riconoscimento dell’anzianita convenzionale;
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- assegno ad personam pari a quello gia percepito all’atto della precedente
assunzione;
- mantenimento del TFR gia trasferito in seguito alla prima neo-

assunzione/trasferimento;

che a.far data dal I° agosto il sig. Romano veniva ritrasferito presso il CTP, con
passaggio diretto e continuita del rapporto;

che, in ogni caso, il trasferimento formalizzatosi il 1° giugno 1997, da sempre contestato
dal ricorrente, veniva illegittimamente qualificato dall’azienda AMAT convenuta quale
neo — assunzione, e, per I’effetto, si applicava al ricorrente il provvedimento di disdetta
unilaterale aziendale prot. n. A9/430 del 30.05.1997 n. 45/97, in virti del quale non si
procedeva alla corresponsione di alcune voci retributive rivenienti dalla contrattazione
integrativa aziendale;

che illegittimamente gli continuavano ad essere applicate presso I’AMAT, sino al 31
luglio 1998, le medesime condizioni economico-normative stabilite unilateralmente
dall’azienda convenuta per i trasferiti in mobilita ex lege 13/93; :

che, pertanto, il sig. Romano, come rappresentato e difeso, intende agire per:

- accertare e dichiarare |'inapplicabilita della disdetta n. 45/97 e, per effetto,
dichiarare I'inserimento nell’organico dell’AMAT trasferimento per mobilitd e non
quale neo-assunzione per il periodo sino al 31 luglio 1998;

- accertare e dichiarare il diritto alle differenze retributive per il periodo suddetto,
rivenienti dalla mancata corresponsione delle voci retributive oggetto della disdetta n.
45/97, oltre rivalutazione ed interessi dal dovuto al saldo;
condannare 'AMAT, in persona del legale rappresentante pro tempore, alla
disapplicazione della disdetta n. 45/97 al ricorrente per il periodo predetto, nonché al
pagamento delle differenze retributive per I’effetto maturate, oltre rivalutazione ed

interessi dal dovuto al saldo.
¥ ok ok ek

La richiesta viene formulata, ai' sensi e per gli effetti dell’art. 410 c.p.c., come
modificato dal D. Lgs. 80/98, alla Commissione di Conciliazione competente per
territorio. e

A tal fine nomina propri difensori e rappresentanti, con facolta di farsi sostituire, gli
avv.ti Rossella Spinosa e Francesco Fornaro, con studio in Taranto, alla Via E. D’Amore
41, eleggendovi domicilio ai fini del presente procedimento. :

La presente costituisce, altresi, specifica impugnazione di ogni eventuale quictanza o
transazione, nonché va intesa come atto interruttivo della prescrizione.

Riserva ogni azione avanti la competente Autoritd Giudiziaria, ai fini della tutela di
tutti i propri diritti.

(sig. Vito Romano) (AW.,BO ella Spinosa)
QgD
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Avwv. Francesco Fornaro TARAT s.po. g ANI{ Avv. Rossella Spinosa
Prol Arnvo n

V F'rasldenle mg Spett.le

Cons.fe —_— E AMAT — Azienda per la
Dirigente Amm.vo T y .
DirigentaTecnico = Mobilita gell Area di T‘ar_anto
Direttore dell‘Eseraizio (] Via Cesare Battisti 657
Area informatica E:}__ 74100 Taranto
Area Lagale ’
raccomandata a.r. Area Personale ST
Area Movimento
Arga Tecnica 1
Utficio Ragioneria (|
Uificlo Prod. del Traffico T Spett le
Ufticic Segreteria ] . . .. i
Utigio Contratti 0 Direzione Provinciale del Lavoro
% . Commissione di Conciliazione
]\0 i Piazzale Bestat 33
fl/;\ [ \ | 74100 Taranto

Ll |

raccomavidata a.r. N

Tentativo obbligatorio di conciliazionL/ ex art. 410 c.p.c. come modificato dal D. Lgs. 80/98.

11 sottoscritto Vito Romano, elettivamente domiciliato in Taranto, alla Via E. D’ Amore 41,
presso lo studio degli avv.ti Rossella Spinosa e Francesco Fornaro, ai quali ha conferito mandato di
rappresentarlo e difenderlo nel presente procedimento

: Premesso

- che il sig. Romano veniva accollato dalla Societd SITA I'1 gennaio 1976, con anzianita
convenzionale al 11.06.1975, nella qualifica di bigliettaio, livello 9°;

- che il I1° gennaio 1989 il ricorrente veniva riqualificato con tab. all. L. 270/88 quale
bigliettaio di livello 8°;

- che dal 9 settembre 1996 lo stesso cambiava qualifica in conducente di linea, livello 6°,
a seguito di selezione interna (delib. N. 348 del 09.09.1996);

- che il ricorrente veniva assegnato alla linea Ginosa-Taranto, con capolinea il deposito
C.T.P. di Ginosa;

- che il 31 maggio 1997 il CTP comunicava con telegramma al sig. Romano che lo stesso
sarebbe stato trasferito in mobilitd ex lege 13/93 dal CTP all’AMAT di Taranto, con
decorrenza 1° giugno 1997,

- che il rapporto si formalizzava il 1° giugno 1997 quale neo — assunzione —
indipendentemente dalle contestazioni immediatamente sollevate dal ricorrente —;

- che, pertanto, il sig. Romano decideva di avvalersi di mezzi legali per vedere
riconosciuto il diritto ad essere reintegrato nel posto di lavoro originario presso il CTP, a
causa dell’assunta illegittimitd dell’intera procedura di selezione e trasferimento del
personale posta in essere;

- che a tal fine il ricorrente esperiva azione ex art. 700 c.p.c nei confronti del CTP volto ad
ottenere 1’accertamento e la dichiarazione della nullitd dell’atto di trasferimento e la
conseguente reintegrazione nel posto precedentemente occupato presso il CTP;

- che il ricorrente veniva, nel frattempo, licenziato dallAMAT e successivamente
riassunto — in data I° offebre 1997, con applicazione di regime identico a quello della
prima neo-assunzione contestata, ovvero:

- servizio di prova per un anno;
- riconoscimento dell anzianita convenzionale;
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- assegno ad personam pari a quello gia percepito all’atto della precedente
assunzione; '
- mantenimento del TFR gia trasferito m seguito alla prima neo-

assunzione/trasferimento;

che a far data dal I° agosto il sig. I gmano‘v?rﬁva;ritrasfcrito presso il CTP, con
passagglo diretto e continuita del rapportoh et -
che, in ogni caso, il trasferimento formalizzatosi il 1° giugno 1997, da sempre contestato
dal ricorrente, veniva illegittimamente qualificato dall’azienda AMAT convenuta quale
neo — assunzione, e, per ’effetto, si applicava al ricorrente il provvedimento di disdetta
unilaterale aziendale prot. n. A9/430 del 30.05.1997 n. 45/97, in virth del quale non si
procedeva alla corresponsione di alcune voci retributive rivenienti dalla contrattazione
integrativa aziendale;

che illegittimamente gli continuavano ad essere applicate presso. ’AMAT, sino al 31
luglio 1998, le medesime condizioni economico-normative stabilite unilateralmente
dall’azienda convenuta per i trasferiti in mobilita ex lege 13/93;

che, pertanto, il sig. Romano, come rappresentato e difeso, intende agire per:

- accertare e dichiarare l’iriapplicabilité. della disdetta n. 45/97 e, per ’effetto,
dichiarare [’inserimento nelI’orgamco dell’ AMAT trasferimento per mobilita. e non
quale neo-assunzione per il periodo sino al 31 luglio 1998;

- accertare e dichiarare il diritto alle differenze retributive per il periodo suddetto,
rivenienti dalla mancata corresponsione delle voci retributive oggetto della disdetta n.
45/97, oltre rivalutazione ed interessi dal dovuto al saldo; |
condannare I’AMAT, in persona del legale rappresentante pro tempore, alla
disapplicazione della disdetta n. 45/97 al ricorrente per il' periodo predetto, nonché al
pagamento delle differenze retributive per Peffetto maturate, oltre rivalutazione ed

interessi dal dovuto al saldo.
: ¥k k k%

La richiesta viene formulata, ai sensi e per gli effetti dell’art. 410 c. p c., come
modificato dal D. Lgs. 80/98, alla Commissione di Conciliazione competente per
territorio.

A tal fine nomina propri difensori e rappresentanti, con facolta di farsi sostituire, gli
avv.ti Rossella Spinosa e Francesco Fornaro, con studio in Taranto, alla Via E. D’ Amore
41, eleggendovi domicilio ai fini del presente procedlmento

La presente costituisce, altresi, specifica impugnazione di ogni eventuale quietanza o
transazione, nonché va intesa come atto interruttivo della prescrizione.

Riserva ogni azione avanti la competente Autorita Giudiziaria, ai
tutti i propri diritti.

(sig. Vito Romano) Avv,

oo i
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Avv. Giuseppe Di Biase AMAT -"A/Mr
Patrocinante in Cassazione '°B D rc h
'D.,.g;::-;;.-;t:;;- 2
Avv. Mario Roccaforte Area Ir'arra.sa -
Avv. Diego Colucci Area Lsy.'e ool
Avv. Paola Petrella i’ea Feianate b4
Avv. Marco Marasca A:a P L!; i
2a saunjea :
Dott. Luca Pragone Wific s ~nranerla r
UHlcio Pryd. aer Traffigo [
Raccomandata a .r. Uthicin ic.simteria [
Taranto, 13 dicembre 2000 | Jeriraui L]
Alla
COMMISSIONE PRO

CONCILIAZIONE presso la Direzione
Provinciale del Lavoro di Taranto
Piaz.le Bestat n® 27

Q 74100 - Taranto

Al

Presidente del Consiglio di
amministrazione del’AMAT
Via Cesare Battisti 657

74100 - TARANTO

Oggetto: Richiesta di convocazione per I’esperimento del tentativo di conciliazione ai
sensi dell’art. 410 c.p.c.

" In nome e per conto dei seguenti dipendenti AMAT, cessati dal servizio:
1.- BENEDETTINO Fortunato, nato il 01/05/1942;
- BRIGANTI Giuseppe, nato il 07/04/1935;

- BUCCOLIERO Gaetano, nato il 05/05/1945;
CAMARDO Carmine, nato il 02/04/1938;

- CANNELLA Marcello, nato il 30/08/1938;

- CARDINALE Vincenzo, nato il 25/08/1939;
7.-  CAPOGROSSO Cosimo, nato il 04/12/0947,

8. - CATUCCI Vincenzo, nato il 04/11/1938,;

9. - CHIAROMONTE Pasquale, nato il 27/11/1938,;
10.- CIAURRO Cosimo, nato il 05/06/1939,

11.- COLETTA Adolfo, nato il 31/05/1940;

74100 TARANTO - Corso Piemonte n® 42 tel 099 73 02 139 fax 099 73 01 140 e mail maﬁomck@ibero.it
00193 ROMA - Via G. G. Bellin®39tel 06 3227 111 - 06 32 17 061 fax 06 32 20 876
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STUDIO LEGALE D1 BIASE

12.- CORRATO Gaetano, nato il 27/04/1939;
13.- DARCANTE Carlo, nato il 23/11/1943;

14.- DE BENEDETTO Vittorio, nato il 26/02/1941;
15.- DE PACE Gaetano, nato il 18/06/1940;

16.- FORNARO Vincenzo, nato il 20/12/1947,
17.- FUMAROLA Giuseppe, nato il 27/11/1939;
18. - IMPERIALE Cosimo, nato il 15/06/1941;
19.- LINZOTTI Benito, nato il 27/08/1935;

20.- MANTUA Guido, nato it 17/02/1939;

21.- MAPPA Carmine Nicola, nato il 16/07/1939;
22.- MARIANO Emidio, nato il 24/02/1945;

23.- MASI Leonardo, nato il 01/12/1939;

24.- MASSARO Pietro, nato il 18/07/1938,

25.- MASTROLEO Giuseppe, nato il 02/01/1945;
26, - NIGRO Graziano, nato il 11/09/1936;

27.- NIGRO Pietro, nato il 16/03/1946;

28.. OCCHINEGRO Francesco, nato il 12/03/1940;
29.. PACCIANA Lorenzo, nato il 26/11/1957,
30.- PALAGIANO Angelo, nato il 12/03/1937,
31.- PERRUCCI Euprepio, nato il 20/07/1949;
32.- PICCOLI Giuseppe, nato il 30/03/1938;

33.- PINNETTA Vincenzo, nato il 25/05/1940;
34.- PISU Mario, nato il 24/01/1941;

35.- - PUGGELLI Angelo, nato il 08/02/1956,

36.- PULPITO Gregorio, nato il 21/02/1935;

37.- RANIERI Gaetano, nato il 20/06/1946;

38.-  ROMANO Vitantonio, nato il 02/01/1953; M@ %,
39.- SARACINO Cataldo, nato il 04/01/1940;
40.- SCORRANO Paolo, nato il 26/03/1946;
41.- TAMBORRINI Mario, nato il 26/08/1946;
42. - TIZZANI Giuseppe, nato il 29/08/1941;

43.- TODARO Antonio, nato il 25/12/1938;

44. - VOLPE Giuseppe, nato il 20/03/1949;

45.- VOLPE Vito, nato il 18/03/1963;

74100 TARANTO - Corso Piemonte n® 42 tel 099 73 02 139 fax 099 73 01 140 e mail mariorock@libero.it
00193 ROMA - Via G. G. Belli n° 39 tel 06 32 27 111 — 06 32 17 061 fax 06 32 20 876



STUDIO LEGALE DI BIASE

premesso

~ che, sin dal novembre 1997, ¢ in corso la trattativa per la sottoscrizione del Contratto
Integrativo Aziendale per il quadriennio 1998 — 2001, fondato sull’istituto del Premio di
risultato;

— che, sin dal 1997, al Direttore Generale dell’AMAT ¢ stato conferito dall’azienda il
mandato di stipulare con le Organizzazioni Sindacali di categoria accordi aziendali
relativi al riconoscimento ed alla erogazione del Premio di Risultato;

— che, in data 24 novembre 1999, & stato stipulato un accordo aziendale relativo
all’erogazione della somma una tantum riferita all’anno 1998, secondo i criteri fissati nel
verbale di riunione del 24 novembre 1999, allegato al suddetto accordo;

— che nel verbale di riunione del 24 novembre 1999 gli aventi diritto al premio di risultato
sono stati individuati in tutti coloro che erano in forza all’azienda (anche parzialmente),
nel corso dell’anno 1998;

— che, in data 13 dicembre 1999, il Consiglio di amministrazione deil’AMAT ha ratificato
I’accordo aziendale di cui sopra;

—~ chei 'dipendenti sopra elencati (odierni ricorrenti) sono stati tutti, erroneamente, esclusi
dalla erogazione del premio di risultato per I’anno 1998, perché nel frattempo cessati dal
SETViZio.

Tutto cid premesso, poiché & intenzione dei dipendenti sopra elencati agire in giudizio nei

confronti dell’ AMAT per oftenere il pagamento det Premio di Risultato relativo all’anno

1998, gli stessi

chiedono
che venga esperito il tentativo di conciliazione ai sensi dell’art. 410 ¢.p.c.

Eleggono domicilio, ai fini detla presente procedura, nello studio professionale dell’Awvv.
Giuseppe Di Biase in Taranto al Corso Piemonte n° 42.
Taranto, 13 dicembre 2000 "

&‘q v
i Biase
\ /_/' .

o
i
\.
AN
N
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Taranto, li 18/05/2000
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Spett.le
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OGGETTO: Erogazione U)\I\t\ANTUM agenti trasferiti in virtu di cambio

Si fa seguito al colloquio telefonico intercorso tra la ns.
Dott.ssa Menenti ed il vs. Sig. Ciccimarra, per inviare i dati di presenza
relativi ai ns. ex dipendenti Bellini Luca, Malorgio Francesco, Di Fonzo
Mario, Sansevrino Orazio, Cafarc Francesco, Romano Vitantonio e Sinisi
Francesco, tutti trasferiti presso codesto Consorzio in virtu di cambio,
ex art. 20 dei Regolamento All. “A” al R.D.n° 148/1931, dati necessari
per il ricalcolo dellUNA TANTUM spettante in applicazione del
Protocollo d'intesa del 2 marzo 2000.

Come convenuto, ciascun’Azienda provvederé' ad erogare, ai
dipendenti attualmente alle proprie dipendenze, le differenze dovute per
il titolo in oggetto anche per il periodo in cui non erano in forza.

Si resta in attesa di vs. analoga comunicazione, relativamente

. ai vs. ex dipendenti Camassa Emanuele, Liuzzi Vincenzo, Mignozzi

Fernando, Perrucci Euprepio, Russi Giuseppe, Vizzielli Francesco e
Manco Antonio, tutti attualmente in forza presso quest’Azienda.

Distinti saluti ‘
IL DIRETTORE GENFERALE

via C. Battisti, 657 - 74100 TARANTO Tel. (099) 73561 - Fax 7794247

e-mail: amat @amat.ta.it pag. 1




ROMANO VITOANTONIO

Permessi Permessi L.816/

Mese Anno Presenza Malattia Assenze Infortuni Riposi Ferie Festivita

~N O AhWON-

1998
1998
1998
1908
1998
1898
1998

25,5
23,0
25,0
240
23,0
21,56
22,5

0,0
0.0
0.0
0,0
1,0
0,0
0.0

0,0
0,0
0,0
0,0
0.0
0,0
0.0

0,0
0,0
0.0
0.0
0,0
0.0
0,0

0,0
0,0
0.0
1.0
0,0
0.0
0,0

Retribuiti Sindacali L.104

0,0
0,0
0,0
1,0
0.0
0,0
0.0

0,0
0,0
0,0
0.0
0,0
0,0
0,0

0.0
0,0
0,0
0,0
0,0
0,0
0,0

Totale

31,0
28,0
31,0
30,0
31,0
30,0
31,0
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RICORSO GERARCHICO

OGGETTO: Ricorso gerarchico ex articolo 10 R.D. 08/01/1931 N.148 e successive
modificazioni avverso errato pagamento delle giornate di congedo (ferie)

residente in L. ATERZ/A ... via.. G DECERDA. QIS prov. LA

Cap . h 94k in forza alla ienda.. A4 /14T A9 4988 residenza di servizio..... 4. 2 AN f

Qualifica . (SQtadl. o duante . ... Matl.......ccevvnnnn pat. N 1A 2006302W ... ..

rilasciatail . 2.8-.06.. 91 codice fiscale. A.HN. YN . A3402 £LEI L
CHIEDE

Che le giornate di ferie usufruite dal 1989 vengano integrate nella remunerazione del valore delle
competenze escluse:

Lavoro straordinario, indennitd di presenza, indennita di turno, indennitd progetti specifici,
indennita parametrica, vendita recapiti di viaggio, indennita per lavoro notturno, in modo che la sua
giomata di congedo sia retribuita come fosse presente sul posto di lavoro.

Cosi come una recente sentenza della Corte di Cassazione ha stabilito, cioé che la retribuzione
dovuta al lavoratore subordinato durante il periodo di ferie annuali, deve essere calcolata tenendo
conto. di tutto cid che viene corrisposto normalmente al lavoratore durante l'espletamento della
normale aftivita lavorativa, conformemente alla ratio della disposizione di cui all'art. 36, terzo
comma della Costituzione, € tenuto conto che, ove fosse riconosciuta alle parti la facolta di
determinare liberamente la retribuzione dovuta per le ferie, sarebbe a questo possibile, mediante la
fissazione di una retribuzione pressoché irrisoria, una osservanza solo apparente del precetto

costituzionale e quindi la sua sostanziale esclusione (CFR. CASS. 13 Luglio 1996 N. 6372, in lav.
Giur. 1997, 86).

Trascorsi 1 termini di legge senza che gli sia pervenuta comunicazione di accettazione del presente
ricorso, si rivolgera alla Pretura del Lavoro per vedere tutelati i suoi diritti.

Tale istanza viene sottoscritta a tutti gli effetti di legge e contratto, anche ai fini dell'interruzione
della prescrizione ex art. 2943 C.C. :

N3 S Matree oo,
A. M.QE—Q’TAI\L}O
El. Ar ____]_,___,__ ' '
an 2.0 DLE q.'jﬁ-ﬂ« Firmaetimbro.......cooovvviiiiiiiiiniiiennenes
Dlrlgg'm'é';m:’ml‘n.va
Area Intormatica [j

Area Lagale

Area Personale

Area Movimento

Arga Tecnica

Utticie Ragloneria
ufficio Prod. de! Tralfico
Utliclo 3egrateria
Utlicio Contratti
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Cadice Fiscale 060146330733 - Reg. Imprese di TA n° 13361

Taranto, li 08/03/2000

...................

Al Sig.

Romano Vitoantonio

Via Grazia Deledda, s.n.c.
74014 LATERZA(TA)

e p.c. Capo Area Personale
SEDE

OGGETTO: Liquidazione ferie

Si riscontra la sua richiesta, avente ad oggetto il ricalcolo
della retribuzione spettante in giornate di ferie, per significarLe quanto
segue. |

Per consolidata giurisprudenza della Suprema Corte di
Cassazione, “con riguardo al rapporto di lavoro del personale addetto ai
pubblici servizi ~ di trasporto, la determinazione delle retribuzioni
dovute per il pericdo di congedo annuale ex art. 22 del Regolamento All.
“A” al R.D. n° 148/1931, va risolta alla stregua della disciplina
collettiva applicabile, attesa l'inesistenza nel nostro ordinamento di un
principio generale di omniéomprensivité della retribuzione...”.

In particolare, secondo l'art. 10 del CCNL 12/03/1980, durante
il periodo annuale di ferie, agli agenti deve essere corrisposta ia
retribuzione normale, cosi come determinata dall’art. 1, ultimo comma,
dello stesso CCNL.

via C. Battisti,-657 - 74100 TARANTO Tel. (099) 73561 - Fax 7794247
e-mail: amat @amat.ta.it ) pag. 1
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Codice Fiscale 00146330733 - Reg. Imprese di TA n° 13361

[l precitato articolo 1 esclude espressamente dal computo
della retribuzione normale tutti i compensi, le indennitd ed i premi
saltuari e variabili legati alle effettive efo particolari prestazioni.

Le indennita da Lei elencate nella richiesta sono, invece,
riconducibili alla succitata qualificazione.

Infing, con riferimento al compenso per il lavoro straordinario,
si evidenzia che lo stesso non & computabile nel calcolo degli istituti
indiretti, quali le spettanze per ferie.

Pertanto, per le motivazioni addotte, la richiesta non &
accoita. L

Diétinti saluti

IL DIRETYORE GENERALE
(Ing. Fr E’ cesco Lucibello)

[y

via C. Battisti, 657 - 74100 TARANTQ Tel. (099) 73561 - Fax 7794247
e-mail; amat @amat.ta.it . pag. 2
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r
ARRETRATI PER APPLICAZIONE CAU DAL 01/06/1998 AL 30/07/1998- AGENTE ROMANO viroantonio | 8 641
PERIODO |GG.RETR. DIFF.CAU| DIFF.RETR. H.STR.FER. |DIFF. DIFE.RETR  |H.STR.FES. |DIiFF.. DIFF.RETR. [H.NOTT. [ DIFF. DIFF.RETR.
| giu/lug.98 60 2.491 149.448 10,93 492 5.378 536 0 9,46 89 842
14 Mens. 30 2.491 74.724
TOTALE COMPLESSIVO [ cod.450 224.172 cod.452 5.378 cod.453 - cod.451 842
Il Capo Ufficio hem‘buzione Il Capo Area Personalg
AY .
olf O Dottt M fiensi
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Codice Fiscale 00146330733 - Reg. Imprese di TA n° 13361

B S
‘ﬁ?\(m .ﬂzienda perla Mbilitﬁ nell'.ﬂ{ea di q;‘ranto
faé_,.,-

s

e Taranto, li 22/11/1999
Prot. n®: Dir 00‘3‘)"1
Oggetto : arretrati CAU

Egr. Sig.

ROMANO VitoAntonio
Via Deledda s.n.c.
74014 LATERZA

Si comunica che, Lei é invitata, previo ritiro del cedolino pa-
ga, disponibile presso i ns uffici, a ritirare quanto dovuto presso il n.s.
tesoriere, Monte dei Paschi di Siena, a titolo di arretrati CAU per il pe-
riodo dal 01/06/1998 al 30/07/1998.

Distinti saluti

Il DIRERJORE GENERALE
(Ing. Efgncesco Lucibello)

via C. Battisti, 657 - 74100 TARANTO Tel. (099) 73561 - Fax 7794247
e-mail: amat@amat.ta.it

pag. 1



ﬂzienda per la Mbilitﬁ nell'ﬂrea di q;ranto

Codice Fiscale 00146330733 - Reg. Imprese di TA n° 13361

Taranto, li 20/01/1999

C@E,WQ_, > %Q‘E\M@-Q. Spett/le

Consorzio Trasporti Pubblici

m Via Alto Adige
% 74100  TARANTO
< e,o}p&,

OGGETTO: Trasferimento T.F.R.

Si fa seguito alla vs. nota del 28 settembre 1998, prot. n°
17363, ed alla ns. nota del 30 ottobre 1998, prot. n° 2524, aventi ad
oggetto i prospetti analitici di liquidazione dei TFR maturati al 31
luglio 1998 dagli agenti interessati ai cambi effettuati con decorrenza
1° agosto 1998, in applicazione dell'art. 20 del Regolamento All. "A" al
RD. n° 148/1931, per chiedere il versamento a ns. favore di £
41.229.340.

Tale importo & dovuto a questa Azienda a seguito della parziale
compensazione delle somme relative al titolo de quo (£ 194.493.378,
quali T.F.R. globali maturati dai vostri ex dipendenti trasferiti presso
I'AMAT, e £ 153.264.038, quali TFR globali maturati dai ns. ex agenti
trasferiti presso di Voi).

In attesa di vs. cortese riscontro, si coglie l'occasione per

inviare distinti saluti

IL ?@E};T ORE GENERALE
,{fn/ /6 an@z\;{léz&/e?
gl
A

via C. Battisti, 657 - 74100 TARANTO Tel. (099) 73561,7Fax 7794247
e-mail: amat @amat.ta.it pag. 1




CM ﬂzienda per la Mbilité nell'ﬂ.tea ;ii q;'ranto

Codice Fiscale 00146330733 - Reg. Imprese di TA n° 13361

Taranto, li 30/10/1998

Prot. n° : oir/.Q.S&.u.}.ﬁg

Spett/le
Consorzio Trasporti Pubblici
Via Alto Adige

74100 TARANTO

OGGETTO: Trasferimento T.F.R.

Si allega in copia il prospetto analitico dei trattamenti di fine
rapporto maturati al 31 luglio 1998 dai ns. ex agenti Bellini Luca,
Cafaro Francesco, Di Fonzo Mario, Malorgio Francesco, Romano Vito e
Sansevrino Orazio, tutti trasferiti presso codesto Consorzio a seguito
di definizione deile procedure di cambio ex art. 20 del Regolamento All.
“"A" al R.D. n° 148/1931. _

L'ammohtare complessivo dei suddetti T.F.R e pari' a £
153.264.038.

Si coglie l'occasione per comunicare che con le competenze del
mese di novembre 1998, unicamente ai sotto elencati nominativi
dovranno essere trattenute e versate, a titolo di 2° rata di acconto
IRPEF modello 730/98, le seguenti somme:

Bellini Luca Fausto £ 308.000;
Di Fonzo Mario £ 348.000.
In attesa di vs. cortese riscontro, si coglie l'occasione per

inviare distinti saluti

IL DIRETTORE GENERALE

rancesco Lfcibello)

" via C. Battisti, 657 - 74100 TARANTO Tel. (099) 73561 - fax 7794247
e-mail: amat @amat.ta.it pag. 1



TFR

COGNOME _ |NOME _ |TFRMAT.31/12/97 |ANTICIPO |DATA ANT,TFR ACCANT |RIVALUT. |MAT.98 LORDO |CTR 0,50 |MAT.98 NETTO |TOTALE TRASF.
BELLINI LUCA FAUSTO 37.534.912 | 7.900.000 | 01/04/93| 20.634.912 | _488.871| 1545041 | 111.914 | 1433127 31.556.910
CAFARO FRANCESCO 31.668.214 31.668.214 | 522.414 1.536.542 | 102.262 1.434.280 33.624.908
DIFONZO _ |MARIO 47.578.388 | 7.000.000 | 04/04/96] 40.578.388 | _ 669.400 1.544.423 | 116.395 1.426.028 42.675.816
'|MALORGIO ___|FRANCESCO 43.246.175 | 4.000.000 | 14/03/97|  39.246.175 |  647.423 1.538.938 | 101.942 1.436.996 41.330.842
ROMANO  [VITO ANTONIO 614.065 614.346 10.130 1.520.955 | 114.760 1.406.195 2.030.390
SANSEVRINO |ORAZIO 616.148 616.148 10.164 1.528.735 | 109.875 1.418.860 2.045.172

161.257.802 | 18.900.000 142.358.183 | 2.348.402 9.214.634 | 657.148 8.557.486 153.264.038

Pagina 1
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Codice Fiscale 00146330733 - Req. Imprese di TA n® 13361

X e , |
e ’?(/(Sg/{, ﬂ.zienda per la Mobilitﬁ nell'/‘zlrea di (Z;ranto
."}_’_

Taranto, i 22/06/1998

Egr. Sig. Romano Vito Antonio

SEDE

OGGETTO: interessi per mancata erogazione TFR

Le comunico che il C.d.A. ha deliberato di provvedere ad erogare in Suo
favore le somme a Lei dovute a titolo d'interessi legali, per ritardata erogazione del
trattamento di fine rapporto.

La invito, pertanto, a recarsi presso l'Ufficio Personale, dove potra
prendere atto dellimporto a Lei spettante per la conseguente erogazione in Suo
favore.

Distinti saluti

L DIRETT SENERALE
Lucibello)

via C. Battisti, 657 - 74100 TARANTO Tel, (099) 73561 - Fax 7794247
e-mail: amat_ta@peg.it pag. 1



£
' S C ﬂzienda perla Mbilith nell'ﬂ:ea di q;ranto
' Codice Fiscale 00146330733 - Reg. Imprese di TA n° 13361
Taranto, li 20/08/1998

Prot. n° : Dirl...?/Ag‘S}

................

Spett.le
- Consorzio Trasporti Pubblici
Via Alto Adige
74100 TARANTO ’

OGGETTO: Invio ele__ncq trattenute agenti trasfe

| Si invia, in allegato alla presente, 'i_l‘-'“_f;_‘,'“;fébl.iléijiﬁo{'ré*'l_é"ti;';‘:ir’ j
trattenute mensili da operare nei confronti .degliq‘agentin ivi. indic’éti - che,
a seguito di definizione delle procedure di cambio ex art. 20 del
Regolamento All. "A" al RD.n° 148/1931, sono in forza presso codesto
Spett.le Consorzio a decorrere dal 1° agosto 1998.

Distinti saluti

IL CAP®, AREA PERSON.

M‘: Fam Marieti) \

via C. Battisti, 657 - 74100 TARANTO Tel. (099) 73561 - Fax 7794247
e-mail: amat @amat.ta.it pag. 1



. S TRASF.CTP

COGNOME

MUTUO SOCC.

BELLINI
CAFARO

POLIZZA CASCO

5.250

5.250 1

30.000

30.000

DI FONZO

, o
e iz H,
RSt Ny F
O —
MAF“.*‘ i

5.250

30.000

MALORGIO

‘FHANCESco

5.250

ROMANO

5.250

SANSEVRINO

VITO ANTONIO

5.250
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=&

N° 220 del Registro

Azienda per la Mobilita nell’Area di Taranto

DELIBERAZIONE DEL CONSIGLIO DI AMMINISTRAZIONE

OGGETTO

Autorizzazione™ caibi ;ex art. 20 del Regolamento. *‘Allegato "A" al
R.D.n° 1481931 =" - _

L’anno millenovecentonovantotto, il giorno 14 (quattordici) del mese di luglio, alle
ore 17.00, in TARANTO e nella sede dell'Azienda:
si & riunita in seduta ordinaria, previo avviso di convocazione, il Consiglio di

Amministrazione nelle persone dei Signori:

1. Arturo MASI ‘PRESIDENTE
MEMBRI EFFETTIVI

2. Giuseppe ALTAMURA 3. Angelo DI CORRADO

4. Maria T. CONTE ‘ 5. Fedele PIGNANELLI

6. Francesco‘MATARRESE 7. Alberto MESSINESE
MEMBRI SUPPLENTI

8. Emesto DATTO 9. Giulio VINCI

Assiste il Direttore Generale dell'Azienda ing. Francesco Lucibello.
Svolge le funzioni di Segretario del Consiglio il Sig. Semeraro Raffaele.

I Presidente, constatato il numero legale degli intervenuti, dichiara aperta la seduta.

—




IL DIRETTORE GENERALE RIFERISCE:

A seguito di richiesta cambio presentata congiuntamente dai dipendenti
interessati in applicazione dell'art. 20, comma 2 lett. ¢ del Regolamento
All. "A" al R.D. n° 148/1931, con deliberazione n° 66/98 codesto
Consiglic ha espresso parere favorevole circa il cambic da realizzare
tra il nostro dipendente Di Fonzo Mario ed il dipendente del CTP Mignozzi
Fernando. y

Successivamente sono pervenute in Azienda ulteriore 5 richieste, con
cui gli agenti interessati hanno richiesto congiuntamente, alle aziende
di appartenenza (AMAT e CTP), l'autorizzazione a poter effettuare i
cambi in applicazione della normativa citata.

Piu specificatamente, i noStri‘ agenti interessati al cambio con
altrettanti dipendenti del CTP sono_
dipendenti_ AMAT
- Romano Vito
Cafaro Francesco.: -.-;
Sansevrino Orazio -
Bellini Luca
Malorglo Francesc0*

B dlgendentl CTP
rsVizziell Francesco

BySSI Gluseppe Mario

" Perrucci Eupreplo{ .
. xCamassa Emanuele

leuz:u Vincenzo <
to: lchlesto al"CTP di- inviarci
ent: mteressatr ai cambn al fine di
ﬂe’gl: stessi (eventuali provvedimenti
a)"‘ttla eventuali sinistri registrati in

copla “dei’ fogll,..matncola. dei
vatutare lo stato. .di” sen{m
disciplinari, srtuazmne du‘

servizio). C el
Il CTP ci richiesta,
esprimendo suddetti cambio,

subordinatamente all'esnto delie'ws:t mediche d'idoneita.
In data 5 giugho u.s., l'agente ;luza é stato sottoposto a visita medica
per ['accertamento dell :donettf.t psico-fisica dal nostro medico
aziendale competente Dottw‘" _gbstmo Fischetti, il quale I'ha dichiarato
idoneo alle mansmnl dl gwda E‘ -

_lof‘ 1998 sono stati sottoposti dal Dott.
\{lZZlelll Russi, Perrucci e Camassa e

tutti
guida. L
Si evidenzia che al flne dmellmmare onere dell’addestramento dei
nuovi conducenti, consistente™in™" un periodo di affiancamento per la
conoscenza dei percorsi, tutti iséi, agentl suddetti sono stati distaccati
dal CTP presso 'AMAT dal 10/07 -u.§. € pertanto i cambi potranno aver
luogo con decorrenza 1° agosto 1998 dopo che i suddetti avranno
completatoladdestramento e

Gli agenti interessati ai cambl sono “tutti in possesso della qualifica di
conducente di linea, liv. 6° ex. CCNL 1986, fatta eccezione per il cambio
Malorgio/Liuzzi, in quanto il dlpendente Liuzzi del CTP é in possesso
della qualifica di agente di movimento.

L'art. 20 del Regolamento prevede che il cambio avvenga a parita di

~

livello, ma nella fattispecie occorre precisare che con il CCNL 1986 vi &

P

Propa" Y



un .automatismo di carriera che fa si che il conducente 6° livello
_ transiti nel 5° livello, agente di movimento, dopo sedici anni di guida.

Cid ha richiesto che neila pianta organica il raggruppamento conducenti
6°, agenti di movimento 5° sia unico in quanto & a priori
indeterminabile il numero di agenti con I'una o I'altra qualifica.

A seguito del cambio "l'agente assume nella nuova azienda il posto di
organico lasciato libero dall'agente al quale subentra", e quindi nel ecaso
di specie pud autorizzarsi il cambio per le considerazioni sopra esposte.

In conciusione, vista anche la documentazione trasmessa dal CTP,
ritengo che tutte le richieste di cambio possano essere accettate.

IL CONSIGLIO DI AMMINISTRAZIONE §

- Udito il Direttore Generale;

- viste le istanze presentate dagli interessati;

- visti gli atti;

- ritenuto poter autorizzare i cambi;

- visto il bitancio preventivo : 1998;

- visto il D.P.R. n>902/1986, in quanto applicabile;

- visto lo Statuto aziendale;

- con il voto consultivo favorevole del Direttore Generale
Unanimemente

rvep——

R SE N £ remie e R P AR S ittt e irvencagre

DELIBERA

[ T o T S

- di autorizzare il trasferimento, mediante cambio ex art. 20 del
Regolamento All. "A" af R.D. n° 148/1931, dei sottoelencati agenti:
dipendenti AMAT dipendenti CTP _
- Romano Vito * Vizzielli Francesco
- Cafaro Francesco Russi Giuseppe Mario
- Sansevrino Orazio Perrucci Euprepio
- Bellini Luca Camassa Emanuele
' - Malorgio Francesco Liuzzi Vincenzo

- di confermare la deliberazione n° 66/98, autorizzando anche il cambio
tra il ns. agente Di Fonzo Mario ed il dipendente del CTP Mignozzi
Fernando;

- di dare mandato alla Direzione Generale di espletare gli adempimenti
necessari per la definizione delle pratiche.

IL PRESIDENTE IL SEGRETARIO
Flto : (avv. Arturo M asi) Filto : (Semeraro Raffacle)

S ’J’"-N-“? -'"" ig‘%’("'ﬁ' 7‘-$’, et TR NS
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@ ﬂzlenda per la Mblhta nell'ﬂrea di q.'ranto

Codice Fiscale 00146330733 - Reg. Imprese di TA n® 13361

Taranto, li 21/07/1998

Spett.le
, Consorzio Trasporti Pubblici
Via Alto Adige
74100 TARANTO

Ai dipendenti
Romano Vito
/ Cafaro Francesco
Sansevrino Orazio
-‘fﬁ Bellini Luca
Malorgio Francesco
Di Fonzo Mario

SEDE

Al signori

Vizzielli Francesco
Russi Giuseppe Mario
Perrucci Euprepio
Camassa Emanuele
Liuzzi Vincenzo
Mignozzi Fernando

. 2;8 Oéf @]8 clo CTP - TARANTO

e p.c. Dirigente Amm.vo
g " o Capo Area Personale

Capo Area Movimento

SEDE
OGGETTO: Cambio agenti ex art. 20 del Reg. All. "A" al R.D. n° 148/1931

Si comunica che con deliberazione n° 220 del 14/07/1998, il
Consiglioc d'Amministrazione di questa Azienda, vista la documentazione

da Voi trasmessa e l'esito delle visite mediche a cui gli agenti

via C. Batlisti, 657 - 74100 TARANTO Tel. (099) 73561 - Fax 7794247
e-mail: amat @amat.ta.it pag. 1



Ck% ﬂzienda per la Mbilité nell'ﬂea di Qz-:ranto

Codice Fiscale 00146330733 - Reg. Imprese di TA n° 13361

interessati sono stati sottoposti, ha espresso parere favorevole per la

definizione delle pratiche di cambio tra i sottoelencati agenti:

dipendenti AMAT dipendenti CTP
Romano Vito (cond. di linea) Vizzielli Francesco (cond. di Iihea)

Cafaro Francesco (cond. di linea) Russi Giuseppe Mario (cond. di linea)
Sansevrino Orazio (cond. di linea) Perrucci Euprepio {cond. di linea)
Bellini Luca (cond. di linea) Camassa Emanuele (cond. di linea)
Malorgio Francesco (cond. di linea) Liuzzi Vincenzo (agente di mov.)

Di Fonzo Mario (cond. di linea) MignozzilFemando (cond. di linea)

| cambi si formalizzeranno con decorrenza 1° agosto 1998,
fatta eccezione per il cambio tra gli agenti Di Fonzo Mario e
Mignozzi Fernando, che non potra aver luogo a seguito di revoca della
richiesta di cambio presentata in data 17 luglio 1998 dal sig. Mignozzi
Fernando (inoltrata anche al Consorzio).

Il 1° agosto gli agenti subentranti dovranno presentarsi presso
la nostra sede aziendale all'Area Movimento, per prendere le
disposizioni di servizio dal superiore di turno.

It trattamento normativo ed economico spettante agli agenti
subentranti sara lo stesso di quello degli agenti uscenti, che non godono
dei trattamenti aziendali.

L'orario di Iavofo dovuto dagli agenti sard quello contrattuale
giornaliero medio di sei ore e trenta.

il CTP provvederda a trasferire alla nostra Azienda
I'accantonamento di T.F.R., debitamente rivalutato come per legge,
maturato dagli agenti fino alla data del trasferimento.

Parimenti, questa Azienda si attivera per trasferire, secondo le

modalitda sopra indicate, l'accantonamento di TFR maturato dai nostri

via C. Batlisti, 657 - 74100 TARANTO Tel. (099} 73561 - Fax 7794247
e-mail: amat @amat.ta.it ‘ pag. 2



@ ﬂzlenda perla Mblhta nell .ﬂ.rea di g.'ranto

Codice Fiscale 00146330733 - Reg. imprese di TA n° 13361

dipendenti,

Gli uffici aziendali che leggono in copia disporranno’ ciasc_uno
per quanto di competenza.

Distinti saluti

IL BRI ORE GENERALE

(0 Fram%)

via C. Battisti, 657 - 74100 TARANTO Tal. (099) 73561 - Fax 7794247
e-mail: amat @amat.ta.it pag. 3
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matr.

1162

AGENTE __ ROMANO . Vito Antonio

nato il 02/01/1953 a Laterza(Ta)

11/06/1975

assunto il anz. conv.

scatti N. sino al

In mobilta C.T.P.Legge Reg.le 13/93

AVANZAMENTI

Conducent di |inegy 01/10/97

cl.

cat. Liv.6°




@ .ﬂzienda per la Mbilité nell'ﬂ-rea di q;ranto

‘1', Codice Fiscala 00146330733 - Reg. Imprese di TA n® 13361
i
Taranto, It 03/08/1998

o v - o AO0H[08

Spett/le ‘
UFFICIO DI COLLOCAMENTO
Via Salento, 3

RACCOMANDATA A.R. 74100 ~ TARANTO

Oggetto : Comunicazione

Comunichiamo a codesto Spett/le Ufficio di Collocamento che
con decorrenza 01/08/1998, questa Azienﬁa ha trasferito a seguito di
cambio il proprio dipendente sig. ROMANO Vito Antonio nato a Laterza
(TA) il 02/01/1953 residente a Laterza alla via G. DEledda s.n.c. con la
qualifica di Conducente di Linea c/o il Consorzio Trasporti Pubblici di
Taranto, a seguito di cambio, a norma dell'art. 20 dell’allegato A al
R.D.L. del 08/01/1931 n° 148, con il dipendente della predetta Azienda
Sig VIZZIELLI Francesco nato a Taranto il 20/08/1952 residente Ta-
ranto alla via Nitti n°® 76 con la qualifica di Conducente di Linea per- '
tanto dalla data suddetta é alle n.s.. dipendenze.
Distinti Saluti
IL DIRETTORE GENERALE

(In m Lucibells)

via C. Batlisti, 657 - 74100 TARANTQO Tel. (099) 73561 - Fax 7794247
e-mail: amat_ta@peq.it pag. 1



ﬂzienda per la Mbilita nell'ﬂrea di ‘Ia'ranto

Cﬁ Codice Fiscale 00146330733 - Reg. Imprese di TA n° 13361

Prot:n®/Dir //% 58

. S i j—i,._:.’,a

Taranto I| 03/08/ 1

RACCOMANDATA A.B__ Spettlle'.
N _|.N.A.|.L;—.T~éf.1'%"‘f'3

Oggetto : Comunicazione

Per gli adempimenti di V.S. competenza comunichiamo -a codesto
Spett/le Istituto che con decorrenza 01/08/1998, questa Azienda, con
numero di posizione I.N.A.L.L 21230/20 ha trasferito a seguito -di cambio
il proprio dipendente sig ROMANO VITO ANTONIO nato a Laterza (TA) il
02/01/1953 residente a Laterza alla via G. Deledda s.n.c. con la qualifi-
ca di Conducente di Linea c/o il Consorzio Trasporti Pubblici di Taran-
to, a seguito di cambio, a norma dell’art. 20 dell’allegato A al RD.L de!
08/01/1931 n° 148, con il dipendente della predetta Azienda VIZZIELLI
Francesco nato a Taranto il 20/08/1952 residente a Taranto alla via
Nitti n° 76 con la qualifica di Conducente di Linea che pertanto dalla
data suddetta é alle n.s.. dipendenze.

Distinti saluti

(Ing medbdlo)

via C. Battisti, 657 - 74100 TARANTO Tel. (099) 73561 - Fax 7794247
e-mail: amat_ta@peq.it pag. 1




C.T.P.
Consorzio Trasporti Pubblici
Via Alto Adige n.27 - 74100 - TARANTO
Tel. 7324201-Fax 7324223

p.IVA e C.F.-00947380739 - ¥* iscrizione al Tribunale: 8419/95
N'iscrizione Imprese di Taranto:13226/95 - N*iscrizione CCIAA:108144/9

12892 - 8 LUG. 1338

Spett.le . -

I.N.A.I.L. Qf\ A

Via Plinio/Bestat

74100 - TARANTO Q {1‘
e.p.c. A.M.A.T. AL

via C. Battisti, 657 HNJ

74100 - TARANTO

Oggetto: comunicazione.

Con la presente si comunica che 1 sottoelencati
dipendenti in possesso della qualifica di Conducente di Linea a
partire dal 10.07.1998 saranno distaccati presso 1’A.M.A.T. di
Taranto per un periodo di gg.15.

Cio' al fine di procedere successivamente a mettere in
atto cambi con agenti dell'A.M.A.T. al sensi dell’art. 20 del R.D.--

n. 14871931, all. A). ‘”‘-zgﬁ;(

I dipendenti C.T.P. interessati sono: 10LUG._j998
AMAT oy A, B -

1) CAMASSA  Emanuele(BELLINI Luca) =

2} LIVZZI Vincenzo(MALORG!O Francesco) :

3) MIGNOZZI Fernando(Di FONZO Mario) ><

4) PERRUCCI Euprepi@SANSEVRINO Orazio)

5) RUSSI Giuseppe Mario (CAFARO Francesco)

6) VIZZIELLI Francesco (ROMANO Vito)

IL DIRETTORE DI ESEMRIZIO ,,A&Tz:_
(Dott.Ing.cav. Giovanni CHECCHIA) /'

E%/Ec

TAX AfAT FIRGLLY

™~



.ﬂ.zienda per la Mbilitﬁ neu'.ﬂ:ea' di q;ranto

Codice Fiscale 00146330733 - Reg. Imprese di TA n° 13361

Taranto, i 04/06/1998

Prot. n° : Dlrl’fq%/gg

Spett/le
Consorzio Trasporti Pubblici
Via Alto Adige

74100 TARANTO

OGGETTO: Cambio agenti Romano Vito e Vizzielli Francesco

Ai sensi dell'art. 20 del Regolamento All. "A"al RD. n° 148/31,
il nostro agente Romano Vito ha presentato domanda intesa ad ottenere
il trasferimento presso codesta Azienda, in cambio del vostro agente
Vizzielli Francesco che, unitamente all'agente Romano, ha sottoscritto
la richiesta.

Al fine di istruire la suddetta pratica di cambio, si richiede a
codesta Azienda di inviarci copia del foglio matricolare del vs. agente
Vizzielli, dal quale risultino i dati anagrafici, lo stato di servizio, i
provvedimenti disciplinari, la situazione di malattia ed i sinistri
registrati in servizio.

Inoltre, poiché il rilascio del nulla osta al trasferimento é
subordinato anche al possesso del requisto d'idoneitd fisica, il vs.
agente dovra essere sottoposto a visita medica presso un sanitario di
nostra fiducia.

Solo dopo l'esame della documentazione richiesta, e l'esito
della visita medica, potremo espletare tutte le ulteriori formalita per
la definizione della pratica.

In attesa di riscontro, si coglie l'occasione per inviare distinti
saluti

IL TTORE GENERALE

; g;l%r}ﬂ es, /abello )

via C. Battisti, 857 - 74100 TARANTO Tel. (099) 73561 - Fax 7794247
e-mail: amat_ta@peg.it pag. 1



Spett.le Direzione Generale AMAT
Spett.le Direzione di Esercizio CTP

LORO SEDI

Oggetto: Richiesta scambio di Azienda.

I sottoscritti ROMANO Vito e VIZZIELI Francesco, rispettivamente
dipendenti deill’ AMAT e del CTP, entrambi con qualifica di conducente di linea, a

norma dell’art. 20 R.D. 8/1/1931 n. 148 chiedono di effettuare uno scambio di
azienda.

La presente richiesta ¢ motivata da ragioni di carattere personale, legate
all’attuale condizione di pendolarismo nella quale sono costretti a causa delia
lontananza del posto di lavoro dalla propria residenza anagrafica.

Certi di un positivo riscontro, ringraziano e porgono distinti saluti.

Taranto, 1/6/1998

(ROMANO Vito) (VIZZIELLI Francesco)
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Consorzio Trasperti Pubblict
Via Alte Adige n.27 = 74100 = TARANTO
Tel., 7324204-Fax 7324223
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' . Arlenda per la Mobillita’
§£}}) yg*L) dell 'fArea di Tarantfe
W Via C. Battisti, &57
\' LS

dé . - 7H100 T@Pantn
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Ugaetto: Seambkio di agenti.

Med glorni scorsi al . protocollo aziendale
richleste ol a norma dellart.20 R0, OB/701/71934
Nalét di me. 4 Conducenti di Linea che chiedono di effetliuare uno
scambio con altrettanti Ve. dipendenti.

Gli interessatll sono:

sone giunte
caimlbrio azisnda

1y VIZZIELLYL Francesce (C.TaP) scambio con ROMANO Vito (AMAT)

2) RUSSL Gluseppe Marlo(C.T.P.} scambio con CAFARD Francewco (AMAT)
3) PERRUCCIL Euprepio (C.T.P.) scambio con SANSEVRIND Orazio(AMAT):
4) CAMASSA Emanuele (C.T.P.) scambio con BELLINL Luca (AM&TY.

riguarda il C.T.R., nulla Qwﬁﬁta

azienda sopra citali, previo acquisiziongd di analeoge parere

favarevole di Codestia AMAT & subordinando il tutto al positivoe

esito di idoneita’ fisica degli 8 Conducenti di Linea.
gi trasmetiono

in allegato copia degli estratii schede
matricolari dei ns. agenti.

A MAT. TARA ?\
Prot. Arrive nd & ' _
IRC 1210 a.LZ_LilU.LJ%E
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U707 88 MAR 1131 FAX 099 7324223 CTP TARANTO

C.T.P.
Consorzio Trasporti Pubblici
Via Alto Adige n.27 — 74100 — TARANTO
Tel, 7324201-Fax 7324228

dnoi

:

R.IVA e C.F.-00947380739 « N* jscrizione al Tribunaler B419/9%
N*iscrizigne Imprace 41 Taraatoy{3226/95 - N*iscrizione CCIAA:108444/9

12801

T - SO Ur$/52  Allegati....... Taranto, ! LUG: 193
}3 'u .“ ‘X’PNT
Pm!AmWﬂ' _______ Agli Agenii Conducenti di Linea
08 1UG 1 1948 . COMASSA  Emanuele
mn“maAmmnw o LIUZZL Vincenzo
Aras Informatics (ol MIGNOZZI Fernan#o
Aras Legsle [ PERRUCCI Egprep:u .
Arga Parsansle RUSSI Giuseppe Mario
Ares Mavimanto VIZZIELLI Francesco
Aren Tacnics

Ufticio Raglonerle
uftlelo Prod. dal Tralflco
Ulticio Sagreterls

Utticlo Caonleattl

E.p-Ce All A.M.A.T

Via €. Battistli 6457
74100 = TARANTO

8 R.C. Ufficio Movimenlo

2.
| ' a4

| l{ppooooan

Ogyefto: distacco presso 1'A.M.A.T.

atto interinale n. 39 del
6.7.98).

Facends <ceguilo alla nola A.M.A.T. n. 12620 del 32.7.98
si comunica che le B8.LL. dal 10.07.98 saranno dislaccate psr un
periods di gg. 15 presse 1'arienda urbana.

Cio’ al fine di agevolare il Vs inserimente
nell‘organizzazione A.M.A.T. dal 01.08.%98 pressc cui transiterete
attraverso la procedura di cambio di agenti (art. 20, R.D. 148/31
all. A) per la gquale avele prodotto richiesta scritta.

I1 tutto senza pregiudizio per la continuita’ del
rapporte di  laveore con il C.T.P. fine alla data di effettive
cambio.

Pal 10.07.98 1'utilizzo delle B8.LL. avverra’', perltanto,
astte gli indirizzi ed il controllo dell’&zienda wurbana, cui
completera’ la responsabilita’ conseguente del Vs impiego.

M:c

IlL. DIRETTOR ESERCIZIO
(Dott.Ing.cav, Giﬂ ni MATICHECLHIA)
|

M .




ﬂzienda per la Mbilitﬁ nell'.ﬂ;ea di Q:ranto

Codice Fiscale 00146330733 - Reg. Imprese di TA n° 13361

Taranto, li 07/07/1998

Prot. n°® : Dir/. A\;f:;Q/qg

- “ Spett.le

eﬁkm& INAIL  TA/1

< -~ Via Plinio, ang. Salinella
@‘[\“’ u\ﬁsub Q&Mm TARANTO
»
(S
OGGETTO: Distacco 6 conducenti di linea ,

Per quanto di competenza, si comunica a codesto spett.le

[stituto che per un periodo di 15 giorni, a decorrere dal 10 fuglio 1998,
6 conducenti di linea, i cui nominativi sono di seguito indicati, verranno
distaccati dal Consorzio Trasporti Pubblici (CTP) presso la ns. Azienda,

onder acquisire la conoscenza dei percorsi:

Nominativo Data di nascita
Vizzielli Francesco (fo inrie \iio B.) 20/08/1952
¥ Mignozzi Fernando (B! Fop2® HARL ) 26/02/1951
~ Russi Giuseppe ( cHTALD tRencts) 28/11/1959
“Perrucci Eupreprio (SPH‘]SFVR'W 0 M 19/08/1953 -
vCamassa Emanuele (ELUAT L 20/07/1956
/Liuzzi Vincenzo ¢ fatoftbie FAANGE) 14/01/1950
d Per tutto il periodo del distacco nessun conere retributivo e

contributivo gravera a carico di questa Azienda.

IL DI TORE GENERALE
v Francesfo ello)

via C. Battisti, 6567 - 74100 TARANTO Tel. (099) 7,’3{61 - Fax 7794247
e-mail: amat @amat.ta.it pag. 1

Distinti saluti




Codice Fiscale 00146330733 - Reg. Imprese di TA n® 13381

o
{(\Eﬁ;} ﬂzienda per la Mbilitﬁ nell‘ﬂrea di qzranto |
\"\]\;:;_—

Taranto, li 03/07/1998

Prot. n* : Dir/..Af%ﬁ.}Qg

Spett/le
Consorzio Trasporti Pubblici
Via Alto Adige

74100 TARANTO

OGGETTO: Cambi agenti

Come da accordi telefonici intercorsi, al fine di procedere, ai
sensi deil'art. 20 del Regolamento All. “A” al RD. n° 148/1931, alla
definizione delle sei pratiche di cambio agenti, si chiede a codesto

spett.le Consorzio che i vostri agenti interessati al cambio (Mignozzi

Fernando, @&'_s mwzzielli/ Francesco, Russi” Giuseppe,
vPerrucci Euprepio e /Cé_r_néése; Emanuele), vengano distaccati per quindici
giorni presso la nostra Azienda per effettuare un periodo di
addestramento onde acquisire la conoscenza dei percorsi.

| pareri favorevoli del CdA, per la formalizzazione .delle
suddette pratiche di cambio, sono subordinati all'esame dello stato di
servizio dei vs, égénti ed all'esito positivo delle visite mediche
d'idoneita, a cui gli stessi dovranno essere sottoposti a cura del ns.
medico competente (fatta eccezione per gli agenti Mignozzi Fernando e
Liuzzi Vincenzo, per i quali il giudizio d'idoneita & stato gia formulato).

Distinti saluti
IL PIRE TT(\)RE GENERALE

{; rancesco Lugigdlln)
/II

via C. Battisti, 657 - 74100 TARANTO Tel. (099) 73561’- Fax 7794247
e-mail: amat @amat.ta.it pag. 1



Spett.le Direzione di Esercizio AMAT
Spett.le Direzione 4i Esercizio CTP

TARANTO

Il sottoscritto f@ﬂ?@?i@..%tﬁl? .......... , ex dipendente
CTP ed attualmente in forza all’AMAT con qualifica di conducente

3

di 1linea, si propone per un eventuale ritorno al CTP attraverso

scambio di azienda con colleghi che ne facessero richiesta.

Precisa di essere interessatoc esclusivamente alle sedi

....................

8l Oy H%Qb

A.M.AT.-T A%g
Prol. Arrive 1?

di__¢__ 1. o _
Dirtgenie Awan.vo
Area imloemacica
Araa Legale

+na Percsanale
Argn Movimenio
Area Tzenica
Litlicio Ragianerla
Uitizgio Prod. dm Traflico
Uificld Jegretzria
Uificio Contratti.
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A.M.A.T.- TARANTO

Prot. Arrlvo nf

del /‘g‘ A' ag

Didgente Ammin.vo F.F. I |
Area Informatica
Area Legaie
A,‘ea' Peraonale
Araa Movimento

A

Area Tecnica

Ufficlo Ragloneria
Ufficlo Prod. del Traffice
Ufficio Sagreteria
Uflicio Contrattl

;j)

1
¥

00000000

&

04

I1 sottoscritto %HAU O - \) “f‘-\_‘o

Spett/le
DIREZIONE DI ESERCIZIO
A.M.A.T,

SEDE

dipendente di

Taranto 1i, ‘|r9 GE“- 1998

codesta Azienda, con la qualifica di Aoev\ ’\‘e, A\ '\ {he A
=

con la presente istanza chiede alla S.V. 1'accodamento di n° 10 giorni di

ferie della spettanza dell'anno dH— » giusto accordo aziendalre.l vigente,

da usufruire per 1'anno Eg -

Il dipendente

wine. Vo




.ﬂzienda per la Mbilitz‘z nell'.ﬂrea di Q:ranto

Codice Fiscale 00146330733 - k.ig. imprese di TA n® 13361

Taranto, i -2 OTT. 1997

Prot. n° : le/?gf{/f?'

SPETT/LE

RACCOMANDATA A.R: UFFICIO DI COLLOCAMENTO

Via Salento n.3

74100 TARANTDO

OGGETTQ : Trasmissione modelli C/1 e C/ASS.

Compiegati alla presente e debitamente compilati, Vi
trasmettiamo i modelli C/1 e C/ASS riferiti ai Sigg.SANSE-
VRINQ Orazio e ROMANC Vito Antonio.

Distinti saluti.

SEZ. E!’r‘xC 1PLREC E

AGRICOLTURA- TaRALTO§

A

PER RICEVUTAlwm




MODELLO C/ASS
Alla sezione circoscrizionale per I'impiego (SChH di ... ... Tﬁ’eﬂdla ........................

Comunicarione di assunzione effettuata in data 0/////0///4?y

Azienda per f2 Mobilita nell'Area di Tarante

I
DATORE Dl LAVORO

codice istat { Ateco 91 ) :t 101014141613 atoldi3ia 1T
sods legalein. [ARAYTO. .. b, Ba/%?{:— 65‘7 teloﬁ/ﬁ%”/mﬁqé'ul';
luogo di svolgimanto del lavoro.. II?K /0/{/0 via. @8@1449'}‘ 65; tol. '75561'/’{ fax??an;

LAVORATORE cognome/eﬂHAr/O nomow/bmfﬂw
CF. RMHVHTBEIZAI0GE 46 NG sesso M (F]
nato a...L.ﬂ.z.E.eeA.._____.u_aﬁ/@{/éé_._,mdm n LATERIA ... oG AELEAAA..
ettadinarza [IALLAT A ........ ttolo di studio.
iscritto netfe fiste di collocamento o di mobilith detla C1 i, CASTELLA n’ ETA. qal 9///‘9/ ¢7Y

iscritto nel libre di matricola al numero d'ordine (1) ////é'&

Tipolozia contractnale o
tempo indeterminato )Z tampo determinato | . durata . ...

approndistato @) : confratto formaz. tavore (2) E lav. domicilio (2 E l

tempo parzisle D orario medio setimanate (3)39

Qualifiea di auunnonecodddféldg‘q CCMNL app!lcatoﬂ”rgff/eforfpdk ,Eveﬂo.--é.?...

ovvero trattamanto economico normativo convenuta (3) G

Peor la richiesta i agevolarioni previste per 'assunzions va compilato, ranne che per i

contratfi di approndistato e di formazione lavoro, il modello C/ASS/AG.

| (1) ln caso di assuncione di apprendisti da parte di imprase artigiane, la comuricazions alla SCI
dat numero d'ordine di iscriziona nal libro di matricola, sara affsttuata nsl medesimo giorno di
effethva adibizione al lavoro dell'aporendista (v. =t 9D P.R. 30121953 n. 1668)

{(2) Riempre il relatvo quadro sul retro

{(3) L'orario medic ssttimanala si ottisne dividendc I'orario annuale per 52.

(%) La cascl'a va barrata 50lo 56 il datore di lavoro non applica it CONL. tn tal cazo va riempio it
quadro D sul refro, satvo che |'assurzions riguardi un dirigeanta.

N
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1enda per la Mblhta nell'ﬂrea di T anto

Codice Fiscale 00146330733 - Reg. Imprese di TA n° 13761

Taranto, li -2 OTl, 1997

e v - om0 3l /9

SPETT/LE

RACCOMANDATA AR, '-M-A-l

UFFICI0 DATCRI DI LAVORO
SEDE PROVINCIALE

PIAZZALE BESTAT
74100 TARANTO

OGGETTO : Comunicazione.

Comunichiamo a codesto Spett/le Istituto
che, in ta 01/10/1997 questa Azienda ha assun
to i Sigg.ROMAND Vito Antonio, SANSEVRINO Ora-
zio, con la qualifica di Conducente di linea

livello 6°.

Distinti saluti.

.qz:enda per la Mb:l té rell ﬂ.rea di q;rantn

N P‘RALE
L0}




Mod. 23 (per I'interna) 1995 - Cod 008400
= Poste
Italiane
Enie Pubblico Economico

AWISO DI RICEVIMENTO
0 DI RISCOSSIONE

" DA RESTITUIRE A:

A B. — Wl mittente ¢ pregato di
el

‘prot.2316

.A.M.A.T.
AZIENDA PER LA MOBILITA'
NELU'AREA Di TARANTO
Via C. Battisti, 657

-74100 TARANTO

...................



. lAR AVVI[SO DI RICEVIMENTO O DI RISCOSSIONE

[3 Raccomandata [] Va N b feesebenesecbereshaessesfosmebosssebesensebonssenbosensebonsennt Sevcancd
[] Assicurata acco ﬁ?p. ..................................................
Spedit .a il ...Q2/1 ‘?'A)QQ%;&)]I 7 TAR ANTQ
TN & 7,
INAIL ICIO DA LAVORO

da compilare
a cura dol mittente ¢

indirizzat.... a ... (
SEDE PROVINCIAL P’i@z@ STAT 74100 TA

riScosso

Dichiaro di aver JCSYUlo QUaAtz\sd:;ldlcato il ﬂ. , L {/0‘}/’——

—y

@ .
Firma dell’ lnc ;;);/Flrrrla [ERUPPROR P~
della distribuzione e, pa mento - Bolld deliUfiieds
_ di distribuzione T U

Isttuto Pot.gmﬁw 5 zer::a deflo Stato =S,




Consorzio Trasporti Pubblici
Via Alto Adige n.27

TARANTO
ASSENZE PER MALATTIA
N. CAR.|COGNOME NOME Qualifica dal al GG.
1 394|BELLINI LUCA Conducente di Linea Liv. &° [01.09.1996{31.05.1997 1
2 512|CAFARD FRANCESCOQ " " " " 101.03.1997131.05. 1997 3
3 4946|CASTELLANO GIUSEPPE " " " . 10.02,1983|31.05.1997{ 316
4 4H14{CLARELLI  DOMENICOD " " " *101.12.1981131.05.1997| 333
5 3B0{D°ANDRIA  GIANFRANCO| " " " " 101.09.1996{31.05.1997 &
& 453|D1 FONZO MARIO ! " " " 101.09.1996{31.05.1997 2
7 4941ETTORRE cosimMo " " " " 101.09.1996]|31.053.1997] 22
8 409 {FARELLA GIUSEPPE " " " " 101.12.1981(31.05.1997| 120
9 280{MALORGIO FRANCESCO " “ " " 101.09.1994{03.06.1997] 11
10 513|MAZIA CIRD " " " " 101.,03.1997|31.05.1997 &
11 51&6|MONGELLI  SANDRO " " " " 101.03.1997|31.05.19%7 0
12 495|MUSCETTA  FIETRO " . " " 10,02, 1983|31.05.1997| 254
13 5S34|PALMISAND GIUSEFPE " " " " 101.08,1988(31.05.1997| 47
14 353&|PEPE NICOLA " " " * 106,05,1997|31.05.1997 0
15 492|PIGNATARD LEONARDO " " " " 102.08.1982|31.05.1997( 163
16 176| ROMAND VITO " " " " 109.09.1996|31.05.1997 3
17 453|SANSEVRIND ORAZID " " " “101.,09.1996(31,05.1997 0
18 3B5{SCARDIGNO MARLO " " " " 101.09.19646{31.05.1997 o]
19 428(SINISI FRANCESCO " " " " 101.09.1996{31.05. 1997 0
20 S5S35|SOLITO VITTORIANQ! " " " " 101.12.1990(31.05.1997 295
21 470{ TODARD cosImo " " " v 104.09.1996|31.05.1997 2
22 260[ZACCARIA  COSTANID " " " v 101.09.1994( 13.06.1997 2
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Taranto, [i 25/09/1997

Egr. Sig.

Romano Vito Antonio

Via G. Deledda n.c.
74020 LATERZA (TA)

e p.c. Dirigente amm.vo
Capo Area Personale
Capo Area Movimento
SEDE

OGGETTO: Assunzione

A riscontro della sua nota del 10/09/1997, si comunica che il
Consiglio  d’Amministrazione, riunitosi in data odierna, ha
positivamente valutato la sua richiesta.

Pertanto, in esecuzione della deliberazione n° 216/97, la S.V. é
assunta alle nostre dipendenze, con contratto di lavoro a tempo
indeterminato, con decorrenza 1° ottobre1997, in servizio di prova per
un anno, con la qualifica di conducente di linea liv. 6° ex CCNL del 1976.

La S.V. é assegnata in forza alllArea Movimento, presso cui dovra
presentarsi il 1° ottobre 1997 alle ore 8:00, per prendere I[e
disposizioni di servizic dal superiore di turno.

il suo rapporto di lavoro sara disciplinato dal R.D. n° 148/1931 ed
il trattamento normativo spettante alla S.V. sara quello riveniente
dalla contrattazione nazionale per il livello contrattuale rivestito.

Per quanto riguarda il trattamento economico, le verranno
riconosciuti sei scatti di anzianita convenzionale e le verra corrisposto
un assegno ad personam, pari a quello gia percepito all’atto della

precedente assunzione presso di noi, assegno che verra riassorbito, fino

via C. Battisti, 657 - 74100 TARANTO Tel. (099) 73561 - Fax 7794247
e-mail: amat_ta@peg.it pag. 1
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a concorrenza, gia con i miglioramenti contrattuali rivenienti
dall'applicazione del nuovo contratto di categoria siglato il 25 luglio
1997.

L’orario di lavoro dovuto é quello contrattuale giornaliero medio di
sei ore e trenta.

Ai sensi della L. 608/1997, si comunica che il suo n° di iscrizione
nel libro matricola aziendale & 1162.

Siinvita la S.V. a restituirci la presente, sottoscritta. in segno di
conferma ed accettazione.

Gli uffici che leggono in copia disporranno ciascuno per quanto di
competenza.

Distinti saluti
IL DIRETTORE GENERALE

a%ﬁ)
TLZ?% qa@ifamwe g %

via C. Battisti, 657 - 74100 TARANTO Tel. (099) 73561 - Fax 7794247
e-mail: amat_ta@pegq.it pag. 2



COMUNE DI LATERZA

PROVINCIA DI TARANTO
SERVIZI DEMOGRAFICI

ESTRATTO per RIASSUNTO dal REGISTRO degli ATTI di NASCITA

1'UFFICIALE dello STATO CIVILE

Estratio per riassunto dal regisiro degli atii di nascita dell'anno 1953

(ALtlo n. 7 P. I S. A )

1'anno MILLE NOVECENTOCINQUANTATRE il giorno DUE del mese Gennaio

in LATERZA
e! natlo il bamhino di sesso MASCHILE : ROMANO VITO ANTORIO

ANROTAZIONI MARGINALI

coniugato con CLEMFNTE ANTONIA 11 29-06-1978
in LATERZA

Rilascialou in caria libera ai sensi del D.P.R. 642/1972
Modificato con D.P.R. 955/1982 All. B

Lalerza 1i 25 Novemhre 1997

dirittil @ L 500

Sl prega di verificars l'esattezza dei dati di seguite ripertat 8, nellaventualith che gii stessi risultine ervati, comunizare immediatamente le rettifiche da apportare allufficio comunale competente.
Siringrazia della collaborazione. 1l Sindaco

POLICARPO - CASTELLANETA



COMUNE DI LATERZA

PROVINCIA DI TARANTO
SERVIZI DEMOGRAFICI

SERVIZI DEMOGRAFRFICT
L'UFFICIALE D'ANAGRAFE

Visto l'ari.11l della legyye 4 cennaio 1968, n.15;
Visti gli atti d4'Ufficio:

CERTIFICA
che ROMANO VITO ANTONIO
e nato in LATFRZA
il 02 Gennaio 1953 (Atlo n. 7 P. I S. A )

e' residente in questo comune dalla NASCITA

e abita in VIA G. DEL.EDDA n.5

e' cittadino italiano

Laterza 1i 25 Novembre 1997

1'UFFICIALE 4' GRAFE

diritti : L. 500

Siprega di verificare l'esattezza dei dafi di seguito rportati e, nelleventualit che gstessi risultino eerati, comunicare immediataments le retiifiche da appditare allufficlo comunale compatente.
Siringrazia della collaboraziong, . Il Sindaco

POLICARPO - CASTELLANETA
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OMUNE DI LATERZA

PROVINCIA di TARANTO

IL SINDACO -

_del Comune suddetto

niscontrati gii atti di Ufficio

che il Sig.
nato a LATERZA in 1.1953 Atto N. 7 ,
residenfe e domiciliato rﬁq M L}'-.]Ie’%z\‘ - a?’;? Via
¥ _§ E
) G Deléd LA, §f % “s f?f f:} HL n
};( f‘{ 4i ,:;i HINH §sim=
gode dei dll'lttlfp0|ltlc /}
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"’%‘?ﬁgfconsentltoi:- A i "3:; _xs 2
“‘\Mf? AW ey Y
N @g Y.
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CASELLARIO GIUDIZIALE

Certificato  .c.c
N. 1213/ 80@4~G396 PAG. @1
Procura della Repubblica pressoil Tribunaledi TARANTO

Al nome di COGNOME s ROMANG MOME:s VITD ANTONLD
Nato il_ B/ 1953 in LATERZIA (TA)
Rrovineiax(orStatey ¢t

Sulla richiesta di meEpEsIMD
peruso AMM.VD (ART. &89 COMMA & LETT.B C.P.P.)

Skatiestache: in: questo- CaseHariogiudizialesrisultat» « =
SI ATTESTA CHE NEL CASELLARID DI TARANTD RISULTA:

wt%
B

TARANTO, &/ 1171997




J°

N¢ 216 del Registro

A M AT

Azienda per la Mobilita nell’Area di Taranto

DELIBERAZIONE DEL CONSIGLIO DI AMMINISTRAZIONE

OGGETTO

Riassunzione in servizio ex dipendenti Romano Vito Antonio e
Sansevrino Orazio

L'anno millenovecentonovantasette, il giorno 25 (venticinque) del mese di settembre,
alle ore 09.00, in TARANTO e nella sede dell’ Azienda;

si & riunita in seduta ordinaria, previo avviso di convocazione, il Consiglio di

Amministrazione nelle persone dei Signori :

1. Arturo MASI PRESIDENTE
MEMBRI EFFETTIVI
2. Giuseppe ALTAMURA 3. Angelo DI CORRADO (a.g.)
4, Maria T. CONTE 5. Fedele PIGNANELLI
6. Francesco MATARRESE 7. Alberto MESSINESE
MEMBRI SUPPLENTI

8. Ernesto DATTO (con diritto a voto) 9. Giulio VINCI (a.g.)

Assiste il Direttore Generale dell’ Azienda ing. Francesco Lucibello.
Svolge le funzioni di Segretario del Consiglio il sig. Semeraro Raffaele

Il Presidente, constatato il numero legale degli intervenuti, dichiara aperta la seduta.

e



Il Direttore Generale riferisce:

In esecuzione della deliberazione n° 126 adottata da codesto On.le Consiglio
nella seduta del 30 maggio 1997, a seguito di procedura di mobilita avviata
dal CTP aj sensi della L.R. n° 13/93, questa Azienda ha assunto in prova, con
decorrenza 1° giugno 1997, 22 agenti in possesso della qualifica di
conducente di linea, conservando agli stessi l'anzianitd di servizio maturata
presso il CTP all'atto del trasferimento.

Fra le predette unitd vi erano ricompresi anche gli agenti Sigg. Romano Vito
Antonio e Sansevrino Orazio, che perd successivamente, per assenza
arbitraria dal servizio, ai sensi del combinato disposto degli artt. 45 e 47
del Regolamento All. "A" al R.D. n° 148/1931, con deliberazione n° 177/97
sono stati esonerati dal servizio, rispettivamente con decorrenza 23 giugno
1997 e 19 giugno 1997.

Con le competenze del mese di luglio sono stati effettuati i dovuti conguagli
retributivi e con le competenze del mese in corso verranno I|qu1dat| agli ex
dipendenti i trattamenti di fine rapporto maturati.

Tuttavia, con nota dell'11 settembre 1997, che si allega in copia, i due ex
agenti hanno chiesto la revoca del provvedimento di esonero dal servizio, al
fine di non essere penalizzati ulteriormente con la perdita definitiva del
posto di lavoro, dati gli esiti negativi della controversia giudiziaria attivata
contro il CTP per I'annullamento del trasferimento in mobilita alf AMAT.

Si ritiene che, in presenza di posti vacanti in organico nella qualifica di
conducente, la richiesta avanzata possa essere positivamente valutata in
considerazione delle precarie condizioni economiche in cui i suddetti
Romano e Sansevrino verrebbero a trovarsi, nel mentre I'Azienda ha
necessita di assumere conducenti per reintegrare la forza.

Al riguardo, occorre evidenziare che anche il problema dell'autorizzazione di
cui alla L. R. n° 13/93 non si pone, in quanto la Giunta Regionale, con
deliberazione n° 312 dell'11 febbraio 1997, ha gia autorizzato la nostra
Azienda ad assumere 22 conducenti provenienti dal CTP e tante risulteranno
le assunzioni di conducenti nel 1997. .

Si propone, tuttavia, non di revocare il precedente provvedimento di esonero,
ma di costituire ex nove il rapporto di lavoro con i due agenti, pur
conservando agli stessi il trattamento retributivo precedentemente
acéordato nel giugno 1997.

IL CONSIGLIO D’AMMINISTRAZIONE

- Udita la relazione del Direttore Generale;

- vista la richiesta avanzata dai due ex dipendenti;

- ritenuta la stessa accoglibile;

- visto il D.P.R. n° 902/1986, in quanto applicabile;

- visto lo Statuto aziendale;

- a voti unanimi e con il voto consultivo favorevole del Direttore

— T T e e e s



DELIBERA

- di assumere in servizio di prova, con la qualifica di conducente di linea
liv. 6° ex CCNL e con decorrenza 1° ottobre 1997, i sigg. Romano Vito
Antonio e Sansevrino QOrazio, esonerati dal servizio nello scorso mese di
giugno, accordando ai suddetti il trattamento economico precedentemente
in atto;

- di far gravare la spesa derivante dal presente provvedimento sul bilancio
aziendale sul mastro Costi del Personale.

IL PRESIDENTE ILSEGRETARIO
Flto : (avv. Arturo Masi) F/to : Semeraro Raffacele)
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. SCOOLA COORD. CASTELLANETA
ANNO SCOLASTICO I94% -1948
RISULTATO CONSEGUITO DA _(Rommans Tate Qoo
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+—-Segretario, esaminati i registri delie notizie di reato esistenti

—nato il

~ PROCURA DELLA REPUBBLICA

— CERTIFICATG DEI CARICHI PENDENTI

. presso questo Ufficio, pe
CE R T I FICA

Che al nome di __R21A~NO  (iT0 gp7opi0

L3053 in LATEREYE

w ol fe

+——presso la PRETURA CIRCONDARIALE -~ TARANTO——+—

Prov. di ) eol v

Non risultano procedimenti penall pendentl.

Si riiascia il presente a richiesta di R ° 97?2 V77

AP
~ Taranto, s




