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OPOSTA DI DELIBERAZIONE PER Tl CONSIGLIO DI AMMINISTRAZIONE Nosenoor

Deliberazione n° del .

OGGET!'O' Esame ricorso promosso dal dlpendente ZICARI G]useppe awerso prowedlmento di

5 (cmque) giorni di sospens:one dal soldo e dal servizio. Determmazmm

Il Dlrettore Generale, d'intesa con il Direttore Ammlnlstratlvo ed il Responsablle dell’Area Personale, riferisce

'quan
a

to segue

Con nota del 21/10/2011 (All. A) I'Azienda ha-¢levato al lavoratore Zicar! Gluseppe la contestazione per

le mancanze ripetute commesse nel periodo 15]09/2010 — 15/09/2011, riconducibili a -quelle previste

all'art-42 punto 10 dell’ All. A) del R.D. n® 148/1931

o Con propria nota del 14/11/2011, reglstrata a[ protocollo aziendale in pari data al n°® 21291 (All. B), il
lavoratore ha presentato le relative glustlflca_z:om.

O Cori fista del 02/03/2012, prot. az. n® 3948/UP (All. C), per le motivazioni in essa.ampiamente contenu-
te, si @ .comunicato al lavoratore il non accoglimento delle giustificazioni presentate,e la comminzione
del prowedimento di 5 (cinque) giorni di sospensione disciplinare dal soldo e dal servizio, ai sensi
dell'art. 42 punto 10 dell’All.” A), da esegu1rS| nelle giornate del 27, 28, 29, 30 e 31 marzo 2012

O con nota del 12/03/2012, registrata in data 1‘/03/2012 al prot. az. n° 4961 (AII Dy, |I lavoratore ha
chiesto che, avverso il sopracitato provvedimento di sospensione comminato, si pronunci il Consiglio
d’Amministrazione, ai sensi deil'art. 58 Hella legjge 148/1931 All.) del R.D.

IL RESPONSABILE AREA PERSONALE fr \:

IL DIRETTORE AMMINISTRATIVO

IL DIRETTORE GENERALE

IL CONSIGLIO DI AMMINISTRAZIONE

vista la premessa, visti gli atti allegati
visti lo Statuto Sociale del’/AMAT s.p.a. ed il Codice civile,
avoti.........

DELIBERA
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Taranto, i 21071

Al Agente. .

ZICARI Gluseppe
Via Ligurla n° 16
74121 TARANTO

OGGETTO: Contestazione elevata ai sensi del R.D. 148/31, All. A).

@u’“““f'm

‘II.TIH‘-

12,

a* RN

N

iy

,-J'n

-a.- dalla rendicontazione effettuata daII’Uchw Smlstrl al 15/09/2011 rlsulta che

“S M -nel periodo compreso dal 15/09/2010 al 15/09/2011 ha totallzzato

n. 6 smlstrl passivi, I cui elementi carattenstncu sono rlportatl neIIa tabella

che segue: . .
.t “N. | N. DENUNCIA DATA SINISTRO DINAMICA DEL SINISTRO,
e . 293fAM10.  27/10/2010 .Frenata ‘brusca-—.cadutan® 1 passeggero- .
29448110 02/11/2010" Urto £ontro -ostacolo fisso - "
] 21/01/2011 e wnee - BUS Urta attovettura.:. h.,-.' -
24/02/2011 Frenata’ brusca = cadutan®.2 passeggeri "
g ; 07/09/2011 -Frenata ‘brusca:—caduta:n® 2-passegger " -
169/NS/11 19/08/2011 :Fren'ata brijsca — caduta n® 3 passeggeri' .

b. il numero, la consistenza e la natura dei smlstrl ascrivibili alla 5.V. nel periodo

in esame costituiscono testimonianza di

caratterizzato da negligenza, che ha prodotto danni agli interessi dell’azienda;
c. visto l'art. 42, punto 10 del R.D. 148/31, All. A)

SI ELEVA

un comportamento alla guida

nei confronti della S.V. contestazione per le mancanze ripetute commesse nel
periodo 15/09/2010 ~ 15/09/2011, sopra dettagliate, riconducibili a quelle previste
all’'art. 42, punto 10) del R.D. 148/1931, All. A).

Avverso l|a presente contestazione la S.V. potra presentare giustificazioni

esclusivamente per iscritto entro 5 giorni dal suo-ricevim

IL DIRETTORE

(Ing. Giovanni MRFICHECCHIA)
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Taranto, 14/11/2011

Al Direttore Generéle AMAT SpA
Ing. G1ova1m1 Matichecchia
sede

T AR g e

‘. Oggetto presunta contééfazmﬁé e]evaté a1 senm del R D 148/31 All A n 19729/UE de] 21/ 10/2011

= e [

Il sottoscntto Gluseppe operatore di eser0121o di codesta az1enda m nfemnento alla
contestazmnc riportata in oggetto, rifiene che 1 sei sinistri menzionati- nella Vs nota non sono dovuti a una

: gulda caratterlzzata da negligenza in quanio non. ayevo pOSSlblllta alcuna di’ tenere una condotta di gulda
dlversa 11 piti delle volte sono stato costretio a frenare aI] improvviso per évitare la colhslone v1olenta

_— .'_ el e

con autovetture o motocicli privati. — . —
" Ritengo che nelle dinamiche riportate di segulto ‘Tion vi sia nessuna colpa che mi possa essere
addebitata: - :
| 1° Denuncia | Data Sinistro Dinamica dcl Sinistr’b
Nella fase di avvicinamento alla fermata di via P, Amedeo néi press1 di via Dtica
degli Abruzzi, un autovettura condotta da una donna, -proveniente dal senso Opposto
1.293/A/10 | 27/10/2010 | di_marcja, -effetnfa; un sorpasso TAVAGEAds 12 corsia -degli autobus“sulla quale

TATCIvOr. Istmtlvamente frenavo evitando Timpatto.: A “seguito” della frenata’ ui

passeggero pcrdeva & ethbno urtande contro un. bastonc di sostcgno Testlmone il |,
.| collega Ruta TFmberto. - .

Intormo alle ore 14 40 mentrc DEICOITEVO COISO Itaha ploveva molto forte e 1a strada

era allagata, giunto all’altezza del dlstnbutore AGIP, ugﬂla;cgbma_un_m;uclo o

02/11/2010 \ mu1 tagliavanola stracEBgstnngendonn a frenare bruscamente. In seguito alla frenata -
o o\,ib:/Q, I'amrobus shitfava verso_destra, sull’asfalto baghato, e con 10 specchletto laterale
(RO & urtavo il pﬂama tettoia del distributore.

BYR and W e I
All’incrocio di v1a1e Magna Grec?,gon via Dalmazm, in grossnmt‘ dell Ingpianto
semaforico, una Renault Scenic, i -si-argestava |. -

12/A/11 21/01/2011 | bruscamente provocando mcv1tab1]mente il . tamponamento:—Successivamente,
Jntorno .alle ore 17.15, transitando su via - Consxgmevo chela vettura da
— ) O J\O me precedentemente tamponata. aveva subito un principid d’incendio. Ribadisco che
WJJJJFB‘” ot et I"autovettura, a seguifo del tamponamcnto nportava danm solo alla parte posterlore
entre ICOITEVO Via P Amedeo, giunto all’incrocio con via Mmmtl sbucava un
%E{é/ 11 24/07/2011 Gelom enza targa, che svoltarido veloceme destra non si curava di dare
}’J{j% (IR Y precedenza. Per evitare Limpafto ero costretto, mio malgrado, ad effetinare una
5 LD brusea fienata a seguito della quale due viaggiatori r1portavano contusioni varie.
. Mentre percorreve C.so Umberto, nelle vicinanze dell’incrocio con via Pupino, un
169/NS/11 | 19/08/2011 | bambino usciva velocemente, dalle macchine in sosta, .attraversando la strada a
*distatiza tavvicinata dal bus. Per evitare |investmieito fremavo Jbruscamente
= causando i] ferimento di due passeegeri. N
Percorrevo via Dante, giunto all’incrocio di via Polibio, nells fase di attraversamento
_ dell’incrocio semaforico dalla mia destra, pur avendo il semaforo rosso, una moto di
181/NS/11 07/09/2011 ross@_cilindrdle atfraversava-la strada costringendomi ad effettuare una brusca
AT, enata. In seguito a cid tre passeggeri perdevano 1’equilibrio procuraridos: damni
w, ‘ At ]_,wsici g tre passeggeri p q

In attesa, si coglie I’occasione per porgere distinti saluti.
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Azmnda perla Moblma ne”’Area cﬂ Taranto
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< Prot. n®: up ‘ ” i . T AR R
All" Agente "
ZICARI Giuseppe
. Via Liguria n® 16,
RACCOMANDATA AR 74121 TARANTO

ep.c. Al Responsabﬂe Area ESEFCIZIO-
Al RESponsabije Area Personale'
SEDE .

|OGGETTO: Provvedimento disciplinare ex R.D. n° 148/31 ail. A).

Premesso:
- . che con nota del 21/16/2011, ns. prot.19729 UP, notificata in data 02/11/2011 & stata
contestata alla S.V. la mancanza prevista dall’art. 42, punto 10 del R.D. 148 del. 1931‘
Alt A, per avere totalizzato nel periodo compreso tra |l 15/09/2010 ed || 15/09/2011 n° '
- 406 sinistri passivi (sinistri in cui la responsabilita dell ‘avento - & ascrlwbtle |n tutto o e e e
al.conducente dell'autobus); ‘
nota del 14/11/2011, ns. prot. 21291, con cui la SV ha prodotto le sue
lustlf‘ ca2|on| in merlto

o

s per ciascun sinistro .esaminato. sriproducono fedelmente: Je dichiarazioni presentate in..
sede dl denunCIa di sinistro e confermano la sussistenza del nesso log1co tra Ia sua
C -quidase:glizeventi-dannosiche’ne sona derivati; . .~ .. . e

i - per ogni fattispecie esaminata le sue affermaznom non sono tah da

superarea presunzione di colpa a suo carico in quanto sguarnlte i elemerm d| prova

atti a dimostrare la colpa’ esclusiva dei-conducenti dei veicdli-di controparte, ove essi

siano coinvolti, di terzi o che Lei non avrebbe potuto lmpedlre con l'ordinaria diligenza
l'accadimento;

- considerato che la tecnica di guida di un operatore professionale del trasporto pubblico
deve essere necessariamente caratterizzata dalla costante attivita di prevenzione delle
possibili situazioni che favoriscono linsorgenza dei sinistri (definita questa guida pro-
attiva), quale velocita, prudenza e attenzione verso la condotta di guida dei conducenti
degli altri veicoli;

- evidenziato, altresi, che la finalita di tale condotta di guida nel trasporto pubblico
urbano (ove & previsto che i passeggeri possono viaggiare anche in piedi) non si limita
ovviamente ad evitare la collisione con altri veicoli, ma & volta ad.evitare il pil possibile
sollecitazioni brusche che possono causare la” caduta e il ferlmento dei passeggeri
trasportati; "

- atteso nello specifico che:

a) per i Sin.nn°36/A/10 e 181/NS/11 non & stata rilevata la targa dei veicoli antagonisti, né
sono state acquisite dichiarazioni testimoniali, di soggetti terzi non mossi da interessi
risarcitori, atte ad escludere la sua responsabilita;
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: ,,b) per. il Sin.n°293/A/10 le indicazioni rese in. mer1t0 alla targa del velco!o antagonlsta si

-r'de[ Velcolo di controparte, R,

--c) -per 1l Sin. n°169/NS/1‘1 non sono state acquusnte dIChlaraZIOﬂi testlmoniah, d| soggett|
- ,'-'}terZI non mossi da interessi risarcitorl; atte ad escludere la sua responsablllta o

.d) -per.i Sin. nn°294/A/2010 e 12/A/11 non ha dato prova di. avere tenuto Una condotta di

"~ .guida conforme alle condizioni stradali e dl traﬁ‘"co eS|stent| al momento’ dei ‘siniistri: nel -

- . +ipfimo-caso non ha dimostrato attraverso dlchlarazmnl testlmonlah «i VIaggiare ad una

- velocita- .commerciale ridotta, |ndispensab|led in. funzmne delle’. asserite “condizioni

_ climatlche sfavorevoli, né ha individuato la targa del motouclo chie Ie avrebbe tagltato la

strada, nel secondo caso non ha mantenuto la dlstanza di sicurezza prescrltta dal

codice delta strada tra sé ed 1l veicolo tamponato,

- -sottolineato che l'eccessiva ripetizione. di’ S|n|str| nel corso del peFIOdO dl nferlmento,
. ben6episodi, denota una condotta di gu1da vnon |mpr0ntata alla massnma dlllgenza, s
- __nIevato che ufficio sinistri ha comunlcat ] i )

di- natura passiva (non incluso” nel--p pr mento), Wenuto il gtorno

:05/10/2011 denunciato il 26/10/2011 dopo la, notlf ca' della” 'presente'_contestazmne

‘dlsCIplmare, per | quale ha firmato |mpropr1amente pur essendo escluso dall'ordine i
" servizio- n°07 del 06/02/2007, 1l modulo CID assumendOSI ,ntegralmente la
’ .responsablllta del fatto; _ ) IR T

) “ o _,.-," o - ,\.‘w

tutte le dinamiche dl smtstro esammate non si rlleva alcun elementc che deponga

”premesso guanto sopra, visto il R. D. 148/1931 All. A), art. 42 punto 10)
COMM-INA,,-

er.:il .comportamento descritto, m premessa,. il provvedimento’ di n® 5 (cinque)
oFni di"sospensione dal soido e dal serv12|o che saranno eseguiti nelie g|ornate de] 27 28,
29, 30 e 31 marzo 2012.

Qualora nelle giornate indicate si dovessero verificare eventl di malattla, si- dlspone gia da
ora che il provvedimento di sospensione sia esegurto a’ decorrere dal primo giormo utile.,
immediatamente successivo.

In applicazione deil’art. 58 del R. D. 148/31 All, A), avverso il pres

nte provvedimento €
ammesso ricorso al Consiglio di Amministrazione entro 15 gg dal ricevi nto della presente.
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ﬁsono “dimostrate hon corretts, Tnolife; il testimone in suo favore non ha rllevato la targa'?”’



“Franto, @P{)M@‘mmmﬁ é ﬂ o\

presunzmne d
delle centropar‘tr coneede

mass:ma prudenza, massima odncem‘ra one ct"’ : : SRS

o pur.dmndlwdendo in toto che nel 1 puBblice | passegger p@ssano wagglare ‘anche
in‘piedi, nel nostro caso i passeggerl -evitavane di “sostenersi-agli. appositi sestegm”mfattl
la seritenze della Suprema Corteé n° 4442/2011 recita che “in‘terna di trasporto d/ persdne,
la presunzione di responsabliita d! cui all’ art 1681 c.c. a carico del vettore pér i darini del
wagg:atore opera quando sia provato inesso causale fra il sinistro occorso al viaggiatore /
stesso el attivita del vetfore in esecuz:one del #rasporto ect.™ 2

o perquante-concerne i-sinistri-n® 36" - S/t non; e stato: p@ssﬂmle nlevare’alouna .
targa perche “come umile mortale”,. sono stato .colto da’ spavento metitre fa controparte /
-consapevole-dell'infrazione commessa,si-é-dileguata frettolosamente, ‘non consentendoml,f
-di-rilevare-nulla, contrariamente si: puo<nsal|re alle dlchlarazmm testlmonlall ascoltando 4t
“,caresuntf feriti” , cosa che in quest azidrida hon si'ha I abitudine di fare,

o per-guanto riguarda il sinistro n° 293/A/10, si procede ancora una volta alla cohdanna
d'ufficio def conducente pur trovandosi in presenza della testimonianza del collega-RUTA
Umberto il quale pur non avendo rilevato il numero della targa del mezzo della controparte,
pud testimoniare sulla dinamica del sinistro, inoltre anche in questo caso |l
cliente/viaggiatore evitava “di sostenersi agli appositi sostegni”,

o per guanto riguarda il sinistro n® 169/N8/11, a priori si condanna d'ufficio I'operato del
conducente, scagionando totalmente i due passeggeri che, in maniera disinvolta, evitavano
“di sostenersi agli appositi sostegni™

o per quanrto riguarda il sinistro n°® 294/A/10 e 12/A/11, riconosce di non aver rilevato
dichiarazioni testimoniali tali da dimostrare -di aver tenuto una-condotta di guida conforme
alle condizioni stradali e di traffico esistenti al momento, purtroppo, a posteriori tutti siamo
in-grado di giudicare il prossimo.

Alla luce di tutto, comminarmi 5 giorni di “sospensione dal soido e dal servizio” per aver
effettiiato 6 presunti sinistri, senza concedermii Tatienuante del concorso di colpa, evidenzia
Mimparzialita dell'inquisitore, forte dell'esperienza d'ufficio, lacunoso dal punto di vista
operativo.

Pertanto, mi rimetto al Vs. giudizio, pregandoVi, nel caso di conferma della sospensione, di
ditazionare le cinque giornate di sospensione.
Cordiali saiuti.

zdcari




