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AW AL 1AL “ASSIATORE
Via G. Falcone sc. E - TelsFax 032/8712628
74024 MANDURIA (TA)
PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
SEZIONE LAVORO

Ricorso di lavoro

te domiciliato in Taranto Via Toscana 20 ( studio avv.

seppe Macri), presso e nello studio dell’avv. A, Maurizio

Paésiatore che lo rappresenta e difende giusta mandato a mar-
gine del presente atto
Contro
#ﬁenda fivnicipalizzata Autotrasporti-Taranto in persona del

suo legale rappresentante p.t.,corrente in Taranto alla wvia

Cesare Battisti n.657.

A - Il ricorrente ¢ un ex dipendente A.M.A.T. con la quali-

fica di capolinea, matricola 167698.

B - Nel periodo dal 1987 al 1989 gli venne richiesto dalla

convenuta di prestare la propria opera in giorno destinato

dal turno al riposo settimanale, a causa della cronica caren-

za di personale.

La soppressione del riposo ha comportato la prestazione lavo-

rativa ininterrotta. per la’ settimana successiva, andando - co-

munque oltre. i sei giorni di prestazione e senza godimento

del riposo compensativo .

La soppressione del riposo settimanale & avvenuta “nella

misura che si rileva dai prospetti paga e dal conteggio ana-

litico che costituisce parte integrante del ricorso e che si
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notifica unitamente ad esso.
C - Il trattamento retributivo pr;ticato dalla convenuta per
1l lavoro prestato nel giorno destinato al riposo & consisti-
tb solo nella corresponsione della retribuzione giornaliera
con la maggiorazione prevista per lo straordinario festivo
(20%) dall’art.16 e 17 CCNL del 23/7/1976 e succ.modifiche.
Invero 1la contrattazione collettiva,o altra forma
normativa anche unilaterale,non stabilisce in via preventiva
alcun tipo di risarcimento,sia in forma specifica,sia in for-
ma economica sostitutiva, per il mancato riposo periodico.
Con il presente ricorso, pertanto, si intende 2 ri-
chiedere il risarcimento derivante a tale titolo.
D - Con istanza del 13/5/1997 il ricorrente intimava il ri-

sarcimento per i riposi non goduti in costanza di rapporto di

lavoro, interruttivo della ordinaria prescrizione decennale

(cfr.sentenze Cass.Sez.lLavoro n.5015 del 27/4/1992 e n.5465
del 8/5/15992).
DIRITTO
La materia del riposo settimanale ha trovato una sua pre-

visione legislativa precisa ed imperativa,data. l’importanza

che essa riveste al fine di garantire l’equilibrio. psico-fi-

sico del lavoratore e lo sviluppo di una adeguata vita di re-
lazione ed affettiva.
In primo luogo viene la norma immediatamente precettiva

dell’art.36 della Costituzione, la quale sancisce il diritto
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indisponibile, assoluto ed irrinunciabile del lavoratore al
|

|
godimento di un giorno di riposo ogni sette giorni lavorati-

vi;
Oltre "a tale norma, vige per tutto il settore la legge

sié per gli agenti addetti al trasporto tranviario, ovvero a

quello filoviario ed automobilisticco extraurbanc.

Quest’ultima categoris ha,sul punto,una tutela rinforzata

! e Mt e e e e
tra lavoro e riposo: ogni settimana & dovuto un riposo di
|
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i
li. La normativa prevede, altresi,che per 1’attivita di tra- -
|
“sporto di persone,sia possibile la deroga al riposo in giorno
|

"~ di domenica e che lo stesso sia attuato mediante turni tra il
|

1
I

peésondle Tn.12-Tabella 3 = D.M. 22/6/1935).

gli

'”'deﬁla legge n.138 del 14/2/1958, la quale prevede all’art.14 |

1

~ non

deglaratoria di decadenza dalla concessione a carico delle a-

ziende inadempienti.

?

|

Stabilito 17ambito normativo che prevede tassativamente 1’ob-

La violazione dell’effettivo godimento del riposo & san-

zignata all’art.27 con l’ammenda, mentre per quanto riguarda

addetti ~alle linee extraurbane,vige,altresi,la tutela

solo un’ulteriore ammenda, ma, ma altresi, la possibilita di

" DANNO E SUA QUANTIFICAZIONE

)



bligo del riposo settimanale, si appalesa la violazione della

norma imperativa.

Il fatto illecito consiste nel non aver predisposto

una organizzazione aziendale di mezzi e persone, tale da poter

effettuare ilAservizio affidato, nel completo . rispetto dei
diritti dei lavoratori.

Il non aver agito conformemente a tale obbligo ha causato 1la
richiesta di prestazioni aggiuntive al lavoratore . il
quéle.nell’interesse dell’azienda e su richiesta espressa
della stessa,non ha potuto godere del riposo,sacrificando il
reﬁuperomﬂelle proprie energie e continuando, con sicuro danno _
alla salute,a prestare la propria opera per il turnq succes-
si&o. e g : - ,

NATURA DEL DANNO_ : £

Tr?ttasi di danno determinatosi nella esecuzione del contrat- _

to di lavoro, in relazione all’organizzazione dell’impresa. __ .

|
- L'offesa all'ordinamento ed ai diritti del singolo & duplice: -

- la violazione delle .norme generali e speciali a tutela del-

|

,_mlaVsicurezza,dell'igiene e della salute  del lavoratore {ol- .

|
|
tre che dei terzi trasportatil),in relazione alla - prestazione

-aggiuntiva,che,oltre alla giornata specifica del riposo -lavo- -
rato,ricollega due o piu turni tra loro,senza alcun interval- _

lo dedicato al riposo; —

|

|
- la vioclazione della norma costituzionale art.36, posta a-tu-
tela anche dello svolgimento normale delle relazioni familia-- -




1
ri e sociali, sl smmgeorne s s gr s B ol
Le suddette violazioni portano entrambe al diritto di risar-_
ciﬁentom__‘,W,,, I i . . -
Negmeno e configurabile in subiecto casu .alcuna dipotesi  di . ..
concorso nella causazione dell’evento dannoso in capo al la-
voratore, poiche spetta all’'imprenditore in _via esclusiva .  la
responsabilita per l’organizzazione del lavoro,in modo da non
lodere i dirittl Mol Javersbori . u s e cssnues. o secsessup s v Juss
Tahegiigura di”responsahilité non e affatto _diversa da.quella_ ____ _.
che vede il datore responsabile,di_ogni_altra”norma“impexati:u,,j
va}posta_a difesa della salute e dell’igiene del lavoro,indi- . —___

| ;

peﬁdentemenie”dal_compontamento.di rifiuto del lavoratore.. _ .. . i

LA CUANTIFICAZIONE DEL-DANND < - sovmmee e pe s e, o

- Lla giurisprudenza ha elaborato un criterio equitati- .. . __.

vo per risarcire il danno-de quo: per ogni-giornata di—riposo—u-ui—--

|
-soppresso- ha——dimposto-un-risarcimento pari-al-valore -di- un-—— . -

[
—giorno di retribuzione,ovvero-la-retribuzione mensile. - divisa- - -
—per -30, sicche compete a tale titolo al ricorrente la sonna——_{——--
1

di—£.3.671.315= ( _ex plurimis: Pretura -di —Milano- —del - .-

4/12/1984:Casoni  ed altri (/ Atinom-&.p.a.;— Pretura - Milano— — -

dbg .30/3/199O-Pret.Sbntosuosso-Gamba;in-edJaltri-C/-qA.JZH.;_—~

|
Pr?tura Nilano-del-9/6/1587-Pret. Bonatavicola-Aquafresca--ed

|
altri C/-A.T.M,confermata -con sentenza n.533 -del -24/1/1990 —
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del Tribunale di Milano;Pretura Milano, del 22/6/1983-Bosio ed- - - -

| |
Altri C/Atinom;Pretura Milano del 16/4/1 984-Mistrorigo ed aj- :
tri (/ —Atinom s.p.a., confermate dalla- sentenza—n: 910 dei-—— .

|

30;/1/1985 -del Tribunale di Milano;Sentenza Cass. Sez.lavora""f'*-
n.,}SOl.S del 27/4/1992 Agesp €/ Ferrari ed altri;sentenzs
Ca;s. Sez. Lavore -n. 5465 del -8/5/1992) .-- S : - — ¥
Tutto cid premesso, -il-ricerrente ut -sopra Trappresentato e —
difeso,rassegna le seguenti - - s SR
—~—-GONCLUSIONI - : s o
Voglia 1'Ill.mo Pretore-adito, reietta ogni avversa - deduzio- *"‘E
ne,ieccez—ione— e-conclusione,—- - —--—— v — —— . L
1) premessa—ogni - -opportuna —declaratoria —-in ordine - — AL 4—
di1;‘itto al-risarcimento del danno,— condannare la societa- Te= - "*

sistente a pagare—in favore del ricorrente a titolo di wmanca~ - 4‘
i

to ‘godimente-dei riposi settimanali nel periodo 1987 - 1989,

la - complessive- somma-di £:3.671.315=, come —dall’allegato |

usajfruit-i- in-wmisura-inferiore ai-52-annuali e monm recuperati, —

- cor;teggia analitico;- o inquellaa meglio vista;, il tutte ol=— 11—

ﬁ
tre— rivalutaziene—monetaria'éd—interessi*‘legaii“sui*capitalp'
rivalut@te:— - T

2)-:vittoria di-spese e compensi di Teusa da distrarsi im  fa- |
i
J ;

vore del-sottoscritto procuratore-antistatario; E————
I

3) - sentenza esecutiva per-legge. ~ - R S

In rito ammettersi prova per-interpeilo del legale rappresen-—

tante p.t: - della societa  convenuta —sulle~-posizioni ~sub




a-b-c-della narrativa,che qui si abbiano per integralmente
richiamate e +trascritte, precedute dalle parole" se vero
che".All’occorrenza prova per testi senza inversione dell’o-
nere della prova, sulle medesime posizioni con i sign.ri Tan-
gredi Gianfranco, Abena Egidio, Imperiale Cosimo, Nobile
Francesco, Noia Giovanni, Generali Aldo, Pacente Antonio,
Strada Gustavo, D’'Amuri Arcangelo ed altri- da indicare
nell’assegnandc termine. Urdinarsi a carico della convenuta
l’esibizione dei libri paga, matricola e presenze giornaliere
operai ed agenti di movimento. Ogni ulteriore mezzo istrutto-
rio espressamente riservato.
Si deposita: conteggio analitico; prospetti paga; ricorso
gerarchico; copia CCNL del 23/7/1976 e 1980 sulla retribuzio-
ne settore autoferrotranvieri. Ogni ulteriore documentazione
espressamente riservata.
Taranto 1i 10/6/1997 Avv. A.M.PagSjidtore

IL PRETORE DI TARANTO
letto il ricorso che precede, ritenuta la propria competenza,

FISSA

l’udienza innanzi a sé nella sede della sezione lavoro 1’u-
dienza di discussione del ////1- Q'a‘ ore 10,00, invitando le
parti a comparire personalmente.
Ordina che copia del ricorso e pedissequo decreto da notifi-
carsi alla convenuta nel termine di giorni dieci dal presente

decreto a cura del ricorrente.
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Relata di notifica
Ad istanza dell'avv. A. Maurizio Passiatore, procuratore del
ricorrente in atti, io sottoscritto Assistente Unep della Cor-
te di Appelio Distaccata di Taranto, ho notificato copia sepa-
rata e conforme del ricorso ed allegati conteggi per legaie
scienza, a:
1 - AM.A.T. in persona del suo legale rappresentante p.t.

corrente in Taranto via C. Battisti n. 657, mediante consegna
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Aw. A. MAURIZIO PASCIATORE

via G. Falcoie s B - Tel/Fax 099/3712626

74024 MANDURIA (TA)

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO

SEZIONE LAVORO

Ricorso di lavoro

. - . CONTRO kbd A .
per il Sig. Piccoli Giuseppe, nato il 30/03/1938, elet£f$aﬂﬁsf 4 Lay s~
0
- ) ] . ’7'0 + 8,04
mente domiciliato in Taranto Via Toscana 20 ( studio =

Giuseppe Macri), presso e nello studio dell’avv. A. Maurizio

Passiatore che lo rappresenta e difende giusta mandato a mar-

gine del presente atto

Contro
Azienda Municipalizzata Autotrasporti-Taranto in perscona del
suo legale rappresentante p.t.,corrente in Taranto alla via

Cesare Battisti n.657.

A - Il ricorrente & dipendente A.M.A.T. con la qualifica di

agente di wmovimento, matricola 174747.

B - Nel periodo dal 1982 al 1992 gli venne richiesto dalla

convenuta di prestare la propria opera in giorno destinato

a causa della cronica caren-

dal turno al riposo settimanale,

za di personale.
La soppressione del riposoc ha comportato la prestazione lavo-

rativa ininterrotta per la settimana ‘successiva, andando co-

munque oltre i sei giorni di prestazione e senza godimento

del riposo compensativo .
La soppressione del riposo settimanale & avvenuta nella

misura che si rileva dai prospetti paga e dal conteggio

litico che costituisce parte integrante del ricorso e che si

ana--
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notifica unitamente ad esso.
€ - Il trattamento retributivo praticato dalla convenuta per
il lavoro prestato nel giorno destinato al riposo & consisti-
io solo nella corresponsione della retribuzione giornaliera
con la maggiorazione prevista per lo straordinario festivo
(20%) dall’art.16 e 17 CCNL del 23/7/1976 e_succ.modifiche.
Invero la contrattazicne collettiva,o altra forma
normativa anche unilaterale, non stabilisce in via preventiva
alcun tipo di risarcimento,sia in forma specifica,sia in for-
ma economica sostitutiva, per il mancato riposo periodico.
Con il presente ricorso, pertanto, si intende ri=
Chiedere il risarcimento derivante a tale titolo.
B = Con ricorso gerarchico del 17/12/1991 il ricorrente inti-
mava 1l risarcimento per i riposi non goduti in costanza di

rapporto di lavoro, interruttivo della ordinaria prescrizione

decennale (cfr.sentenze Cass. Sez.Lavoro n. 5015 del 27/4/1992
e n.5465 del 8/5/1992).
DIRITTO

La materia del riposo settimanale ha trovato una sua pre-
visione legislativa precisa ed imperativa,data 1’importanza
che essa riveste al fine di garantire l’equilibrio psico-fi-
sico del lavoratore e lo sviluppo di una adeguata vita di re-
lazione ed affettiva.

In primo luogo viene la norma immediatamente precettiva

dell’art. 36 della Costituzione, la quale sancisce il diritto




indisponibile, assoluto _ed irrinunciabile del lavoratore

gocimento di un giorno di riposo ogni sette giorni _lavorati-
|

vi. S S i e il e . I

' Oltre a tale norma, vige per tutto il settore la_ legge | _

22/2/1934 n.370 sul riposo _domenicale o settimanale, valida

sia per gli agenti addetti al trasporto tranviario,ovvero _ a
gquello filoviario ed sutomobilistico extraurbano.
. Quest’'uliima categoria ha,sul punto,una tutela rinforzata

a causa della maggiore pericolosita presunta del logorio psi-. _

cofisicao causato dalla violazione delle norme sull’alternanza

| . i . , ) :
_ tra lavaoro e riposo: ogni settimana & dovuto un riposo di | .

i
|
__ventiquattro ore consecutive _per _complessivi 32 riposi annua-

lii La normativa prevede, altresi,che per l’'attivita di tra-

|

Spérto di persone,sia possibile la deroga al riposo in giorno _ ' _

personale (n.l12-Tabella 3 - D.M. 22/6/133%), . _

—

gl:i. ~addetti alle linee extraurbane,vige,altresi,la tutela

della legge n.138 del 14/2/1958,1a quale prevede all’art.14 _ |
-————nhon solo un'ulteriore ammenda,ma,ma altresi, la possibilita di |

—— -declaratoria di decadenza dalla concessione a carico delle a-. |

!
i

zJ.Tmata all’art.27 con 1l'’ammenda,mentre per quanto riguarda |

. La violazione dell’'effettivo godimento del riposo & san- |

di domenica e che lo stesso sia attuato mediante turni tra il =

ziende inadempienti. NISTNSUN S S S S e

-DANNO _E SUA QUANTIFICAZIONE = S N

|
Stabilito l’'ambito normativo. che_prevede_ tassativamente 1l'ob- _ .|




|
~rato,ricollega due o pid turni-tra-ioro; senza aicun interval= ——

bligo del riposo settimanale, si appalesa la violazione della- -
norma imperativa, - - . - .

Il fatto illecito consiste nel non aver predisposto
una organizzazione aziendale di mezzi e-persone,tale da poter
effettuare il servizio affidato, nel completo- rispetto dei
diritti dei lavoratori. -

Il non aver agito conformemente a tale obbligo ha causato la
richiesta di prestazioni- aggiuntive al lavoratore il
quale,nell’interesse dell’azienda e su richiesta espressa
della stessa,non ha potuto godere del riposo,sacrificando il
récupero,delle proprie energie e continuando,con sicuroc danno
alla salute,a prestare la propria opera per-il turno succes= -
sivo. - : SRS e ety ; -

NATURA DEL DANNO = WP st s

Trattasi di danno determinatosi nella esecuzione del contrat- -

to di lavoro,in relazione all’organizzazione deil*impresa. — -

L’bffesa all'ordinamento ed ai-diritti del singolo ¢ duplice: —
!

- la-violazione delle norme generaii e speciatiatutela del="—"—

1a}sicurezza.dell!igiene e delia salute —dei iavoratore —tol=" | —

|
trf-che-dei¥terzi trasportati};in relazione alis prestazione

| !
agéiuntivarch9701tre—aiia~giorﬂata-specifica‘ﬂei“riposb*Iavoﬁ“*‘“f‘_"
|__

i i
| . |
lo : dedicato al-riposo; S— - e —— e S

|
- la violazione della norma costituzionale art. 36, posta a tu-

tela -anche dello svolgimento-normale-delle relazioni familia-—" " -

| |




ri e sociali.

Le suddette violazioni portano entrambe al diritto di risar-

cimento.

Nemmeno & configurabile in subiecto casu alcuna ipotesi di

concorso nella causazione dell’evento dannoso in capo al la-

voratore, poiché spetta all’imprenditore in via esclusiva la
responsabilita per l’organizzazione del lavoro, in modo da non
ledere i diritti dei lavoratori.
Ta#é'figura di responsabilita non & affatto diversa da quella
che vede il datore responsabile di ogni altra norma imperati-

va, posta a difesa della salute e dell’igiene del lavoro, indi-

pendentemente dal comportamento di rifiuto del lavoratore.

LA _QUANTTFICAZIONE DEL DANND

e e e e e e ——

- La giurisprudenza ha elaborato un criterio equitati-
!
|

|74_ | R AR o sl e . S &
soppresso ha 1imposto un risarcimento pari al valore di un

i T - o] R g T TR T R e S ) . . ? > —
- gierno di retribuzione, ovvero la retribuzione mensile divisa
!

pef'fgo; sicché compete a tale titolo al ricorrente la somma

di| £.5.581.791= ( ex plurimis: Pretura di Milano del
|

4/1271984:Casoni ed altri C/ Atinom s.p.a.; Pretura MNilano

del 30/3/1990-Pret.Santosuosso-Gambarin ed altri C/ A.T.M.;
l

Pretura Nilano del 9/6/1987-Pret. Bonatavicola-Aquafresca ed
altri C/ A.T.N,confermata con sentenza n.533 del 24/1/1990




P

dei Tribunale di Milano;Pretura Nilano del 22/6/1983-Bosio ed

Aliri C/Atinom;Pretura Milano del 16/4/1984-Mistrorigo ed al-
tr# C/ Atinom s.p.a.,caonfermate dalla sentenza n.910 del
30;1/1985 del Tribunale di Milano;Sentenza C(ass.S5ez.lavoro.
n.$015 del 27/4/1992 Agesp C/ Ferrari ed altri;sentenza
Cass. Sez.Lavoro n.5465 del 8/5/1992).
Tu{to cié premesso, il ricorrente ut sopra rappresentato e
difeso,rassegna le seguenti

= .CDNCLUS;GNI -

Voglia 1’'Ill.mo Pretore adito,reietta ogni avversa deduzio-
|

f
J . _ | 1
ne,eccezione e conclusione,- - e = _%

|
|

1);77premessa ogni opportuna declaratoria in ordine . al _
| :

diritto al risarcimento del danno, condannare la societa re-_
: 1
sistente a pagare in favore del ricorrente a titolo di manca-

— - - to godimento dei riposi settimanali nel periodo 1982 - 1992,

usufruiti in misura inferiore ai 52 annuali e non recuperati, =

la

—complessiva somma di-£. 5.581.791=, come dall’allegato

conteggio analitico, o in quella a wmeglio vista, il tutto ol-

—— -tre _rivalutazione monetaria ed interessi legali sul capitale -

--riLalutato; s s e e e e

2

—vo

3)

In

tante p.t. della societa - convenuta

—sentenza esecutiva per legge.

re-del-sottoscritto procuratore antistatario;

sulle

posizioni

rito ammettersi prova per interpello del legale rappresen-

sub

-vittoria di spese e compensi-di-—causa-da distrarsidin—fa- - — —




a-b-c-della narrativa,che qui si abbiano per integralmente
richiamate e trascritte, precedute dalle parole" se vero
che". All’occorrenza prova per testi senza inversione dell’o-
nere della prova, sulle medesime posizioni con i sign.ri Tan-
gredi Gianfranco, Abena Egidio, Imperiale Cosimo, Nobile
Francesco, Noia Giovanni, Generali Aldo, Pacente Antonio,
]
Strada Gustavo, D’Amuri Arcangelo ed waltri da indicare
nell’assegnando termine. Ordinarsi a carico della convenuta
l’esibizione dei libri paga, matricola e presenze giornaliere
operai ed agenti di movimento. Ogni ulteriore mezzo istrutto-
Tio espressamente riservato.
5i deposita: conteggio analitico; prospetti paga; ricorso
gerarchico; copia CCNL del 23/7/1976 e 1980 sulla retribuzio-
ne settore autoferrotranvieri. Ogni ulteriore documentazione
espressamente riservata.
Taranto 1i 10/6/1997 Avv. A M atore
IL PRETORE DI TARANTO
letto il ricorso che precede, ritenuta la propria competenza,
FISSA
l'udienza innanzi a s nella sede della sezione lavoro 1'u-
dienza di discussione del f?//%/é%)‘ ore 10,00, invitando le
parti a comparire personalmente.
Ordina che copia del ricorso e pedissequo decreto da notifi-
carsi alla convenuta nel termine di giorni dieci dal presente

decreto a cura del ricorrente.
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Relata di notifica

Ad istanza deif'avv. A. Maurizio Passiatore, procuratore del
ricorrente in atti, io sottoscritto Assistente Unep della Cor-
te di Appello Distaccata di Taranto, ho notificato copia sepa-
rata e conforme del ricorso ed allegati conteggi per legale
scienza, a:

1 - AM.AT. in persona del suo legale rappresentante p.t.

corrente in Taranto via C. Battisti n. 657] Mediante consegna




i Cesare Battisti n.657.

STUDIO LEGALE
Aw. A. MAURIZIO PASSIATORE
Wia G. Falconc <c. [ - 7..Fax (99/8712626
74024 MANDURIA (TA)

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO

SEZIONE LAVORO

Ricorso di lavoro

per 1l 5ig. Monacelli Antonio, nato il 8/11/1948, elettiva-

mente domiciliato in Taranto Via Toscana 20 ( studio avv.

Giuseppe Macri), presso e nello studio dell’avv. A. Maurizio
Passiatore che lo rappresenta e difende giusta mandato a mar-
gine del presente atto

Contro

Azienda Municipalizzata Autotrasporti-Taranto in persons del

suo legale rappresentante p.t.,corrente in Taranto alla via

p= B

A - Il ricorrente & dipendente A.M.A.T. con la qualifica di

conducente di linea, matricola 163176.

B - Nel periodo dal 1981 al 1991 gli venne richiesto dalla

convenuta di prestare la propria opera in giorno destinato

dal turno al riposo settimanale, a causa della cronica caren-

za di personale.

La soppressione del riposo ha comportato la prestazione lavo-

rativa ininterrotta per la settimana successiva, andando co-

munque oltre i sei giorni di prestazione e senza godimento

del riposo compensativo .

- La soppressione del riposo settimanale & avvenuta nellé‘”‘

| misura che si rileva dai prospetti paga e dal conteggio ana-

litico che costituisce parte integrante del ricorso e che si
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notifica unitamente ad esso.
C - Il trattamento retributivo praticato dalla convenuta per
il lavoro prestato nel giorno destinato al riposo & consisti-
to solo nella corresponsione della retribuzione giornaliera
con la maggiorazione prevista per lo straordinario festivo
(20%) dal;'art.lﬁ e 17 CCNL del 23/7/1976 e succ.modifiche.
Invero la contrattazione collettiva,o altra forma
normativa anche unilaterale,non stabilisce in via preventiva
alcun tipo di risarcimento, sia in_forma specifica,sia in for-
ma economica sostitutiva, per il mancato riposo periodico.
Con il presente ricorso, pertanto, si intende _ ITi~
chiedere il risarcimento derivante a tale titolo.
D - Con riporso gerarchieo del 17/12/1991 il ricorrente inti-
mava il risarcimento per i riposi non goduti in costanza di

rapporto di lavoro, interruttivo della ordinaria prescrizione

decennale (cfr.sentenze Cass.Sez.Lavoro n.5015 del 27/4/1992
e n.35465 del 8/5/1992).
DIRITTO

La méteria del riposo get@#manale ha trovato una sua pre-
visione legislatiya_prgcisa ed imperativa,data 1’importanza
che essa riveste al fine di garantire l’equilibrio psico-fi-
sico del lavbratore e lo sviluppo di una adgguata vita di re-
lazione ed affettiva.

In primo luogo viene 1la norma immediatamente precettiva

dell’art.36 della Costituzione, la quale sancisce il diritto




|
1ndisponibile.assoluto ed irrinunciabile del lavoratore -al --
goaimento di un giorno di riposo ogni sette giorni --lavorati-=

vi. —- - S g e e o A .

Oltre a tale norma, vige per -tutto-il settore la--legge - -

2222/1934 n.370 sul riposo-domenicale-o-settimanale, --valida -

sia per gli agenti addetti al trasporto tranviario,ovvero- a--

quello filoviario ed automobilistico extraurbano. -- -
Quest’ultima categoria ha,sul punto,una-tutela rinforzata

_a causa della maggiore pericolosita-presunta del logorio psi- -

cofisico causato dalla .violazione delle-nerme -sull’alternanza - --

%ré—A--laWFO -e riposc: -ogni-settimana -e-dovuto-un——riposo- di —- -

|
ventiquattiro ore consecutive-per cemplessivi 52-riposi-annua--

li.i La normativa prevede, altresi,che per l’attivita di tra-
spﬁrto di persone,sia possibile la deroga al riposo-in-giorno-—

|
'

didomenica-e che lo-stesso-sia-attuato mediante-turni-—tra -~

|

personale -(n.12-Tabella 3 = D.M.-22/6/1935) - — - ——— — - —
]
l

-

— - La-vielazione-dell'effettivo -godimento del riposo—e - -san- ——-——"

— 24 ‘nata—all 'art.27 con - l'ammenda;mentre per quante —riguarda- - !

T
!
1
Q
gllL addetti - alle-linee —extraurbane,vige, altresi;la tutela - *—- —
i

ﬂ1la -legge n.-138 del—14/2/1958;,-1a -quale prevede —&H.—art——l&———.

s ﬂ:I -gole—-un’ulteriore-ammenda;ma, ma—altresi, la possibilita-di -

declarateria -di decadenza dalle-concessiene-a-carico delle a-—

zi#nde inadempienti. - e T 1L -

- DANNO-E SUA QUANTIFICAZIONE ~— — — -

|
-5t a|b111to -1’ambito -normativo che prevede -tassativamente l'ob—— 1—-

|

l !

| !

|

|

i

i
i

¥

i
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|
|

bligo del riposa settimanale, si appalesa la violazione della

norma imperativa.
Il fatto illecito consiste nel non aver predisposto
una organizzazione aziendale di mezzi e _persone, tale da poter
effettuare il servizio affidato, nel completo _rispetto dei
diritti dei lavaratori. i )RR RS o E o R
Il non aver agito conformemente a tale obbligo _ha causato la
richiesta . .di  prestazioni aggiuntive al _lavoratore_ il _
quale,nell’interesse —.dell’azienda . e su. richiesta_ espressa _ . .
della stessa,non ha potuto godere del riposo,sacrificando il @ _
recupero delle proprie energie e continuando,con_sicuro danno . |_ .
alla salute,a prestare la propria opera per il turno _succes=-... | .

sivo. sy M S L

NATURA_DEL DANNO. ... . ._ _ cer mmn s Sssmmeesesmie e sog g en sow M

Trattasi di danno determinatosi nella esecuzione del cantrat-
to di lavoro,in relazione_all'organizzazione dell’impresa. . . .
L';offeaa_all'_ordinauent.n ed ai diritti del singolo & duplice:
- 21& violazione delle norme generali e speciali a tutela del- _ |

la sicurezza,dell’igiene @ della salute _del lavoratore.  (ol=-_ F_“
| i

tre che dei-terzi trasportati),in relazione alla prestazione Aw*ff

aégiuntivarcheroltrenallaﬁgiornata speciiica_del_riposo_lava:“_ﬁ__w.,

rétorricollega-due-o piu—turni-tra loro,senza_alcun interval-
| i
| N

1o dedicato-al riposo;. : - R

~?1a violazione della norma costituzionale-art.36, posta-a tu-

tela anche dello-svolgimento normale delle relazioni. familia-




. s .
ri e sociali. o !

Le suddette violazioni portano entrambe al diritto di risar- |

Cimento.
Nemmeno & configurabile in subiecto casu _alcuna ipotesi di
concorso nella causazione dell’evento dannoso in capo al la-
voratore, poicheé spetta all’'imprenditore in via esclusiva la

_responsabilita per l’organizzazione del lavoro, in modo da non

che vede il datore responsabile di ogni_altra norma imperati-
va, posta a difesa della salute e dell'igiene del lavoro, indi-_ i

pendentemente dal comportamento di rifiuto del lavoratore. .

LA QUANTIFICAZIONE DEL DANNO .

__La giurisprudenza_ha elaborato un criterio equitati-_ i

vo per risarcire il danno de quo: per ogni giornata di riposo |

scfppressu _ha _imposto un risarcimento pari al valore._  di un. | ___

| |
giorno di retribuzione,ovvero la retribuzione mensile__divisa = |

pér 30, sicche compete a tale titolo al ricorrente la somma_

i

__di: £.9.187.175= _( _ex plurimis: Pretura_ di_Milano _del _ | _

4/12/1984:Casoni ed altri C/ Atinam s.p.a.; Pretura  Milano | _

del 30/3/1990-Pret.Santosuosso-Gambarin ed altri C/_ _A.T.M.;_

i
Pretura.. Milano del 9/6/1987-Pret. Bonatavicola-Aquafresca _ed _ .

|
|

altri . C/ A.T.M,confermata con sentenza n.533 del 24/1/1390




de? Tribunale di Milano;Pretura Milano del 22/6/1983-Bosio ed
Aliri C/Atinom;Pretura Milano del 16/4/1984-Mistrorigo ed al-
tri C/ Atinom s.p.a.,conferlatemdalla sentenza n.910 del
30(1/1985 del Tribunale di Milano;Sentenza Cass.Sez.lavora
n.SOlS del 27/4/1992% Agesp C/ _Ferrari ed —altri;sentenza
Cass. Sez. Lavoro n. 5465 del 8/5/1992). 2 zean e

Tutto ci¢ premesso, il ricorrente ut sopra rappresentato e

difeso, rassegna le seguenti - - . . e e L

CONCLUSIONI - ——— .. _ . ...

Voglia 1’'Ill.mo Pretore adito,reietta ogni -avversa deduzio-

|
|
1

‘ne,eccezione e conclusione, — e e o

1)i . premessa -ogni - opportuna -declaratoria -in -ordine-- T O

difitto_al_nisarcimento del -danno, condannare-la -societa re-

sistente a pagare in favore del ricorrente-a-titole-di -manca=——---
{

! \
to?godimento dei riposi settimanali nel-periode-1981----1991,—-
|
_— ua?fruiti,ia misura inferiore-ai-52-annuali-e -non recuperati,

-la, complessiva -somma-di-£.-9.187.175=, come- dall'allegato -—

,xr%hﬁ:iualutazionaumoneta:ia—ed—intenessi*legali—suL—GapitaLef~f‘
|

- -_—-rilalutato;" e ———

-Z)Juittopiadi-spese—e compensi di-eausa—da distrarsi-in —fa-—

vore del -sottoscritto prosuratore—antistatarioe; - ———--—

|
conteggio analitico, o-im gquella-a-meglio vista, -il-tutto ek~———

3) - sentenza-esecutiva-per legge- e s e e

In%ritoAammet%epsi—prava—per-interpello—del legale-rappresen- -

tante —p.t. - della--societd -convenuta—sulle --posizioni- sub

l
|
i
|
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a-b-c-della narrativa,che qui si abbiano per integralmente
richiamate e trascritte, precedute dalle parole" se vero
cﬂe'.All’occorrenza prova per testi senza inversione dell’o-
nére della prova, sulle medesime posizioni con i sign.ri Tan-
gredi Gianfranco, Abena Egidio, Imperiale Cosimo, Nobile
Francesco, Noia Giovanni, Generali Aldo, Pacente Antonio,
Strada Gustavo, D’Amuri Arcangelo ed altri da indicare
nell’assegnando termine. Ordinarsi a carico della convenuta
l'esibizione dei libri paga, matricola e presenze giornaliere
operai ed agenti di movimento. Ogni ulteriore mezzo istrutto-
rio espressamente riservato.
51 deposita: conteggio analitico; prospetti paga; ricorso
gerarchico; copia CCNL del 23/7/1976 e 1980 sulla retribuzio-
ne settore autoferrotranvieri. Ogni ulteriore documentazione
espressamente riservata.
Taranto 1li 22/5/1997 Avv. A.M. sglatore

IL PRETORE DI TARANT
letto il ricorso che precede, ritenuta la propria competenza,

FISSA

l’udienza innanzi a sé nella sede della sezione lavoro 1’'u-
dienza di discussione del f”/[l/&{}— ore 10,00, invitando le
parti a comparire personalmente.
Ordina che copia del ricorso e pedissequo decreto da notifi-
carsi alla convenuta nel termine di giorni dieci dal presente

decreto a cura del ricorrente.
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Relata di notifica
Ad istanza deil'avv. A. Maurizio Passiatore, procuratore dei
ricorrente in atti, io sottoscritto Assistente Unep della Cor-
te di Appello Distaccata di Taranto, ho notificato copia sepa-
rata e conforme del ricorso ed allegati conteggi per legaie
scienza, a:
1 - AM.AT. in persona del suo legale rappresentante p.t.

corrente in Taranto via C. Battisti n. 647, mediante consegn

imniogato 4

QO mani &8




fteUlY LbuaALY

Aw. A. MAURIZIO PASSIATORE
Via G. Falcone sc. B - Tel/Fax 099/8712628
74024 MANDURIA (TA)
PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO

'SEZIONE LAVORO

Ricorso di lavoro

ﬁer il Sig. Quaranta Gino, nato il 07/08/1948,

ar&’?{ ) L- 5
~i. 920
dOmlClllatO in Taranto Via Toscana 20 ¢ studio avv. Giuseppe d‘_t
Macri), presso e nello studio dell’avv. A. Maurizio Passiato-
re che lo rapﬁresenta.e difende.éiusta'ﬁaﬁdato a margine del
Aw. A. MAURIZIO PASSIATORE
presente atto Vi delagn ¢ r-rmexsrtarmi g
difenderi. in ¢
Contro do dsl
quaiio
A zienda Municipalizzata Autotrasporti-Taranto in persona del €d i3 quoio o '50?9&
B sizione, conlande¥io ogni
. suo legale rappresentante p.t.,corrente in Taranto alla via ﬁmckéndi kf 5 tompresa
quella ci toncicre, quietanza-
S e fe, thiamara i3 ezus i,
Cesare Battlstl n. 657. . o L1 CSER
spiegare Cor: e o riganvenzional,

A - I1 ricorrente é_“diﬁendeniéu-A.H.A.T. con la qualifica di

conducente d1 linea, ﬁatricola 179202,

B - Nel periodo dal 1981 al 1991 gli venne richiesto dalla

convenuta di prestare la propria opera in giorno déstinato

dal turno al riposo settimanale, a causa della cronica caren-

za di personale.
La soppressione del riposo ha comportato la prestazione lavo-
ininterrotta per la settimana successiva, andando

rativa co-

munque oltre i sei giorni di prestazione e senza godimento

del riposo compensativo .
v La

soppressione del riposo settimanale & avvenuta nella

misura che si rileva dai prospetti paga e dal conteggio ana-

litico che costituisce parte integrante del ricorsc e che si

TR ]

nominarg scaiidti e nnunciare
agli atti del giudizio. Eleggo
dOITHClIIO nel Vs. studno
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notifica unitamente ad esso.
C - Il trattamento retributivo praticato dalla convenuta per .
il lavoro prestato nel giorno destinato al riposo & consisti-
té solo nella corresponsione della retribuzione giornaliera
con la maggiorazione prevista per lo straordinario festivo
{20%) dall’art.16 e 17 CCNL del 23/7/1976 e succ.modifiche.
Invero la contrattazione collettiva,o altra forma
normativa anche unilaterale, non stabilisce in via preventiva
alcun tipo di risarcimento,sia in forma specifica,sia in for-
ma economica sostitutiva, per il mancato riposo periodico.
C;n ‘il presente ricorso, pertanto, si intende Fi=
Eﬁiedere il risarcimento derivante a tale titolo.

D - Con ricorso gerarchico del 17/12/1991 il ricorrente inti-

mava il risarcimento per i riposi non goduti in costanza di

rapporto di lavoro, interruttivo della ordinaria prescrizione
decennale (cfr.sentenze Cass.Sez.Lavoro n.5015 del 27/4/1992
e n.5465 del 8/5/1992).
DIRITTOUO

La materia del riposo settimanale ha trovato una sua pre-
visione legislativa precisa ed imperativa,data 1’importanza
che essa riveste al fine di garantire l’equilibrio psico-fi-
sico del lavoratore e lo sviluppo di una adeguata vita di re-
lazione ed affettiva.

In primo luogo viene la norma immediatamente precettiva

dell’art.36 della Costituzione, la quale sancisce il diritto

e



indisppnibile,aasolutq_ ed irrinunciabile del lavoratore al
godimento di un giorno di riposo ogni sette giorni lavorati-
Vi e = - o i e o
Oltre a tale norma, vige per tutto il settore la legge
22/2/1334 n.370 sul riposo domenicale o settimanale, valida
sia per gli agenti addetti al trasporto tranviario, ovvero a _
quello filoviario ed automobilistico extraurbana. U S
Quest’ultimaAcategoria_ha,sul,puntu,una”tuxela rinforzata _

a causa.della maggiore pericalosita -presunta del logorio psi-_

cofisico_causato dalla violazione delle -norme sull’alternanza _

L

NS o

tra lavoro e riposo: agni _settimana é_douutn_unu_riposo._diﬁji_ﬁ_.

veﬁtiquattrn ore_consecutive pezgcompleaaiviq52.Iipbai annua- _
li.. La normativa prevede, altresi,che per l’attivita di tra-_
sporto di persone,sia possibile la deroga al riposo_in_giorna
di domenica e che -lo stesso sia_attuato mediante turni tra il

personale (n.12-Tabella 3 - D.M. 22/6/193%).. _

— ———

{

.

;-Lamuiolazione,dellieiiettiuu_godimentu del riposo & -san:_4__g__

zidnatam_alliantﬁ27qcon.liammendarmentre.per,quantagfriguatda.

-

gliAfaddeiti__alle.linee_#extnau:hane,vige,altresi,la-+tUiElan~-v:r-

della legge.n.138 del -14/2/1958, la quale prevede . all’art.14 Lo

noﬁ-solo_un'ultepiore_ammendarnarma.altnesi,laﬁpossibilita_di
declaratoniaAdi.decadenza_dalla.concessiune a.carico.delle .a-.

ziende inadempienti. —— - - ——eee L

-~ -DANNO-E -SUA_QUANTIFICAZIONE ... - N

Stabilito-1iambitounormativo—ehe-prevede~tassatiuamente-l’obﬂUA ——-

!

_uﬂ'_

|



bligo del riposo settimanale, si appalesa la violazione della
norma imperativa,
Il fatto illecito consiste nel non aver predisposto
una organizzazione aziendale di mezzi e persone, tale da poter
effettuare il servizio affidato, nel completo rispetto dei
diritti dei lavoratori. . ! =
Il non aver agito conformemente a .tale obbligo ha causato la
richiesta di prestazioni aggiuntive al lavoratore il
quale, nell’interesse dell'azienda e su richiesta _espressa
della stessa,non ha potuto godere del riposo,sacrificando_ il
recupero delle proprie energie e continuando,con _sicura danno__ . .
alia salute,a prestare la propria opera per il turno succes= .

sivo. e e s S o o ey pmaesse s s e o e e e e B R

NATURA DEL _DANNO e o AT S it it B
Tréttasi_di,dannogdeterminatosi_nella_esecuzinne_del,nonttat:_"ﬁi -
to;di lavoro, in relazione all’organizzazione dell'impresa. ___ ... .
L'éfiesa_all'ordinamento_ed_ai.di:itti_del4singnln.é_duplicet”‘f -

= iaguiolazione.delle_nonme generali e speciali a tutela del- _ |
lajsicunezza,delliigiene‘e.della"salute_"delvlauoratone B i o Y

tre che-dei -terzi trasportati),in-relazione:alla_ prestazione . ___

aggiuntiva,che,oltre-alla-giornata-specificadel riposo-lavo=—— ...

rato,ricollega_due_o_piu turni tra loro,senza_alcun_interval=-_.__ ___
|

loidedicato al -riposo; - I T -
! .

twiagviolazionefdella norma costituzionale-art.36,posta-a-tu-

|
tela anche dellostolgimentownormale-dellevrelazioni,familia:__-L_ -



ri e sociali.

cimento.

Nemmeno ¢ configurabile in subiecto casu alcun

ipotesi di
concorso nella causazione dell’evento dannoso in capo al la-

sclusiva la

voratore, poiche spetta all’'imprenditore in via
responsabilita per l’organizzazione del lavoro,in modo da non
ledere i diritti dei laveratori. . _ _ _  ___ ____ _ _____
Tale figura di responsabilita non & affatto diversa da quella .

che vede il datore responsgabile di ogni altra norma imperati- N

va, posta a difesa della salute e dell’igiene del lavoro, indi-

pendentemente dal comportamento di rifiuto del lavoratore.
LA QUANTIFICAZIONE DEL. DANNG _ .. . . ...........= . ... %  @&...°& .
__La giurisprudenza _ha_elaborato un criterio equitati- = |

voj_per rigarcire il danno de quo: per ogni giornata._di_tip.cwg_____.;__ —

soppressa_ ha _imposto un risarcimento pari al valore di un |

giqrnoAdi_zaknibuzione.oyvexo?lagxeiribuzione_mensilﬁ-_di!isa,,,
per 30, _sicché compete a tale titolo al ricorrente la_ sqmnaunné_m

dii.£.3.143.303=”,t. ex_ plurimis: Pretura di MNilano.. _del L__ .
4/12/1984:Casoni ed altri C/ Atinom s.p.a.; FPretura MNilano ... |
del 30/3/1990-Pret.Santosucsso-Gamharin ed altri C/ A.T.M.; ..
Prétura _Milano del 9/6/1987-Pret.Baonatavicola-Aquafresca _ed __ . _ .

altri C/_A.T.M,confermata con_sentenza n.533 _del__24/1/1950 __ |




dei Tribunale di Milano;Pretura Milano del 22/6/1983-Bosio ed
m‘n C/Atinom;Pretura Milano del 16/4/1984-Mistrorigo ed al-
tri (/. Atinom s.p.a.,confermate dalla sentenza n.910 del
30/1/1985 del Tribunale di Milano;Sentenza C(Cass.Sez.lavoro !
n.5015 del 27/4/1992 Agesp C/ Ferrari ed altri;sentenza
Cass. Sez.Lavoro n.5465 del 8/5/1992). SR p i
Tutto cid premesso, il ricorrente ut sopra rappresentato. e !

difeso, rassegna le -seguenti : o S

e : - CONCLUSIONI — . B
Voglia 1’'Ill.mo Pretore adito,reietta ogni avversa deduzic=- _  _|
E

|
| |
1)~ premessa- ogni - -opportuna- declaratoria in ordine _.al | —

I

| , |
diritto al risarcimento del danno, condannare la societd - re- | _

ne, eccezione -e conclusione, - —

sistente a pagare in favore .del ricorrente a titolo -di manca=___ . |
|

to godimento dei riposi settimanali nel periodo-1981 = 19391,

— | e e

usufruiti-in misura inferiore ai 52 annuali e non .recuperati,

la. complessiva somma-di £. 7.743,303=, - come  dall ‘allega sl

|

coﬁteggiofanaliticor—o-in-quellagawueglio-vista,—ilmtutto ol=—;AaL-—
i l

tré-urivaiutazione-monetaria—ed-intepessiflegali-suk_capitale4~ﬁ-}-—
! |

ri#alutato;-—g—— T RS S S S N ~--—f——r

vofa del-sottoseritto procuratore -antistatario; -- - _ .___ __
33 sentenza -esecutiva-per-legge:— —— — -~ . ___
| I

In'rito-ammettersi-prova~per—inteppeklo del-legale rappresen-— -t .-

taﬁte p-t- -della--societa - convenuta--sulle -p6sizioni -~sub-- f%-ﬁ-
| |




a-b-c-della narrativa,che qui si abbiano per integralmente
richiamate e trascritte, precedute dalle parole" se vero
che". All’occorrenza prova per testi senza inversione dell’o-
nere della prova, sulle medesime posizioni con i sign.ri Tan-
gredi Gianfranco, Abena Egidio, Imperiale Cosimo, Nobile
Francesco, Noia Giovanni, Generali Aldo, Pacente Antonio,
Strada Gustavo, D’Amuri Arcangelo ed "altri da indicare
nell’assegnando termine. Ordinarsi a carico della convenuta
l’esibizione dei libri paga,matricola e presenze giornaliere
operai ed agenti di movimento. Ogni ulteriore mezzo istrutto-
rio espressamente riservato.
Si deposita: conteggic analitico; prospetti paga; ricorso
gerarchico; copia CCNL del 23/7/1976 e 1980 sulla retribuzio-
ne settore autoferrotranvieri. Ogni ulteriore documentazione
espressamente riservata.
Taranto 1li 22/5/1997 Avv. A.M. latore

IL PRETORE DI TARANTO
letto il ricorso che precede, ritenuta la propria competenza,

FISSA

l’udienza innanzi a sé nella sede della sezione lavoro 1l’u-
dienza di discussione del f’ Z,/ij ore 10,00, invitando le
parti a comparire personalmenté.ﬂ/iﬂ”f/bd_/ A< J857. AL Enveeq
Ordina che copia del ricorso e pedissequo decreto da notifi-
carsi alla convenuta nel termine di giorni dieci dal presente

decreto a cura del ricorrente.
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Relata di notifica
Ad istanza dell'avv. A. Maurizio Passiatore, procuratore del
ricorrente in atti, io sottoscritto Assistente Unep deiia Cor-
te di Appelio Distaccata di Taranto, ho notificato copia sepa-
rata e conforme del ricorso ed allegati conteggi per legale
scienza, a:

1 - AM.A.T. in persona del suo legale rappresentante p.t.

corrente in Taranto via C. Battisti n. 657, mediante consegna




) SeYUIU LEGALE

Aw. A MAURIZ!0 PASSIATORE

Vh G. Falcona cc. £ - Tel,Fax 099/8712626
74024 MANDURIA (TA)

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO

A,
/"—._'—__.
SEZIONE LAVORO
Ricorso di lavoro
per il Sig. Ricchiuti Claudio, nato il 16/03/1957, elettiva- N
" >
N tag =
mente domiciliato in Taranto Via Toscana 20 ( studio avvk: Chlm‘\r
Giuseppe Macri), presso e nello studio dell’avv. A. Mauri io’ ”Eafe”a A LAVOPQ
@ y
Fﬂnf 7 L " 5.930

Passiatore che lo rappresenta e difende giusta mandato a mar-

gine del presente atto

Contro
Azienda Municipalizzata Autotrasporti-Taranto in persona del
suo legale rappresentante p.t.,corrente in Taranto alla via
Cesare Battisti n.657.
A - Il ricorrente @ dipendente A.M.A.T. con la qualifica di
conducente di linea, matricola 180931.

dal 1983 al 1991 gli venne richiesto dalla

B - Nel periodo

convenuta di prestare la propria opera in giorno destinato

dal turno al riposo settimanale, a causa della cronica carex-

za di personale.
La soppressione del riposo ha comportato la prestazione lavo-
ininterrotta per la settimana successiva, andando co-

rativa

sei giorni di prestazione e senza godimento

munque oltre i
del riposo compensativo .
La soppressione del riposo settimanale e avvenuta nella

misura che si rileva dai prospetti paga e dal conteggio ana-

litico che costituisce parte integrante del ricorso e che si

ed in st o
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notifica unitamente ad esso.
C - Il trattamento retributivo praticato dalla convenuta per
il lavoro prestato nel giorno destinato al riposo & consisti-
to solo nella corresponsione della retribuzione giornaliera
con la maggiorazione prevista per lo straordinario festivo
(204) dall’art.16 e 17 CCNL del 23/7/1976 e succ.modifiche.
Invero 1la contrattazione collettiva,o altra forma
normativa anche unilaterale,non stabilisce in via preventiva
alcun tipo di risarcimento,sia in forma specifica,sia in for-
ma economica sostitutiva, per il mancato riposo periodico.
Con il presente ricorso, pertanto, si intende ri-
chiedere il risarcimento derivante a tale titolo.
D - Con ricorso gerarchico il ricorrente intimava il risar-
cimento per i riposi non goduti in costanza di rapporto di

lavoro, interruttivo della ordinaria prescrizione decennale

(cfr.sentenze Cass.Sez.Lavoro n.5015 del 27/4/1992 e n. 5465
del 8/5/1992).
DIRITTDO

La materia del riposo settimanale ha trovato una sua pre-
visione legislativa precisa ed imperativa,data l'importanza
che essa riveste al fine di garantire l’equilibrio psico-fi-
sico del lavoratore e lo sviluppo di una adeguata vita di re-
lazione ed affettiva.

In primo luogo viene la norma immediatamente precettiva

dell’art.36 della Costituzione, la quale sancisce il diritto




i
|
|
f
i

__indisponibile, assoluto ed irrinunciabile del lavoratore al
\
gédimento di un giorno di riposo ogni sette giorni lavorati-
vi.
Oltre =a tale norma, vige per tutto il settore la legge
22/2/1934 n.370 sul riposo domenicale o settimanale, valida“
sia per gli agenti addetti al trasporto tranviario,ovvero a

quello filoviario ed automobilistico extraurbano.

GQuest’ultima categoria ha,sul punto,una tutela rinforzata

a causa-della maggiore pericolosita presunta del logorio psi- -

cofisico causato dalleviolazione delle—norme sull’alternanza
|

tf%— lavoro - e riposo:ogni settimana é-dovuto un riposo di— -

vehtiquattro ore consecutive per complessivi 52 riposi annua-

s

1ri—-La normativa prevede;altresi,che per 1’attivita di tra-

spbrtO"di persone, sia possibile la deroga al riposo in giorno-
|

diidomenica e che lo stesso sia attuato mediante turni tra il
[

—personale (n.12-Tabella 3 — D.M.—22/6/1935).

—T1ta-violazione dell*effettivo godimento del riposo & wan=

: f—ziLnata all’art. 27 con 1"ammenda; mentre per guanto riguarda
|

|
-~gli--addetti -alle-linee —extraurbane, vige, altresi, 1z tutela
|

| ,
della -legge n. 138 del 147271958;1a quale prevede all’art.14
= nop solo un’ulteriore ammenda,ma,ma altresi, la possibilitd di
de?laratoria di decadenza dalla concessione a carico delle a-

ZiLnde inadempienti.- S

—T DANNO E SUA GUANTIFICAZIONE =

~Stabilito—1’ambito normativo che prevede tassativamente 1’ob-

|
1

| 1

|




bligo del riposo settimanale, si appalesa la violazione della

norma imperativa.
Il fatto illecito consiste nel non aver predisposto
una organizzazione aziendale di mezzi e persone,tale da poter

effettuare il servizio affidato, nel completo rispetto dei

I1 non aver agito conformemente a tale obbligo ha causato la
richiesta di prestazioni aggiuntive al  lavoratore il
quale, nell’interesse dell’azienda e su_ richiesta espressa
della stessa,non ha potuto godere del riposo,sacrificando il
_ recupero delle proprie energie e continuando,con sicuro danno

alla salute,a prestare la propria opera per il turno succes-

A el o VNS ST O . . iy 28 P e __V,,‘f,.

NATURA DEL DANNO

Trét,ta&i_‘ci' danno determinatosi nella

to di lavoro,in relazione all’organizzazione dell’impresa.

L'offesa all’ordinamento ed ai diritti del singolo & duplice:

}
I
o

la sicurezza,dell’igiene e della salute del lavoratore (ol-

,t.r_é_l;ge;_dei terzi trasportati),in relazione alla prestazione

aggiuntiva,che,oltre alla giornata specifica del riposo lavo-

rato,ricollega due o piu turni tra loro,senza alcun interval-

lo' dedicato al riposo;
- la violazione della norma costituzionale art.36, posta a tu-_

familia-

tela anche dello svolgimento nor

enerali e speciali a tutela del-




rile sociali.

Le suddette violazioni portano entrambe al diritto di risar-

cimento.

Newmeno & configurabile 1in subieg;qrcasu_g%cuna ipotesi 7di
concorso E?}}aryaygag;pne gg};’evgq§2_daqpqso in capo al la-
voratore, poiche spetta all’imprenditore in via esqlus;ja la
responsabilita per l'Urganizzazione_QQ; ;gvcro,in modo da non

lederg @uﬁfféffi,q?iUEQVOIBtDTi'

[ D —

Tale figura di responsabilita non ¢ affatto diversa da quella

che vede il datore responsabile di ogni altra norma imperatis

va, posta a difesa della salute e dell’'igiene del lavoro,indi-

pehdgnggmgﬂig dal comportamento di rifiuto del lavoratore.

LA QUANTIFICAZIONE DEL DANNO , |

~ La giurisprudenza ha elaborato un criterio equitati-
vo per risarcire il danno de quo: per ogni giornata di riposo

|
|

| ; . . 4 :
_soppresso ha imposto un risarcimento pari al valore di un

| ; : . : . . E
~giorno di retribuzione, ovvero la retribuzione mensile divisa
i Al R N Oy e e e e = o

per 30, sicché compete a tale titolo al ricorrente la sonma

|
|
i £.12.519.440= ( ex plurimis: Pretura di Milano del

|
4/12/1964:Casoni _ed altri C/ Atinom s.p.a.; Pretura Milano

i
del 30/3/1990-Pret.Sqntosuosso—sagggfiﬂ ed altr;_QJvJAzzqu{

Pretura MNilano del 9/6/1987-Pret.Bonatavicola-Aquafresca ed

altri C/ A.T.H,confermata con sentenza n.533 del 24/1/71950




del Tribunale di Milano;Pretura Milana del 22/6/1983-Bosio ed
! lano

!
Alitri C/Atinom;Pretura Nilano del 16/4/1984-Mistrorigo ed al- -

‘ .
tru ¢/ Atinom S. p.a.,confermate dalla sentenza n.910 del

J0/1/1985 del Tribunale di Milano;Sentenza C(ass.Sez.lavoro
n. 5015 del 27/4/1992 Agesp C/ Ferrari ed altriisentenza
Cass. Sez, Lavoro n. 5465 del 8/5/1992). |
Tutto cid premesso, il ricorrente ut sopra rappresentato e
difeso, rassegna le seguenti

CONCLUSIONI : -@

Voglia 1’Ill.mo Pretore adito,reietta ogni avversa deduzio-
|

| . .
ne,eccezione e conclusione, o —

~ 1)? premessa ogni opportuna declaratoria - in  ordine  al

diritto al risarcimento del danno, condannare la societda  re-

|
g slstente.a pagare in favore del ricorrente a titolo di manca- %
{

\ ;
to;godlmentogdeiwriposi-seitimanalimnel—periodo~£983-——}991;*~——f— ==
|

|
! i
- _ usufruiti in misura inferiore ai 52 annuali e non recuperati,

|
la!| complessiva somma di £. 12.519.440=, come dall’allegato— -

.,coqteggin_analiticor_o_in quella a meglio vista, il tutte ol-- —
|

_tr% rivalutazione monetaria ed_interessi legali sul capitale ——
|

rivalutato; = el T S

- 2),vittnria‘di_spese.emcompensi_di—causa da distrarsi-in—fa-

—— vore del sottoscritto procuratore antistatario; - .

3){ sentenza.esecutivavper..legger . . e
|

) In'rito ammettersi prova per interpello del legale rappresen-
|
|

tante -p.t. della societa convenuta - sulle posizioni sub
|

\
\
|

|
|
|




a-b-c-della narrativa,che qui si abbiano per integralmente
riéhiamate e trascritte, precedute dalle parole" se vero
che".All’occorrenza prova per testi senza inversione dell’o-
nere della prova, sulle medesime posizioni con i sign.ri Tan-
gredi Gianfranco, Abena Egidio, Imperiale Cosimo, Nobile
Francesco, Noia Giovanni, Generali Aldo, Pacente Antonio,
Strada Gustavo, D’Amuri Arcangelo ed altri da indicare
nell’assegnando termine. Ordinarsi a carico della convenuta
l’esibizione dei libri paga, matricola e presenze giornaliere
operai ed agenti di movimento. Ogni ulteriore mezzo istrutto-
rio espressamente riservato.
Si deposita: conteggio analitico; prospetti paga; ricorso
gerarchico; copia CCNL del 23/7/1976 e 1980 sulla retribuzio-
ne settore autoferrotranvieri. Ogni ulteriore documentazione
espressamente riservata.
Taranto 11 22/5/1997 Avv. A.M.P iatore

IL PRETORE DI TARANTO
letto il ricorso che precede, ritenuta la propria competenza,

FISSA

l'udienza innanzi a sé nella sede della sezione lavoro 1l'u-
dienza di discussione del %f?/§74éé7 ore 10,00, invitando le
parti a comparire personalmente.
Ordina che copia del ricorso e pedissequo decreto da notifi-
carsi alla convenuta nel termine di giorni dieci dal presente

decreto a cura del ricorrente.
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Relata di notifica
Ad istanza deli'avv. A. Maurizio Passiatore, procuratore del
ricorrente in atti, io sottoscritto Assistente Unep della Cor-
te di Appeilo Distaccata di Taranto, ho notificato copia sepa-
rata e conforme del ricorso ed allegati conteggi per legale
scienza, a:

1 - AM.AT. in persona del suo legale rappresentante p.t.

corrente in Taranto via C. Battisti n. 657, mediante consegna




per il Sig. Pignatelli Cosimo, nato 1l 20/11/1946, ElEttlvﬁﬂun

Aw. A. MAC. . " "2SSIATORE

' @. Faleone so. 0 Lfw 2626
m&740;4 idANDUH;O(STgf)n / ? r‘[ f Q C)

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO CZQJ y
SEZIONE LAVORO ‘-
. - SN g |
, . N. Crop, > -
Ricorso di lavoro ?355?58:::::Z:“A**‘
o = In VER ~—
L

mente domiciliato in Taranto Via Toscana 20 ( studio avv. ‘4&%%&397

Giuseppe Macri), presso e nello studio dell’avv. A. Maurizio

] Aw. A MAURIZIO PASSIATORE

pagsiatore che lo rappresenta e difende giusts mandatc a mar- Vi deiego @ ropnresentarm’ e

difendermi in ¢oai fose ¢ 2-

gine del presente atto do Gel preszniz giudinic. in

' quello sirecozeivo di esentz e,

Contro ed in gueho evrniusie df oupo-

sizions, caelirandsYio coni

Azienda Municipalizzata Autotrasporti-Taranto in persona del faccitd ¢ love, comyresa

s i ‘quella i tonoitora, cuistanza-
re, chi ‘

suo legale rappresentante p.t.,corrente in Taranto alla via

- spiepa:

G oL gy

Cesare Battist n.657. p e e e

e ) agh afii doi giudizio. Eleggo
21 o P - i Kok % ek i demiciiio nel Vs. studi

A ' Hirzjlnj.:orrente C 1pen gn e .M. A.T. con la qualifica di . Faadaed 03?5/9}

agente di movimento, matricola 175944.
B - Nel periodo dal 1982 al 1991 gli venne richiesto d
convenuta di prestare la propria opera in giorno destinato

dal turno al riposo settimanale, a causa della cronica caren-

za di personale.

La soppressione del riposo ha comportato la prestazione lavo-

rativa ininterrotta per la settimana successiva,andando co-

mungque oltre i sei giorni di prestazione e senza godimento

del riposo compensativo .
i { frea Blovim ate

La soppressione del riposo settimanale & avvenuta nella syree; IRGEGE —1
tificis Rngionerna E'
: Uificio Prod. de! Trafiico [
misura che si rileva dai prospetti paga e dal conteggio ana- Utficio Segreteria _
Ufticio Contratli D
litico che costituisce parte integrante del ricorso e che si ﬁ:%é? }ff‘ g??
1 |




notifica unitamente ad esso.
C - Il trattamento retributivo praticato dalla convenuta per
il lavoro prestato nel giorno destinato al riposo & consisti-
tﬁ solo nella corresponsione della retribuzione giornaliera
con la maggiorazione prevista per lo straordinario festivo
(20%) dall’art.16 e 17 CCNL del 23/7/1976 e succ.modifiche.
Invero la contrattazione collettiva,o altra forma
normativa anche unilaterale,non stabilisce in via preventiva
alcun tipo di risarcimento,sia in forma specifica,sia in for-
ms economica sostitutiva, per il mancate riposo periodico.
Con il presente ricorso, pertanto, si intende o ;i-
éﬂiedere il risarcimento derivante a tale titolo.
D - Con ricorso gerarchico del 17/12/1951 il ricorrente inti-
mava il risarcimento per i riposi non goduti in costanza di
rapporto di lavoro, interruttivo della ordinaria prescrizione
decennale (cfr.sentenze Cass.Sez.lLavoro n.5015 del 27/4/1992
e n.5465 del 8/5/15992).
DIRITTO

La materia del riposo settimanale ha trovato una sua pre-

visione legislativa precisa ed imperativa,data l’importgnza
che essa riveste al fing di garantire l’'equilibrio psico-fi-
sico del lavoratore e lo sviluppo di una adeguqta vita di.re-r
lazione ed affettiva.

In primo luogo viene la norma immediatamente precettiva

dell’art.36 della Costituzione, la quale sancisce il diritto




indisponibile, assoluto ed irrinunciabile del lavoratore al

LgoJimento di un giorno di riposo ogni sette giorni lavorati-
|

vij
!
| Dltre a tale norma, vige per tutto il settore la legge

22&2/1934 n. 370 sul riposo domenicale o settimanale, valida
sié per gli agenti addetti al trasporto tranviario,ovvero . a
quéllo filoviario ed automobilistico extraurbano.

- Quest’ultima categoria ha,sul punto,una tutela rinforzata
a eausa della maggiore pericolositd presunta del logorio psi--
cogisico causato dalla violazione delle norme sull’alternanza

| .
tra lavoro e riposo: ogni-settimana & dovuto un riposo- di -
\

ventiquattro ore consecutive per complessivi 52 riposi annua-

|
|

li.- La normativa prevede,altresi,che per l’attivita di tra-

spdrto di persone,sia possibile la deroga al riposo-in giorno- - '

di !domenica e che lo stessc-sia attuato mediante turni tra il — -
_personale (n.12-Tabella 3-=D.M. 22/6/1933). £8 e
La violazione dell’effettivo godimento del riposo € san-

- zidnata all’art.27 con-l'ammenda,mentre per quanto -riguarda

gli -addetti alle linee -extraurbane,vige,altresi,la tutela

della-—legge n.138 del 14/2/1958,1a quale prevede —all'art.14

——no]soloun’ulteriore-ammenda,mafma-altresi,la possibilita di— -
declaratoria di decadenza dalla concessione a carico delle a-- — -

ziende inadempienti. — ‘ - s

DANNO E SUA QUANTIFICAZIONE

Stabilito l’ambito normativo che prevede tassativamente 1’ob-

|
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bligo del riposo settimanale, si appalesa la violazione della

_____ _8i one della |
norma imperativa. . . . . 77__!
Il fatto illecito consiste nel non aver predisposto Il
una organizzazione aziendale di QEZZ}e_PQPSQHE,talg“da_pozgr'm?
effettuare il servizio affidato, nel completo rispetto QQL_“_i_
diritti dei lavoratori. . .. . .. . .. 1,_

11l non aver agito conformemente a tale obbligo ha causato la .
richiesta . di prestazioni aggiuntive al __lavoratore il

quale,nell’interesse dell’azienda e su_ richiesta espressa |

della stessa,non ha_potuto godere del riposo,sacrificando LL___éd
recupero delle proprie energie e continuando,con sicuro danno |
alla salute,a prestare la propria opera per il turno succes- .,
S]’;.V,O. el aRD e g g e e e e e e e i
NATURA DEL DANNO
Trattasi di danno determinatosi nella esecuzione del contrat- .
to di lavoro,in relazione all’organizzazione dell’impresa. -

L'offesa all’ordinamento ed ai diritti del singolo & duplice:

-jla_v;gla;;ggﬁidelle orme generali e speciali a tutela del-

la sicurezza,dell’igiene e della salute del lavoratore (ol- |
!

|

tre che dei terzi trasportati),in relazione alla prestazione

|
i

aggiuntiva,che,oltre alla giornata specifica del riposo lavo- .

rato,ricollega due o pil turni tra loro,senza alcun interval-

lo dedicato al riposo;

'

i

-/ la violazione della norma costituzionale art.36,posta a tu-

tela anche dello svolgimento normale delle relazioni familia- |




- giorno di retribuzione,ovvero la retribuzione mensile divisa

”diw £'5;§10'504= ( ex”_fugrimés: Pretura di Hllana del

ri e sqg}ali.
I

Le suddette violazioni portano entrambe al dlrltto di risar-

cimento.

Nemmeno ¢ configurabile in subilecto casu alcuna ipotesi d1

concorso nella causazione dell evento dannoso 1n capo al la-

voratore, poiche spetta all’imprenditore in via esclusiva la

responsabilita per l’organizzazione del lavoro,in modo da non

ledere i diritti ggid%gyorapori.

Tale figura di responsabilita non e afiatto dlversa da quella

va,posta a difesa della salute e dell’igiene del lavoro 1nd1-

pendentemente dal comportamento di rlfluto del lavoratore

|

LA GUANTIFICAZIONE DEL DANNO
|
|

La glurlsprudenza ha elaborato un cr1ter10 equltatl-

vo per rlsar61re il danno de quo: per ogn1 glornata di riposo

ngpresso _ha imposto un risarcimento pari al valnre di wun

per 30, sicche gpmggte a tale titplq gl ricorrente la somma

4/12/1984:Casoni  ed altri C/ Atinom s.p.a.; Pretura Hllano

dpel 30/3/1990-Pret. Santosuosso- -Gambarin ed altr1 C/ A T H.,

Pretura Milano del 9/6/1967-Pret.Bonatavicola-Aqualresca _ed

altri C/ A.T.M,confermata con sentenba n. 533 del 24/1/1990




del Tribunale di Milano;Pretura Milano del 22/6/1983-Bosio ed

| |
Altri C/Atinom;Pretura Milano del 16/4/1984-Mistrorigo ed al- ‘

tri (/ Atinom s.p.a.,confermate dalla sentenza n.910 del

30)1/1985 del Tribunale di Milano;Sentenza C(ass.Sez.lavoro !

n. 5015 del 27/4/1992 Agesp C/ Ferrari ed altri;sentenza

Cass. Sez. Lavoro n. 5465 del 8/5/1932),

Tutto cio premesso, il ricorrente ut sopra rappresentato e
difeso, rassegna le seguenti :

CONCLUSIONI : -
Vleia 1'I1l.mo Pretore adito,reietta ogni avversa deduzio-

|
ne,'eccezione e conclusione, = —
]

diﬁitto al risarcimento del danno, - condannare la societa -re-

l)i premessa ogni opportuna —declaratoria in ordine al ;
!
|
I

sistente a pagare in favore del ricorrente a titolo di manca-
to bodinento dei riposi settimanali nel periodo 1982 - 1991,
usufruiti in misura inferiore ai 52 annuali & non recuperati,

|
!
!
|
1

la | complessiva somma di £. 35.910.504=, come dall’allegato - !

conteggio analitico, o inlquella-a meglio vista, -il tutto ol-~ |

tre rivalutazione monetaria ed interessi legali sul capitale

|
I

rivalutato; - e gt puyen o -
2) lvittoria di spese e compensi—di causa da distrarsi in-—fa- —

vore del sottoscritto procuratore-antistatario; e —

3) !

' sentenza-esecutiva per legge. - —
|

i

|

In ritc ammetiersi prova per interpello del legale rappresen-

|

tante p.t. della societa convenuta sulle posizioni sub
|
i



a-b-c-della narrativa,che qui si abbiano per integralmente
richiamate e trascritte, precedute dalle parole" se vero
che™. All’'occorrenza prova per testi senza inversione dell’o-

nere della prova, sulle medesime posizioni con i sign.ri Tan-

L

gredi Gianfranco, Abena Egidio, Imperiaie Cdsimo, Nobile
Francesco, Noia Giovanni, Generali Aldo, Pacente Antonio,
Strada Gustavo, D’Amuri Arcangelc ed altri aa indicare
nell’asseagnandc termine. Ordinarsi s carico della convenuts
l’esibizione dei libri pags,matricola e presenze giornaliere
operai ed agenti di movimento. Ogni ulteriore mezzo istrutto-
rio espressamente riservato.
Si deposita: conteggio analitico; prospetti paga; ricorso
gerarchico; copia CCHNL del 23/7/15976 e 1980 sulla retribuzio-
ne settore autoferrotranvieri. Ogni ulteriore documentazione
espressamente riservata.
Taranto 1i 3/6/1997 Avv., AN sgilatore

IL PRETORE DI TARANTO
letto il ricorso che precede, ritenuta la propria competenza,

FISSA

1l’udienza innanzi a se nella sede della sezione lavoro 1l'u-
dienza di discussione del [/ (1 Q{}-ore 10,00, invitando le
parti a comparire personalmente.
Ordina che copia del ricorso e pedissequo decreto da notifi-
carsi alla convenuta nel termine di giorni dieci dal presente

decreto a cura del ricorrente.
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Relata di notifica
Ad istanza dell'avv. A. Maurizio Passiatore, procuratore dei
ricorrente in atti, 10 sottoscritto Assistente Unep della Cor-
te di Appello Distaccata di Taranto, ho notificato copia sepa-
rata e conforme del ricorso ed allegati conteggi per legaie
scienza, a:
1 - AM.A.T. in persona dei suo legale rappresentante p.t.

corrente in Taranto via C. Battisti n. 657, mediante consegn




AW, A. MAUA FRAOOSIAIURE
Via G. Falcone sc. B - Teisrax 099/8712626
74024 MANDURIA (TA)

CEISIar

c i}
PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO /? f('%}
SEZIONE LAYORO
Ricorso di lavoro
pér il Sig. Frusi Orazio, nato il 30/06/1951, elettivamente
dﬁmiciliato in Taranto Via Toscana 20 ( studio avv. Giuseppe
armsn = - i _. \ —.._>
Macri), presso e nello studio dell’avv. A. Maurizio Passgpkzbn = NG
I ~—-Mog. 4
re che lo rappresenta e difende giusta mandato a margln?ﬂdd?iabfc"“‘th
Sferta L. &
.'::r«,_.,_‘ . ‘_::;2:,

presente atto

Contro

Azienda Municipalizzata Autotrasporti-Taranto in persona del

suo legale rappresentante p.t.,corrente in Taranto alla via
Cesare Battisti n.657.

A - Il ricorrente & dipendente A.M.A.T. con la qualifica di

conducente dl llnea, matricola 142261.

B - Nel periodo dal 1982 al 1991 gli venne richiesto dalla

convenuta di prestare la propria opera in giorno destinato
dal turno al riposo settimanale, a causa della cronica caren-

za di personale.

La soppressione del riposo ha comportato la prestazione lavo-

rativa ininterrotta per la settimana successiva,andando co-

munque oltre i sei giorni di prestazione e senza godimento.

del riposo compensativo .
La soppressione del riposo settimanale & avvenuta nella
misura che si rileva dai prospetti paga e dal conteggio ana-

litico che costituisce parte integrante del ricorso e che si

14 LUG; 1997
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notifica unitamente ad esso.
C - Il trattamento retributivo praticato dalla convenuta per
il lavoro prestato nel giorno destinato al riposo é consisti-
té solo nella corresponsione della retribuzione giornaliera
con la maggiorazione prevista per lo straordinario festivo
(20%) dall’art.16 e 17 CCNL del 23/7/1976 e succ.modifiche.
Invero la contrattazione collettiva,o altra forma
normativa anche unilaterale, non stabilisce in via preventiva
alcun tipo di risarcimento,sia in forma specifica,sia in for-
ma economica sostitutiva, per il mancato riposo periodico.
Con il presente ricorso, pertanto, si intende i~
cﬁiedere il risarcimento derivante a tale titolo.
D.- Con ricorso gerarchico del 5/12/1991 il ricorrente inti-
méva 1l risarcimento per i riposi non goduti in costanza di

rapporto di lavoro, interruttivo della-ordinaria prescrizione

decennale (cfr.sentenze Cass. Sez.Lavoro n.5015 del 27/4/1992
e n. 5465 del 8/5/1992).
DIRITTO

La materia del riposo settimanale ha trovato una sua pre-
visione legislativa precisa ed imperativa,data 1l’importanza
che essa riveste al fine di garantire l’equilibrio psico-fi-
sico del lavoratore e lo sviluppo di una adeguata vita di re-
lazione ed affettiva.

In primo luogo viene la norma immediatamente precettiva

dell’art.36 della Costituzione, la quale sancisce il diritto



indisponibile,aasoluto ed irrinunciabile del lavoratore al
|

go&imEntO di un giorno di riposo ogni sette giorni lavorati-

vi.

Oltre a tale norma, vige per tutto il settore la legge

22/2/1934 n.370 sul riposo domenicale o settimanale, valida

sia per gli agenti addetti al trasporto tranviario, ovvero a

quéllo filoviario ed automobilistico extraurbano.

Quest’ultima categoria ha, sul punto,una tutela rinforzata

a causa della maggiore pericolosita presunta del logorio psi-

cofisico causato dalla violazione delle norme sull’alternanza
|

|
tda lavoro e riposo: ogni settimana & dovuto un riposo di
| e

. ————

ventiquattro ore consecutive per complessivi 52 riposi annua-

ll. La normativa prevede, altresi,che per 1’attivita di tra-

l
sporto di persone, sia possibile la deroga al riposo in giorno

di domenica e che lo stesso sia attuato mediante turni tra il

SN P =
i ERFES A i e

|
personale (n.12-Tabella 3 - D.M. 22/6/1935).

| N
La violazione dell’'effettivo godimento del riposo & san-

zionata all’art.27 con 1’ammenda, mentre per quanto riguarda

gLi addetti alle linee extraurbane, vige, altresi, la tutela
l T — - S PPt -

|
della legge n.138 del 14/2/1958,1la quale pre

vede all’art.l4

nLn solo un’ulteriore ammenda, ma, ma altresi, la possibilita di

| IR e - it

'S A : 2 .
dgclaratorla di decadenza dalla concesslone a Carico delle a-

#iende inadempienti.

t
\
i DANNO E SUA QUANTIFICAZIONE
i - - —_——— e - =

'Stabilito l’ambito normativo che prevede tassativamente 1’ob-

RIS (2 A




|
|
{
|
\

bligo del riposo settimanale, si appalesa la violazione gella
norma imperativa.

Il fatto illecito consiste nel non aver predisposto
una organizzazione aziendale di mezzi e persone, tale da poter
effettuare il servizio affidato, nel completo rispetto dei
diritti dei lavoratori.

I1 non aver agito conformemente a tale obbligo ha causato la
richiesta di prestazioni aggiuntive al lavoratore il
quale,nell’interesse dell’azienda e su richiesta espressa
della stessa,non ha potuto godere del riposo, sacrificando il
recupero delle proprie energie e continuando, con sicuro danno

|
c
?
alla salute,a prestare la propria opera per il fupnq__sugcés-
i

S_i-;V'OE..

NA&URA DEL DANNO
,Tr%ttggimdi danno determinatosi nella esecuzione del contrat- P
ta di lavoro,in relazione all’organizzazione dell’impresa. i
L’offesa all’ordinamento ed ai diritti del singolo & duplice: |
| |
-?la violazione delle norme generali e speciali a tutela del- {”7
l# sicurezza,dell’igiene e della salute del lavoratore fol-
tre che dei terzi trasportati),in relazione alla prestazione
a<:-ig,iu,nti_'@._c_lzg,g,l,tre alla giornata specifica del riposo lavo- |
réto,ricbllega_due o pil turni tra loro,senza alcun interval- E_
l? dedicato al riposo; - o ] L ) e

- 'la violazione della norma costituzionale art.36,posta a tu-

anche dello svolgimento normale delle relazioni familia-

|
tjla
|
|

|




K s
ri e sociali.

j
Le suddette violazioni portano entrambe al diritto di risar-

Cimento.

ﬂe%meno & configurabile in subiecto casu alquna ipotesi di
concorso nella causazione dell’evento dannosp in capo al la-
vorgtore,poiché spetta all’imprenditore in via esclusiva la
reéponsabilité per l’organizzazione del lavoro, in modo da non
ledeTe i qir%;ti dei lavoratori.

Tile figura di responsabilita non & affatto diversa da quella

_cJe vede il datore responsabile di ogni altra norma imperati-
e - R S ;

va, posta a difesa della salute e dell’igiene del lavoro,indi- .

|

pendentemente dal comportamento di rifiuto del lavoratore.

LA OUAHTIFIPAZIONE DEL DANNO

|
{ La giurisprudenza ha elaborato un criterio equitati-

i
|
vg per risarcire il danno de quo: per ogni giornata di riposo

stpresso ha imposto un risarcimento pari al valore di wun

[
gﬂorno di retribuzione,ovvero la retribuzione mensile divisa

pir 30, sicche compete a tale titolo al ricorrente la somma

_dJ £.17.207.969= ( ex plurimis: Pretura di Milano del

4/12/1984:Casoni ed altri C/ Atinom s.p.a.; FPretura Milano

del §9/3f1990-Pr§;.Saqtosuosso-sambarin ed altri C/ A.T.M.;

Pretura Milano del 9/6/1987-Pret. Bonatavicola-Aquafresca ed

aJtriAﬁC{_ﬁ,T.H,cqqferma§a con sentenza n.533 del 24/1/1850




|
|
del Tribunale di Milano;Pretura Milano del 22/6/1983-Bosio ed
Altri C/Atinom;Pretura Nilano del 16/4/1984-Mistrorigo ed al-
tri C/ Atinom s.p.a.,confermate dalla sentenza n.910 del
30/1/1985 del Tribunale di Milano;Sentenza (ass.Sez.lavoro
n. 5015 del 27/4/1992 Agesp C/ Ferrari ed altri;qentenza
Cass. Sez. Lavoro m. 5465 del 8/5/1992).
Tutto cid premesso, il ricorrente ut sopra rappresentato e
difeso,rassegna le seguenti
CONCLUSIONI
Voglia 1'Ill.mo Pretore adito,reietta ogni avversa deduzio-
neiecceg}one e conclusione,

l)i _premessa -ogni opportuna declaratoria in .ordine al.

d}ritto al risqgg;mento del dgnnpj_gondannare ;a societa re-

s}étente a ‘pagare in favore del ricorrente a titolo di manca-

to?godimgn@g dei riposi settimanali nel periodo 1982 - 1991,

i
laj complessiva somma di £. 17.207,969=, come .dall’allegato

|
|
conteggio analitico, o in quella a meglio vista, il tutto ol-

tre rivalptazione monetaria ed interessi legali sul capitale

|
rivalutato; ; : -

2)| vittoria di spese e compensi di causa da distrarsi in fa-

vore del sottoscritto procuratore antistatario;
3)| sentenza esecutiva per legge. i

Inl rito ammettersi prova per interpello del legale rappresen-

|
i

tante p.t. della societd convenuta sulle pgsizioﬂiﬁ,EUb .




a-b-c-della narrativa,che qui si abbiano per integralmente
richiamate e trascritte, precedute dalle parole" se vero
Che".All’occorrenza prova per testi senza inversione dell’o-
nere della prova, sulle medesime posizioni con i sign.ri Tan-
gredi Gianfranco, Abena Egidio, Imperiale Cosimo, Nobile
Francesco, Noia Giovanni, Generali Aldo, Pacente Antonio,
Strada Gustavo, D’'Amuri Arcangelo ed altri da indicare
nell’assegnando termine. Ordinarsi a carico della convenuta
l’esibizione dei libri paga, matriceola e presenze giornaliere
operai ed agenti di movimento. Ogni ulteriore mezzo istrutto-
rio espressamente riservato.
Si deposita: conteggio analitico; prospetti paga; ricorso
gerarchico; copia CCNL del 23/7/1976 e 1980 sulla retribuzio-
ne settore autoferrotranvieri. Ogni ulteriore documentazione
espressamente riservata.
Taranto 1i 22/5/1997 Avv. A.M.P atore
IL PRETORE DI TARANTO
letto il ricorso che precede, ritenuta la propria competenza,
FISSA
1’udienza innanzi a s& nella sede della sezione lavoro 1’u-
¥4
dienza di discussione del ////Z ﬁﬁ) ore ;0,00,invitando le
parti a comparire personalmente./ /LANFI A¢ J‘QD}F -’7["/{;'5 7¢ ()C?{ _
Ordina che copia del ricorso e pedissequo decreto da notifi-
carsi alla convenuta nel termine di giorni dieci dal presente

decreto a cura del ricorrente.
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Relata di notifica
Ad istanza defi'avv. A. Maurizio Passiatore, procuratore del
ricorrente in atti, io sottoscritto Assistente Unep della Cor-
te di Appeiio Distaccata di Taranto, ho notificato copia sepa-
rata e conforme del ricorso ed allegati conteggi per legaie

scienza, a:

1 - AM.A.T. in persona del suo legale rappresentante p.t.




STUDIO LEGALE
Aw. A. MAUR!ZIO PASSIATORE
Via G. Falcone sc. B - Tel/Fax 099/8712626
74024 MANDURIA (TA)

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANT

SEZIONE LAVORO

Ricorso di lavoro

mente domiciliato in Taranto Via Toscana 20 ( studioc av

7 - Aw. A MAURIZIO PASS!ATORE

Giuseppe Macri), pre;so e nello studio dell’avv. A, Maurizio s i
Passiatore che lc“;aﬁp£esénta e difenﬁe giusta mandato a mar-
gine del presente atto

Contro

Azienda Municipalizzata Autotrasporti-Taranto in persona del _’:” ST SRy

vRominar? colnol

suo legale rappresentante p.t.,corrente in Taranto alla via N ol € Lty
agn atli col cisdizio. Eleggo

_ - I ' ‘domicilio ne! Vs. studip
Cesare Battisti n.657. e 67}’[3/6 o

A - Il ricorrente & dipendente A.M.A.T. con la qualifica di ///(}E}‘ﬂ(t*
/A

conducente di linea, matricols 191970.

B - Nel periodo dal 1983 al 1991 gli venne richiesto dalla

convenuta di prestare la propria opera in giorno destinato

dal turno al riposo settimanale, a causa della cronica caren-

N =
za di personale. N o
SN
La soppressione del riposo ha comportato la prestazione lﬂwiﬂvn ’ Kisel: &

’ p . CONTROVERSIA LAV
rativa ininterrotta per la settimana successiva, andando %PL ; LAVERO
Ind. tresferta L. 5.920

munque oltre i sei giorni di prestazione e senza godim’é?t{fgm'L’iiF‘H&gjmz
wii ]
del riposo compensativo .
La soppressione del riposo settimanale & avvenuta -nella

misura che si rileva dai prospetti paga e dal conteggio ana-

litico che costituisce parte integrante del ricorso e che si



notifica unitamente ad esso.
C - Il trattamento retributivo praticato dalla convenuta per
il lavoro prestato nel giorno destinato al riposo & consistj-
to. solo nella corresponsione della retribuzione giornaliera
con la maggiorazione prevista per lo Straordinario festivo
k20%) dall’art.16 e 17 CCNL del 23/7/1976 e Succ. modifiche.
Invero 1la contrattazione collettiva,o altra forma
normativa anche unilaterale, non stabilisce in via preventiva
alcun tipo di risarcimento,sia in forma Specifica,sia in for-
ma economica sostitutiva, per il mancato riposo periodico,
Con il presente ricorso, pertanto, si intende ri-
chiedere il risarcimento derivante a tale titolo,
D - Con ricorso gerarchico del 10/12/1991 il ricorrente inti-
mava il risarcimento Per i riposi non goduti in costanza di

rapperto di lavorg, interruttivo della ordinaria prescrizione

decennale (cfr.sentenze Cass. Sez. Lavoro n. 5015 del 27/4/1992

€ n.5465 del 8/5/1992).
DPIRITTO

La materia del riposo settimanale ha trovato una sua pre-
visione legislativa precisa ed imperativa, data 1’importanza
che essa riveste al fine di garantire l’equilibrio psico-fi-
sico del lavoratore e lo sviluppo di una adeguata vita di re-
lazione ed affettiva.

In primo luogo viene la norma immediatamente precettiva

dell’art.36 della Costituzione, la quale sancisce il diritto



~ventiquattiro ore consecutive per -complessivi 52 riposi annua-— -

indisponibile, agsoluto -ed irrinunciabile del- lavoratore -al - __
godimento di unp giorno di riposo ogni sette giorni laverati-
vi. s
Oltre a-tale norma, vige per tutto il settore la- legge - - -
22/2/1934 n.370-gul riposo domenicale o settimanale, wvalida-
sia per gli agenti addetti al trasporto tranviario,; ovvero- a doin
quello-filoviario-ed automobilistico extraurbano. - - - - e
Guest’ultima~categoria ha,sul-punto, una-tutela rinforzata
a csusa della maggiore pericelosita presunta del logorio psi- -
cofisico causato dalla vielazione delle -norme sull’alternanza

tra lavero -e riposo: ogni-settimana-& dovuto un— riposo— di —-

t

- 1i, —La normativa prevede, altresi, che per l’attivita di tra- —+ —

sporto di persone,sia possibile la deroga al riposo -in giorno — |-
di- domenica e che lo stesso sias attuato mediante turni tra il - -+-

personale (n.12-Tabella 3—— DM 22/6/1935)— I

i

—La violazione deil’effettivo godimento del riposo ¢ - sanm——

zionata all’art.27 con l‘ammenda; mentre per quanto Tiguarda =
gli —addetti -alle linee —extraurbane, vige;attresi, la—tutela - -

delia—legge n-138 del 14/2/1958;1a quale prevede ali‘art:i4— - + -
noh solo—un’ulteriore—ammendarma;ma-aitresi,la'possibilité'di‘“*’j"—

declaratoria di decadenza dalla concessione a carico delle a- ~ —i—

ziende inadempienti. -

—~ DANNO E- SUA QUANTIFICAZIONE - T TR SSRAks aommmmema ey

Stabilito 1’ambito normativo che prevede-tassativamente 1'ob- - &



bligo del riposo _settimanale, si appalesa la violazione-della—_ - -
norma imperativa. .. .. : N SN
Il fatto illecito consiste nel non aver predisposto
una organizzazione aziendale di mezzi e persone, tale da poter--
effettuare. il servizio affidato, nel completo rispetto dei- -
diritti dei lavoratori. - enw owes wrpgess L osegpses ol e
Il non aver agito conformemente a tale obbligo ha causato-la- - - -
richiesta. -.di  prestazioni aggiuntive al - lavoratore il
guale,nell’interesse--dell’azienda e su richiesta--espressa
della stessa,non ha potuto godere del riposo,sacrificando il
recupero-delle proprie energie e -continuando,con-sicuro danno- f--
alla salute,a-prestare la propria opera -per-il--turne —succes-—-——
BEVO: —e— . meseeeae S el eino S sl S e e s

NATURA DEL DANNO - -

Trattasi di danno-determinatosi-nella esecuzione-del contrat-—

to di lavoro,in relazione all’organizzazione -dell-“impresa. - S
L'offesa all’'ordinamento ed -ai diritti del singolo & -duplice:— . —
- la violazione delle-norme generali-e-speciali a tutela del-“——¥——"
la sicurezza,dell’igiene e della-salute - del-lavoratore - {ot-— —

tré che dei-terzi trasportati),in relazione alla- prestazione —- —— -

aggiuntiva,che,oltre alla giornate specifica del-riposo-lavo-— | -
rafo,ricoLlega—due~o~piﬁ turni-tra-loro, senza alcun-interval-- S
lo dedicato al -riposo; s f"

- la violazione della norma costituzionale art.36, posta a tu-

tela anche dello-svolgimento-normale-delle relazioni familia—— —



ri e sociali.- ---- - sppe o= : -

Le suddette violazioni portano entrambe al diritto di- risar-

cimento.- - e

Nemmeno & configurabile in subiecto casu-alcuna- ‘ipotesi- di- -+
concorso nella causazione -dell’evento -dannoso-in-capo-al -la- -— -
voratore, poiché spetta all’imprenditore -in-via-esclusiva —la-~ - -
responsabilita per l’organizzazione del lavoro,in modo da non
ledere i diritti dei -lavoratori. -~ - - --- - - - —— - ___%,,

Taie—figura di-responsabilita non & affatto diversa—da quella——+—
che vede il datore responsabile -di-ogni—-altra norma imperati- - }**

|

| |
va}posta—a difesa-della salute e deli‘igiene*deigiavorn,ind'-*'"f"

: |
pendentemente dal comportamento -di rifiuto del lavoratore. — —4—-

LA QUANTIFICAZIONE DEL DANNG - —  ~ -~ — — = - o e

-—-La giurisprudenza-ha-elaborato un criterio“equitati-“'"E**

vo per risarcire il danno- de—quo: per-ogni giornata di riposo
soppresso - —-ha—imposto—un risarcimento pari-al valore —di um~ -

giorno di—retribuzione;ovvero 1a retribuzione mensile —divisa — T

I
1

di-—£:15:843:902=— t— ex —plurimis:  Pretura —di—Milano —del | —

|
i |
per— 30, siccheé compete a tale titolo al ricorrente la Bumma**[*
4/32/1964:Casuni ed altri-C7 Atinom s.p.-a.; Pretura Milano ™~ “!"

Pretura—Milano del 9/6/1987-Pret. Bonatavicola-Aquafresca “ed |

al#ri"G/“A.T;H,confermata'ccn—sentenza m 8533 del - 24/1/19980 —




de-;l Tribunale di Milano;Pretura Milano del 22/6/] 983-Bosio_ed-
Altri C/Atinom;Pretura Milano del 16/4/1984-Histrorigo ed al-
tri (/. _Atinom s. p.a.,confermate dalla sentenza _np.910. del
J0/1/1985 del Tribunale di Milano;Sentenza (ass.Sez.lavoro
n.3015 del 27/4/19592 Agesp C/ Ferrari ed altri ;sentenza
Cass. Sez. Lavoro n. 5465 del_8/5/1992). -

Tutto ciod premesso, il ricorrente ut -sopra.._rappresentato e

difeso,rassegna le seguenti =

~ — ——— —- ——_ CONCLUSIONI . __
Voglia 1’'Ill.mo Pretore adito,reietta ogni avversa - -deduzio- . .

ne, eccezione e-conclusione,— - e e i

1) premessa ogni - opportuna—deglaratoria in -ordine - al - +—-

diritto al Tisarcimento -del danno,- condannare la societd —re- -
siétente a -pagare-in favore -del ricorrente a -titolo di -manca- - .
to. godimento dei riposi settimanali nel-periodo 1983 ~- 1991, . -

usufruiti in misura inferiore ai 52 annuali e non- recuperati,

|
la. complessiva somma di £.- 15.843.902=,  come - dall’allegato — . —-
|

conteggio analitico, o in quella-a meglio vista, il tutto ol~—-7--
|

- tré —Tivalutazione monetaria ed interessi -legali- sul- capitale -+ --

== ri;/alut.ato;ﬂ T e ,;,

2) vittoria di spese-e compensi di causa-da distrarsi-in - fa- - =
| 1

| |
-vore del sottoscritto procuratore antistatario; —- ~m—— =R

3); sentenza esecutiva per legge. — - - — .. . i
|

In rito ammettersi- prova per interpello del legale rappresen— -

I
tat;'nte p.t. -della societa convenuta sulle— posizioni - sub ﬁ?,h
|
!
!
i
|




a@-b-c-della narrativa,che qui si abbiano per integralmente
richiamate e trascritte, precedute dalle parole" se vero
che".All'occorrenza Prova per testi senza inversione dell’o-
nere della prova, sulle medesime posizioni con i sign.ri Tan-
gredi Gianfranco, Abena Egidio, Imperiale Cosimo, Nobile
Francesco, Noia Giovanni, Generali Aidu. Pacente Antonio,
Strada Gustavo, D’Amuri A};angelo ed altri da indicare
nell’assegnando termine. Ordinarsi a carico della convenuta
l’esibizione dei libri paga, matricola e presenze giornaliere
operai ed agenti di movimento. Ogni ulteriore mezzo istrutto-
Tio espressamente riservato,

S5i deposita: conteggio analitico; prospetti paga; ricorsoc
gerarchico; copia CCNL del 23/7/1976 e 1980 sulla retribuzio-
ne settore autoferrotranvieri. Ogni ulteriore documentazione
espressamente riservata.

Taranto 1i 22/5/1997 Avv,

IL PRETORE DI TARANTO
letto il ricorso che precede, ritenuta la propria competenza,
FISSA
l’udienza innanzi a se nella sede dells sezione lavoro 1‘y-
. g . s 1A e
dienza di discussione del f’/f; ki ore 10,00, invitando le
I 4 ,j; o = f]‘-."/ c’
parti a comparire personalmenteg LAVF U Fb?l*"ﬁ (réaeee
Ordina che copia del ricorso e pedissequo decreto da notifi-

carsi alla convenuta nel termine di giorni dieci dal presente

decreto a cura del ricorrente.
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Relata di notifica
Ad istanza dell'avv. A. Maurizio Passiatore, procuratore del
ricorrente in atti, io sottoscritto Assistente Unep della Cor-
te di Appello Distaccata di Taranto, ho notificato copia sepa-
rata e conforme del ricorso ed allegati conteggi per legale
scienza, a:

1 - AM.A.T. in persona del suo legale rappresentante p.t.

corrente in Taranto via C. Battisti n. 657 fm¢diagite consegna

a mani

g oo




STUDIO LEGALE
Via 6. Falcene st € - Tul/max 039/8712628

74024 MANDURIA (TA)
PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO

7467977

SEZIONE LAVORO

Ricorso di lavoro

per 11 Sig. Cianciaruso Umberto, nato il 1/11/1944, elettiva-
mente domiciliato in Taranto Via Toscana 20 ( studio avv.
Giuseppe Macri), presso e nello studio dell’avv. A. Maurizio

Faés;atore che lo rappresénta e difende giusta mandato a mar-

gine del presente atto

Contro

Azienda Municipalizzata Autotrasporti-Taranto in persona del

suo legale rappresentante p.t.,corrente in Taranto alla via

Cesare Battisti n.657.

A - Il ricorrente & dipendente A.N.A.T. con la qualifica di
conducente di iinea, matricola 119951.

B - Nel periodo dal 1982 al 1991 gli venne richiesto dalla

convenuta di prestare la propria opera in destinato

giorno
dal turno al riposo settimanale, a causa della cronica caren-

za di personale.

La soppressione del riposo ha comportato la prestazione lavao
bl

rativa ininterrotta per la settimana successiva, andando co-
munque oltre i sei giorni di prestazione e senza godimento

del riposo compensativo .

La soppressione del riposo settimanale & avvenuta nella

misura che si rileva dai prospetti paga e dal conteggio ana-

litico che costituisce parte integrante del ricorso e che si
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notifica unitamente ad esso.
C - Il trattamento retributivo praticato dalla convenuta per
i1l lavoro prestato nel giorno destinato al riposo & consisti-
t6 solo nella corresponsione della retribuzione giornaliera
con la maggiorazione prevista per lo straordinario festivo
(20%) dall’art.16 e 17 CCNL del 23/7/1976 e succ.modifiche.
Invero la contrattazione collettiva,o altra forma
normativa anche unilaterale,non stabilisce in via preventiva
alcun tipo di risarcimento,sia in forma specifica,sia in for-
ma economica sostitutiva, per il mancato riposo periodico.
Con il presente ricorso, pertanto, si intende Ei=
Cchiedere il risarcimento derivante a tale titolo.
D - Con ricorso gerarchico del 17/12/199! il ricorrente inti-
mava il risarcimento per i riposi non goduti in costanza di
rapporto di lavoro, interruttivo della ordinaria prescrizione
decennale (cfr.sentenze Cass.Sez.Lavoro n.5015 del 27/4/1992
e n. 5465 del 8/5/1992).
DIRITTO

La materia del riposo settimanale ha trovato una sua pre-
visione legislativa precisa ed imperativa,data 1’importanza
che essa riveste al fine di garantire l’'equilibrio psico-fi-
sico del lavoratore e lo sviluppo di una adeguata vita di re-
lazione ed affettiva.

In primo luogd viene la norma immediatamente precettiva

dell’art.36 della Costituzione, la quale sancisce il diritto




1ndispon1blle assoluto ed 1rr1nun01ablle del lavoratore al

godimento di un giorno di riposo ogni sette giorni lavorati-

Vi |

' Oltre a tale norma, vige per tutto il settore 1la legge

22/%/1934 n. 370 sul rlposo domenlcale 0 settlmanale, valida

sia per gli agenti addetti al trasporto tranviario, ovvero a

i

quello fllOVlarlD ed automoblllstlco extraurbano

‘ Quest ultlma categorla ha,sul punto una tutela rinforzata

a causa dEllu maggiocre per1c01051té presunta del logor10 p51-

COflSlCO causato dalla vlolablone delle norme sull alternanza

[
p:é lavoro e rlposo. ognl settlmana é dovuto un riposo di

ventiquattro ore consecutlve per complesslv1 52 riposi annua-

li, La normativa prevede, altresi,che per l’attivita di tra-

- sporto di persone, sia possibile la deroga al rlposo in glorno

di domenxca e che lo stesso 513 attuato medlante turn1 tra il

__Bglsonale (n. 12 Tabella 3 - D. M. 22/6/1935)

La v1olaz;one dell efiettlvo godlmento del riposo & san-

zibnata all’ art 27 con l ammenda,mentre per quanto riguarda

|
qgi addett1 alle llnee extraurbane v1ge,altresi la tutela
—— —_—— IA

della legge n.138 del 14/211958,la quale prevede all’art.l4

= e A i i

non solo un ulterlore ammenda,ma,ma altresi la posslbzlzté di

deplaratoria d1 decadenza dalla con02351one a carico delle a-

zipnde inadempienti.

DANNO E SUA QUANTIFICAZIGNE

]
] Stgbllxto 1'ambito normatlvo che prevede tassatlvamente 1’0b-
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bligo del riposo settimanale, si appalesa la violazione della
norma imperativa,

I1 fatto illecito consiste nel non aver predisposto
una organizzazione aziendale di mezzi e persone, tale da poter
effettuare il servizio affidato, nel completo rispetto dei
diritti dei lavoratori.

Il non aver agito conformemente a tale obbligo ha causato la
richiesta di prestazioni  aggiuntive al lavoratore il
quale,nell’interesse dell’'azienda e su richiesta espressa
della stessa,non ha potuto godere del riposo,sacrificando il
rgcupero_delle,proprie energie e continuando,con sicuro danno
alla salute,a prestare la propria opera per il turno succes-
si&p. , - .

NATURA DEL DANNQ

Trattasi di danno determinatosi nella esecuzione del contrat-
to di lavoro, in relazione all’organizzazione dell’impresa.

L'bffesa all’ordinamento ed ai diritti del singolo @ duplice:
|

- la violazione delle norme generali e speciali-a tutela del-

lafsicurezza,dell’igiene_emdella.Saluten del lavoratore (ol-

tre che dei terzi trasportati), in relazione alla prestazione-

|

aggiuntiva,che, oltre alla giornata specifica del-riposo lavo-
i

raLa,ricollega due o pid turni tra loro,senza alcun interval-
|

lofdedicato al riposo;

- ia violazione della norma costituzionale art.36, posta a tu-

teia anche dello svolgimento-normale delle relazioni familia-
i



ri e sociali.

Le suddette violazioni portanoc entrambe al diritteo di risar-

cimento.

Nemmeno & configurabile in subiecto casu alcuna ipotesi di -

concorso nella causazione dell’evento dannoso in capo sl- la-
voratore, poiché spetta all’imprenditore in via esclusiva 1la-
responsabilita per l’'organizzazione del lavoro,in modo da non

ledere i diritti dei lavoratori.

Tale figura di responsabilita non é&-affatto diversa da quella - -

cﬁe'vede il datore responsabile-di ogni altra norma imperati--—-

vd,posta a difesa della salute e dell’igiene del lavoro, indi-

pendentemente-dal comportamento di-—rifiuto del lavoratore. - e

Lﬁ'QUAHT{FICﬂZIOHE'DEL'DANHO R o B

‘ La giurisprudenza ha elaborato un criterio equitati- —
\
v# per risarcire ‘il danno de quo:—per—ogni giornata di riposo—
[
sappresso - ha —imposto un risarcimento pari al valore di wn—
giorno di retribuzione,ovvero la retribuzione mensile divisa -
!
per 30, sicché compete a tale titolo—al ricorrente la somma —
di - £:20.968.518=- ( ex plurimisr— Pretura di MNilano del —
4/12/1984:Casoni ed altri C/ Atinom s.p.a.;  Pretura —Nilano—

dél 30/3/1990-Pret. Santosuosso-Gambarin ed aitri C/ AcToN-—

Pretura Milano del 9/6/1987-Pret. Bonatavicola=Aquafresca —ed —-
|

]

Lo
al;r; C/-A.T.M,confermata con sentenza n. 533 —del 2471/1990 — |
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| |
| :
deli Tribunale di Milano;Pretura Milano del 22/6/1983-Bosio ed

Altri C/Atinom;Pretura Milano del 16/4/1984-Mistrorigo ed al-

tri C/ Atinom s.p.a.,confermate dalla sentenza n.S5910 del
30/1/1985 del Tribunale di Milano;Sentenza C(Cass.Sez.lavoro

n.5015 del 27/4/1992 Agesp C/ Ferrari ed altri;sentenza

Cass. Sez. Lavoro n, 5465 del 8/5/1992).

Tut?to ci¢ premesso, il ricorrente ut sopra rappresentato e

|

difeso, rassegna le seguenti -

i

5 smesteae CONCLUSIONI _

Vog;lia 1’Ill.mo Pretore adito,reietta ogni avversa _deduzio-

ne,'eccezione e conclusione,

1) | premessa ogni opportuna declaratoria in ordine al

diritto al risarcimento del danno, condannare la societa re-

1
sigtente a pagare in favore del ricorrente a titolo di manca-

to lgodimento dei riposi settimanali nel periodo 1982 - 1991,

|
|

usufruiti in misura inferiore ai 52 annuali e non recuperati,

la| complessiva somma di £. 20.968.518z, come dall’allegato L
| e S aiE Ty _

|
conteggio analitico, o in quella a meglio vista, il tutto ol-

| 1 a me

|
__tre rivalutazione monetaria ed interessi legali sul capitale

—rivalutato;
~.2)!vittoria di spese e compensi di causa da distrarsi in fa- |

vore del sottoscritto procuratore antistatario; e

3) sentenza esecutiva per legge. _
In'rito ammettersi prova per interpello del legale rappresen-

|
|
|
tallnte _p-t. della societd convenuta sulle posizioni sub | _
!
i
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a-b-c-della narrativa,che qui si abbiano Per integralmente
richiamate e trascritte, precedute dalle parole"™ se vero
che".All'occorrenza prova per testi senza inversione dell’o-
nere della prova, sulle medesime posizioni con i sign.ri Tan-
gredi Gianfranco, Abena Egidio, Imperiale Cosimo, Nobile
Francesco, Noia Giovanni, Generali Aldo, Pacente Antonio,
Strada Gustavo, D’Am&ri Arcangelo ed altri da indicare

nell’assegnando termine. Ordinarsi a carico della convenuta

l’esibizione dei libri paga, matricols e presenze giornaliere
operai ed agenti di movimento. Ogni ulteriore mezzo istrutto-
rio espressamente riservato.

5i deposita: conteggio analitico; prospetti paga; ricorso
gerarchico; copia CCNL del 23/7/1976 e 1980 sulla retribuzio-
ne settore autoferrotranvieri. Ogni ulteriore documentazione
espressamente riservata.

Taranto 11 22/5/1997 Avv,

IL PRETORE DI TARANTO
letto il ricorso che precede, ritenuta la propria competenza,
FISSA
l’udienza innanzi a s nella sede della sezione lavoro 1’u-
dienza di discussione del .%ﬁ/}{ﬁz? ore 10,00, invitando le
parti a comparire personalmente.
Ordina che copia del ricorso e pedissequo decreto da notifi-
carsi alla convenuta nel termine di giorni dieci dal presente

decreto a cura del ricorrente.
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Relata di notifica
Ad istanza deil'avv. A. Maurizio Passiatore, procuratore del
ricorrente in atti, io sottoscritto Assistente Unep della Cor-
te di Appelio Distaccata di Taranto, ho notificato copia sepa-
rata e conforme del ricorso ed ailegati conteggi per legale
scienza, a:

i - AM.AT. in persona del suo legale rappresentante p.t.

corrente in Taranto via C. Battisti n. 657 mgdiagitg consegna




