N° 144 del Registro

A M AT

Azienda per la Mobilita nell’Area di Taranto

DELIBERAZIONE DEL CONSIGLIO DI AMMINISTRAZIONE

OGGETTO

Ricorso al Magistrato del Lavoro dipendenti vari - Resistenza -
Mandato difesa all’avv. Olimpia Cimaglia.

L'anno millenovecentonovantasette, il giorno 26 (ventisei) del mese di giugno, alle
ore 09.00, in TARANTO e nella sede dell’ Azienda;
si € riunita in seduta ordinaria, previo avviso di convocazione, il Consiglio di

Amministrazione nelle persone dei Signori :

1. Arturo MASI PRESIDENTE
MEMBRI EFFETTIVI
2. Giuseppe ALTAMURA (a.g.) 3. Angelo DI CORRADO
4. Maria T. CONTE 5. Fedele PIGNANELLI
6. Francesco MATARRESE (a.g.) 7. Alberto MESSINESE
MEMBRI SUPPLENTI
8. Emesto DATTO (con diritto a voto) 9. Giulio VINCI (con diritto a voto)

Assiste il Direttore Generale dell’ Azienda ing. Francesco Lucibello.
Svolge le funzioni di Segretario del Consiglio il sig. Semeraro Raffaele

I1 Presidente, constatato il numero legale degli intervenuti, dichiara aperta la seduta.



IL CONSIGLIO DI AMMINISTRAZIONE

Visti i ricorsi al Magistrato del Lavoro promossi dai sottoelencati
dipendenti, tutti rappresentati e difesi dall’avv. Cesare Paradiso, intesi ad
ottenere il diritto ad essere inquadrati nel livello superiore a quello di
appartenenza e, quindi la corresponsione delle differenze retributive,
noncheé la condanna dell’Azienda al pagamento delle spese del giudizio:

Brullato Filippo Udienza 25.09.1997;
Saccone Antonio Udienza 16.10.1997;
Mantua Guido Udienza 30.10.1997;
La Corte Giuseppe Udienza 21.11.1997;
Spinosa Paolo Udienza 21.11.1997;
Morlando Ernesto Udienza 21.11.1997;

atteso che sussistono fondati motivi per resistere ai giudizi de quibus;

ritenuto poter affidare il mandato di difesa all’avv. Olimpia Cimaglia,
Capo Area Legale;

visto il bilancio preventivo 1997,

visto il D.P.R. n° 902/1986, in quanto applicabile;

visto lo Statuto aziendale;

a voti unanimi e con il voto consultivo favorevole del Direttore

DELIBERA

di resistere ai ricorsi al Magistrato del Lavoro promossi, per le
motivazioni in narrativa specificate, dai dipendenti Brullato Filippo,
Saccone Antonio, Mantua Guido, La Corte Giuseppe, Spinosa Paolo e
Morlando Ernesto, tutti rappresentati e difesi dall’avv. Cesare Paradiso,
affidando [l'incarico per la difesa dellAMAT all’avv. Olimpia Cimaglia,
Capo Area Legale;

di porre la presuntiva spesa di £ 600.000, salvo conguaglio, a carico del
bilancio di previsione 1997, alla voce di mastro “Consulenze
professionali, spese legali e giudiziali”, del gruppo “Spese per prestazioni
di servizi”.

IL PRESIDENTE ILSEGRETARIQ "

(avy Arturo Masi) CSemerW}é)



Comunicata alll Amministrazione Comunale il

Resa esecutiva il

26 GIU. 1997

I’

IL SEGR

Del ConsiglpRi
A. ]
(Semerdr



ienda per la Mbilité nell'/‘qrea di (Z;"anto

Codice Fiscale 00146330733
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Taranto, i 03/Iugllo/1997
Prot. n° : Dir/ }9219?—

Spett/le

Segreteria 4° Settore

Affari Generali
Raccomandata a mano del Comune di Taranto

Palazzo Latagliata

TARANTO

Compiegate alla presente si trasmettono, in duplice
esemplare, copie dei dispositivi delle deliberazioni assunte
dal Consiglio di Amministrazione di questa Azienda, in data 26
giugno 1997, contrassegnate con i seguenti numeri cronologici:
- Del. nn°® 141 - 142 - 143 - 144 - 145 - 146 - 147 - 148 -
149 - 150 - 151.-

Distinti saluti.

| IL DIRE TT/@FE GENERALE
| (Ing. Fm;zg/s(ca Lucsbello)

via C. Battisti, 657 - 74100 TARANTO Tel. (099) 73561 - Fax 7794247

e-mail: amat_ta@peg.it pag. 1



Aw. CESARE PARADISO 481/7 )
Via Ovidio, 22
74100 TARANTO
Tel. 378447

SIG. PRETORZ DI TARANTO.

MAGISTRATO DEL LAVORO B 16 61U 1997

MORLANDO Ernesto, elettivamente domiciliato in

Taranto alla Via Ovidio, 22 presso 1lo studioT

Hell’Avv. Cesare Paradiso, che 1lo rappresenta e

difende come da mandato a margine del presente atto,

S /;/? @QI s
rspone e domanda quanto segue. AW.L- [XJ

_— = —— SR | Vi delego a rappresentarmi e
1) Il ricorrente & dipendente dell’AMAT - Azienda fendermi nel presente giudizi

nelle fasi successive di imp

per la - Mobilitd - nell'Area di  Taranto  dal |@nazions ed esecuzione, confer:

{ doVi ogni pil ampia facoliz

;’25.07. 1971, con la qualifica, all'epoca, di I?gue i b qualﬁ:‘di °9"'
‘ _|liare, transigere, rinunzia
tiscuotere e quietanzare, ¢
promessa di rato e valido
‘ e S e D ————— autorizzo a nominare in Vs. v-
i F) Per esodo in quiescenza del personale avente altro procuratore con gli sis
1 R poteri. Eleggo domicilic ne!

v . h alifica di 1spettor1 e di addetti movimento e !Sludio.

hQMD

traffico, 1'Qz1enda utlllzzb temporaneamente,'

Figliettaio liv. 8.

R =

S SRS SN, rn—

- . . e e —_————— e ————

% PP — . - :
alcune unita addette ai Controlli liv. 4/1//
A e e 5 i ds g e e e ﬁﬁ(’ az/

splngend051 fino ad un totale utilizzo de1i

controllori nelle suddette mansioni, prima e dupoi

della entrata in vigore della nuova L 270/88, C

aveva rimaneggiato e ristrutturato i profili

professionali e le loro relative declaratorie.

3) Tanto accadde al ricorrente che, avendo
; partecipato alla selezione-concorso interna con
-t Jgpeeﬁ& S

prova attitudinale ed essendo divenuto verificatore

. tE—
dei titoliwdi viaggio nel 1985, wvenne * inquadrato

~nel ~ livello-wVi-a-seguito "deli'entrata in "vigore




della predetta-legge 270/88:zw

4) Egli ha svolto le mansioni-inerenti al livello U,

con - iniziale affiancamento-al Controllore ezwquindi

successivamente, .-a partire -dal- 1988 con--totale

autonomia e persino-il potere di elevare le- multe,

riscuotere . i relativi pagamenti e .r versarne - gli

importi, mansioni—gipiche-del controllere -V - liv.|.

Egli assumeva, per cid, le funzioni. di.. agente di

polizia giudiziaria (cfr. -doc. di riconoscimento

all.to).

A conferma di cid si esibisce una nota a firma dql

S o= S5 et - — = e

e e e e R e e,

Direttore di Esercizio deliiaﬁaT,_a;tatéuil.ll.IQQW;— - e

in cui 1'Azienda rivolge ad alcuni verificatori),

noncheé a bigliettai adibiti a tali mansioni, una

. valutazione negativa di “"scarso

rendimento”,

M + — - =

motivato da un insufficiente numerc di verbali di

| contravvenzione elevati (sic!) durante il servizio .

i A tale contestazione 1'Azienda acclude l'elenco dei
i i

e

coloro ai quali non muove

1 verificatori, inclusi

éppunti, in ordine a tale particolare parametro di

i = -— e e ———— — —

— — s — 1
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produttivita e in questo elenco @& presente il

Morlando.

S) La L. 270/88 prevedeva che in-.fase -di <prima

applicazione--1i 1 . conducenti~-di - linea:~potesserpo

transitare <al--livellp Vgw. ac.condizionegudi..aver. .




N — _—

maturato - .i requisiti minimi, fissati in 11 anni di

guida effettiva e . in .16 .anni di ~anzianita di

servizioj requisiti posseduti dal ricorrente, ma che

non valsera ai .fini dell’inserimento, da parte

dell'Azienda,..  mella - -graduatoria: ad ' :esaurimento,

dalla-quale fu lanzi'inopinatamente escluso..

Nella «declaratoria .di cui‘alla normativa richiamata,

& espressamente prevista l'ipotesi, sussumibile nel

caso .di -specie, .che 1'agente di movimento svolga  -&

rotazione 1le mansioni delle qualifiche - poste - ad

esaurimento ‘di cui -al verbale 26.03.1996, tra cui . —

appunto - - quelle *'di wverificatore di titoli di

viaggio.

L'Azienda predispose a tale scopo, come poco dianzi

detto, una .sorta di graduatoria previsionale, che

doveva comprendere, con un margine adeguato di

verosimiglianza, tutti quei lavoratori che

avrebbero, una volta esaurito 8 periodo

transitorio, posseduto ‘i titoli previsti per il

passaggio.

Tale insgrimento fu negato al Morlande malgrado

l1'allegato B/1 e la successiva. precisazione della

|Federtrasporti .dichiarassero che ,"dall’anzianita 'di

qualifica,. .&. °non ‘andassero .détrattici-~cperiodic.di

svolgimentodellefddnsionicdiverse“amstncupacncd (S




6) .Il'e ricorrente ha proposto : ricorso gerarchico,

Sprezzante:entelrespinto'ﬂall’ﬂzienda.“ - At 2

Non =vi. @ dubbio, alla luce di quanto esposto:‘nella

narrativa ..che - :-precede,-. il - buon diritto del

ricorrente -all*inquadramento nel V liv. =di cuil .allg

L. 270/88; cid, sia con:aiguardo alle mansioni [.di

Fatto effettivamente svolte di‘verificatore e ,alla

luce dell'art. 18 del R.D. 08.01.1931 n. 148 - nonche

dell'art. -2113: c.c., -~ con compiti - tipici . del

controllore, sia: con riguarde alla rinducibility3

giuridica dello stesso ai requisiti previsti dalla

medesima . L. 270/88  per 1’ idoneits a - tale

inquadramento, in forza dei requisiti posseduti

!nella fase transitoria, al apri degli altrﬁ

!
i lavoratori, viceversa inseriti nella relativ#

graduatoria.

| Tutto cié premesso, voglia il Sig. Pretore adito,

accogliere le seguenti

CONCLUSIONI

|
i
)

1) Dichiarare il diritto di MORLANDO Ernesto ad

l essere, in relazione alle mansioni svolte e ai

requisiti posseduti inquadrato, nel livello -V del

.CCNL  .di categoria, a far data dal 01.01.1994, o da

;Quellaidiversa;daﬁajdpgggse;gjgultare.di giustiziaj

2) ConseguentementE'condaﬁnare—l’QMQTtin:persuna‘deﬂ




suo legale rappresentante al pagamento de

llq

differenze retributive, a decorrere dal 01.01.1994 ¢

) ; montaxT 1. .
da quella diversa data risultasse di g1ust121a s

ing

alla data d'inquadramento effettivo al S50 livel

O T o} i ' L'IS[

lo,

I‘*CL»_{"}_
oltre interessi e rlvaluta21one nonetar;a-

S T e T T o 1‘..-,

3) Condannare 1'AMAT alle spese tutte della lzte.

L

In via istruttoria si produce: ricorso -gerarchico

PN

229

r-elrativo riscontro; istanza per accesso. ai .do,cuue
3.5 . . ) i &

nt i
e

ex L.241/90 rimasta: senza  ‘esitoj . ~allegatlil

contrattuali con all.to B 1 del.NCCNLi_EO.OSLféaﬁ

contene&%é:iﬁ'mudaluté di accesso alla qualifica

di

o -

agente di movimento in fase di prima apﬁ11cazxone

-,
W Y

nota precisazione della Federtrasportij N

ota

11.11.1994 direzione di esercizio. Si deferi

sce

interrogatorio formale al legale rappresenta

ntel

dell'Azienda convenuta sulle circostanze di cui

ai

punti: 2, 3, 4 e S della narrativa che precede

e

Esugli stessi, all'esito, si chiede prova per te

sti

indicando fin d'ora a testi i sigg. ri SACCONE

Antonio, FAZZIO Giancarlo, BRULLATO Filippo e

con

termine per l'integrazione della lista.

Salvezze

—
Y

-/

Taranto, 1i 03.12. 1996 ‘

avl chaN
W
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T © 7RI BLO NUTIFICHE

Su richiesta dell'avv. C.- ?A— RADI SO nella qualita in atti

lo sottoscritto Ufficiale Giudiziario addetto all'Ufficio Notifiche

presso il Tribunale di Taranto HO NOTIFICATO il su este-

80 atto a 74"H.A'.T.r'm r.f,m &%< ?.m.]y,;/\_ rz-‘f’_

V. CesprE Bamisii 657
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Awv. CESARE PARADISO
Via Qvidio, 22
74100 TARANTO
Tel. 378447

SIG. PRETORE DI TARANTO

~MAGISTRATO DEL LAVORO R EL

SPINOSA Paolo, elettivamente domiciliato in Taranto

alla Via - 0Ovidiao, 22 presso lo studio dell?Avv.

Cesare .. Paradiso, che lo rappresenta e difende come

da .mandata:s:a .@margine del.presente atto, -espone e

i ?’ .
domanda quanto. segue.: AV =t '¥¥NQ{>i§f

1 Vi delego a rappresentarmi

i

1) - 11 ricorrente & dipendente dell’'AMAT —  Azienda | fendermimerpresentegludiz
nelle fasi successive di imr

gnaziong-ed esecuzione,-confer

per la - Mobilitada - nell'Area di Taranto dal doVi ogni pit ampia facolt2

 legge comprese quelle di con
liare, transigere, rinunziz
riscuotere e quietanzare, c

10.02. 1973, con la qualifica, all’epoca, di Autista

di Linea liv. 7. . promessa di rato e validc
{ autorizzo a nominare in Vs. v:

e e i

—

P) Per esodo in quiescenza del personale avente |allio procuratore con gli st
poteri. Eleggo domicilio ne!

Tstudio:
€ ! faranto

gualifica di ispettori e di addetti wmovimento

]

traffico, 1'Azienda utilizzd, temporaneamente,

temporaneamente, |

alcune unita addette ai Controlli Liv. v, |

fom — S S ——

;pingendosi fino ad wun totale utilizzo dei;

controllori nelle suddette mansioni, prima e dopo .

belia entrata ih.éigore della nuova L. 270/88, che]|

< . . . .
aveva rimaneggiato e ristrutturato i profili
} |

|
professionali e le loro relative declaratorie.

2) Tanto accadde al ricorrente che, avendo

partecipato alla selezione-concorsoc interna con
; prova attitudinale ed essendo divenuto  verificatore //
!

dei.titolivsdi viaggio,.venne-inquadrato”nel*:livelio (;afj %ef\et'a
n

AepOS'
+ VIsw ansseguitosdelllentratarin:vigore della~ pr‘;%gtta ”?. ~eN '\3\}}/)
S RV
[\ L\E,h'e
1\ CANE




legge 270/88.

'

4) Egli ha svolto:-le:-mansioni inerenti al livello Vv,

|
con - iniziale affiancamento ‘al-  Controllore e quindi

|

.'successivamente, - a partire -dal-=41988- con- totaﬁe

!
-autonomia - e persino-il-potere di elevare:le =multe,

- priscuotere-=i-=relativi- pagamenti = e = versarne g%i

importi, mansioni tipiche del:- controllore

Vo liv..

- Egli-— assumeva, - per cid;~ le funzioni-di - agente di

- polizia~giudiziaria ~(cfr. doc. -di - riconoscimento
|

all.to).

A conferma di cid si esibisce una nota a firma del

e

o ——————————— — _tv*-ﬁ._ﬁq.mf

Direttore di Esercizio dell’AMAT, datata 41.11.199ﬁ,

nonché a bigliettai adibiti a tali

valutazione

in cui 1'Azienda rivolge ad alcuni verificatori,

negativa

S | J—

mansioni, una

rendimento",

motivato da un insufficiente numero di - verbali di

contravvenzione elevati

durante i1l serwvizio .

A tale contestazione 1'Azienda acclude l1’elenco dei

— e e e —

verificatori,

coloro ai

non = muove

——e e

appunti,- - in ordine a tale particolare paraletro-'di

produttivita

elenco = @&

———

presente - 10

Spinosa ‘(tra 1'altro, sia detto incidentalmente, ~tra

sq-piu-Tefficienti* sottorquesto . profilo)is«

- |
~5)=v La+li © 270788 prevedeva-«chevins fases«divsprina.s

aapplitaziones->mEN-conducent i disl inearipotesseros




transitare al livello - V,, a, .condizjone. di -aver

)

maturatp . i requisiti minimi, fissati in il anni di

guida effettiva, e .dn/;d6 ,anni,.di. anzianita. .di

seryizip; requisiti posseduti dal ricprrente, ma che

non valserpo - ai.,fini; delliinserimento, da .parte

idell’Azienda, , nella ,graduatorja,,ad::resaurimento,

dalla.quale. fu,anzi,inopinatamente. esclusp.c. -v<
30 ad L. St o = - -2 Lo = R - e P+ P = s

Nella declaratoria di.cui.alla normativa.pichiamata,

¢ espressamente; prevista 1ldpotesiig

ysussumibile nel

caso di specie, che 1'agente di movimento svolga: _a

rotazione .le mansioni.delle qualifiche .poste. ad

esaurimento di-cui al verbale,26.03.1996, tra cui

1
ET,I

appunto - _quelle di verificatore di titoli. .di

viaggio.

L’Azienda predispose a tale scopo, come poco dianzi

detto, una sorta di graduatoria previsionale,. che

doveva comprendere, con un margine adeguato di

verosimiglianza, = tutti quei lavoratori che

avrebbero, una volta esaurito. il - periodo

transitorio, posseduto:ri;titoli previsti per il

passaggios - DO S SRS O szl

Tale. inserimento. fu negato. allo ;Spinosa,; malgrado

ssiva ; pr

i'allegato; B/1 p-la succe : precisaziopg, . della

fqualifica;F+ig“non:andassero:detratti i.~peniodir.di

Federtrasportd dichiargsserosche 'dallianzianita ,di

t

,4444__l_‘4_________M4___________:1----IIl-lll.....l...lllllllllll
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T T ST bro - L e
svolgimento ’delle mansioni’divers

&) 4174 ricorrente’ha propostd ‘ritorss’ gerarchico,

sprezzantemente-respinto dall*AziendariidsTie sbilg

Noh 5Wird’ dubbio; alla duce® di®Quantd ‘esposto’ *nella

R 3 s i - o aem e~ R I LA (P o, VY el i - waa L gl G
narvativa rche®®’precede;=-il-"buon'® divitto del

ri&brréhte-%1l'ﬁnquﬁﬂréﬁenfi‘%eleblﬂiv.’ﬁ33%i63!aiié

L. 270/88% cid;” sia Ton ¥iguardo’ alde’ mansioni--di

Fatto - effettivamente svolte’'di-verificatore e “allal

juce - del1Yart.< 18 - del- R: D.‘ 0820111931 n 148~ nonche

dell’art: - 2113 “c.c:,° - ©on -compiti-~“tipici *~-del

controllore, - sia ~con riguardo - alila rinducibilita

giuridica dello-stesso” ai- requisiti- previsti®-dalial

medesima - L.~ 270788 -per -1'idoneita a tale

inquadramento, in forza dei requisiti posseduti

nella fase * transitoria,-—-al apri---degli-’ - altri

| !
!lavoratori, ° - viceversa -inseriti - nella relativa

igraduatoria;

Tutto cid premesso,- voglia il Sig. Pretore adito,

accogliere le seguenti -

i ]
|--  "s4  i7ec.vsTL . CONCLUSIONI- =~ - :

1) Dichiarare il diritto di Spinosa Paolo - © ad

i e w o e S aiee g e B R i > S ! =
essere;” in“ welazione £alle:mansioni’®svolte e -ai

yrequisiti® posseduti 4nquadratd,~nel 1ivello“2Vy - del

CCNLE® Hi® categoria, ®'Far data’dal~01.01748947 3p3buy

quell®d® diversa Hate ' Hovesse2+isiAtare di-gitistiziaiP

III.llIl.........lll-IIIIlIllI---:;_________________444,____‘,_444f47 o




2) Conseguentemente condannare 1'AMAT in persona del

suo legale rappresentante al pagamento delle

differenze retributive, a decorrere dal 01.01.1994 o

PP S o0

- : J T i
da quella diversa data risultasse di giustizia sing

o

alla data d'inquadrameqt%,gffeitivo al S° 1livello,

-

oltré interessi e rivalutazione monetariaj
PTG s v s T LC LT LN L ST i

3) Gomdannare 1'AMAT . alle spese tutte .della lite.

In viaistruttoria si produce: ricorso gerarchico e

-

ex L.241/90 —rimasta—~ ‘senza esito; - allegati

contrattuals eon AT Es B i —del CCNL '20.06.1986

contenente la modalutd di accesso alla qualifica  di

agente di movimento in;fésé di prima applicazione e

nota precisazione delia Federtrasportij Not4

11.11.1994 direzione di esercizio. Si deferisce

interrogatorio formale al legale rappresentante

dell’Azienda convenuta sulle circostanze di cui ai

punti: 2, 32, 4 e S della narrativa che precede e

sugli stessi, all’esito, si chiede prova per testi

Eindicando fin d'ora a testi i sigg. ri SACCONE

Antonio, FAZZIO Giancarlo, BRULLATO Filippo e con

termine per 1'integrazione della lista.

Salvezze

Taranto, 1li 03.12.1996 » - /] — /

Avv
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Aw. CESARE PARADISO
Via Qvidio, 22
74100 TARANTO
Tel. 378447

480/ v)

SIG. PRETORE DI TARANTO

T wAGISTRATO DEL LAVORD  m-... 1B GJU. 5TL

=%

————— = = s SR, T‘_ = e s il

1LQ CORTE Giuseppe, elettivamente domiciliato 1in

Taranto alla Via Ovidio, 22 presso lo studio

dell’Avv. Cesare Paradiso, che 1lo rappresenta e!

difende come da mandato a margine del presente atto,

|

- PARe0 o

segue.
espone e domanda quanto ] . Vi delego a rappresentarmi e

. - = : [ Tendérmi nel presente giudizi:
. : -_—
1) Il ricorrente & dipendente dell®AMAT Qzuenda! nelle fasi successive di im:

; - e gnazione ed esecuzione; tonfes-
per la Mobilitad - nell’Area di Taranto dali doVi ogni pit ampia facolt
| —————————— — 1 I8gge-comprese-quelle di cor
I;0'5. 08.1972, con la qualifica, all’'epoca, di Autistaliare, transigere, rinunziz
i __| riscuotere e quietanzare, ¢

i promessa di rato e validc

|
di Linea liv. 7. ; .
i | autorizzo 2 nominare in Vs. v:

'alcune  unitad addette ai  Controlli  liv. v,/j

I gl univh  fdaevte =i Comtrelln W Yest

T TR o Talfro pr s
i2) Per esodc in quiescenza del personale avente| o'p Sourate CP’? 'gl1 BEES
i | poteri. Eleggo domicilio ne:
- osludies

€ Taranto

‘_qualifica di ispettori e di addetti movimento

‘traffico, 1'Azienda utilizze, temporaneamente,

'spingendosi fino ad wun totale utilizzo deii&

‘controllori nelle suddette mansioni, prima e dopo:

della entrata in vigore della nuova L. 270/88, che

b e i it s R S S TRE e) S

aveva rimaneggiato e ristrutturato i pr‘nfilii

s S PP |, < Sy —

professionali e le loro relative declaratorie.

33 Tanto accadde al ricorrente che, avendo|

. _f e O glle
partecipato alla selezione—concorso internajepﬂﬁwatamﬂ

- o G B3/
prova attitudinale ed essendo divenuto verificatbore|l ©
IL PANCERLRZA
dei titoli ' di viaggio, venne inquadrato nel livello
— y

=\VI= -awseguito.dell*entrata in vigore della  predetta




legge 270/88. .

4) Egli ha svolto le mansioni inerenti al livellao V,

con iniziale affiancamento al Cnntrolloré e quind

[*HN

successivamente,-- a - partire dal - 1988 con-- totalle

autonomia e persino il potere di elevare le multe,

riscuotere --i relativi pagamenti - e - versarne - gli

importi, mansioni tipiche del controllore. V liv.i.

Egli assumeva, per cib,_ie funzioni di hagenté di

polizia giudiziaria (efr. doc. di riconoscimento

all.to).

A conferma di cid si esibisce una nota a firma del

Direttore di Esercizio dell’AMAT, datata 11.11.1994,

| in cui 1'Azienda rivolge ad alcuni verificatori,

| nmnonché a bigliettai adibiti a tali mansioni, una

| valutazione negativa di "scarso rendimento",

motivato da un insufficiente numero di verbali di

contravvenzione elevati (sic') durante il servizio .

| A tale contestazione 1'Azienda acclude 1'elenco dei

> 1|
verificatori, inclusi coloro ai quali non nuo%e

el o o N — — — -—

T T e S VPSR N

appunti, in ordine a tale particolare parametro di

produttivitd e in questo elenco & presente il LA

CORTE <(tra 1l'altro, sia detto incidentalmente, tra

i piu "efficienti" sotto questo profilo).

S) La L.~ 270/88 prevedeva che . in fasa di- prisa

- applicazionex 4weoirsvconducenti > dis.linea ~-potesserno-




transitare al 1livello - V,:ca ~condizione'~diigzaven

maturato: .4 requisiti minimi,: fissati -in 11 anni di

guida effettivac-e -1in'[16 c anni -di-:anzianita ~di

servizio; requisiti posseduti dal ricorrente,:ma che

non valsero: ai-- finii:rdellldnserimento, ,da;:panx4

dell'Azienda,.: nella - graduatoria r-ad [ esaurimsento,

dalla quale fu anzi--inopinatamente escluso.” 7=

Nella declaratoria di cui‘-alla mnormativa richiamata)

¢ espressamente prevista 1'ipotesi,. ' sussumibile mel

caso di specie; che l1'agente di movimento svolga  a

rotazione -1le mansioni delle -qualifiche - poste ad

esaurimento di cui al verbale 26.03.1996, tra cui . —

appunto -  quelle di verificatore di titeli  di

viaggio.

L'Azienda predispose a tale scopo, come poco dianzi

detto, una sorta di graduatoria previsionale, che

doveva comprendere, con un margine adeguato di

verosimiglianza, tutti quei lavoratori che

avrebbero, una volta esaurito il periodo

transitorio, posseduto’’" 1i'titoli previsti per 1l

= —a

passaggio.” T~

Tale inserimento fu negato. al La Corte, - malgrado -

1 allegatioi¢'B/1 & 'la successiva :r precisazione = della

fFedertrasporti dichiarasseroTthe ‘dall’lanzianitallidi

~lgualdfica’ oith ontiandasseroridetratti drvyperdiodil=udi




svolgimento delle mansioni’ diverse®. [{» = "£. 7777

6) Il : ricorrente ha proposto : ricorso gerarchico,

sprezzantemente respinto dall’Azienda.: =77 sb.:g

Non =wvi,# dubbio, alla luce di.quantonesposto‘:nellﬁ

narrativa .che- . precede, - il:~ buon = diritXo del

ricorrente all'inquadramento mel H'ﬂiv.wdi“cui*'éllﬂ

L. 270/88; cib, sia ton riguardo alle * mansioni :di

fatto effettivamente svolte di verificatore erféllg
1

luce dell'art.. 18 del  R.D.. 08.01.1931 n. 148 - nonche

dell'art. .- 2113 c.c., con’ . compiti - tipici del

controllore, - sia con riguardo - alla ‘rinducibilitﬂ

giuridica dello stesso ai: requisiti previsti . dall

|
|medesima L. 270/88 per 1’idoneita - a  tale

e | om | |

i
iinquadramento, in forza dei requisiti possedut

.

nella fase transitoria, - al apri - degli - altri

| ; ; . e ]
{lavoratori, viceversa inseriti nella- relativa

i
‘graduatoria. 1

iTutto cid premesso, voglia il Sig. Pretore adito,

i
%
‘, .
|accogliere le seguenti--

CONCLUSIONI -

|
i
L

l
1) Dichiarare il diritto di LA CORTE Giuseppe aJ

|essere, =7in relazione - alle mansioni :--svolte e .3

i

Arequisittx_posseduti:inquadhato,tnei d1iveldn: -V [ del

CCNL: * di- categordia, a‘fardata dab 01.0%4394570:5 da

quella~dixrrsa;ﬂagyrggyggﬁgggjggigqgg di. giastizias




2) Conseguentemente condannare 1'AMAT in persona del

suo legale rappresentante al pagamento dellﬁ

differenze retributive, a decorrere dal 01.01.1994 ¢

da quella diversa data risultasse di giustizia sing

alla data d’inqgadﬁaugntcreffqttivo al S° 1livello,
L RS Y R S A2

r

< . : : R ]
oltre interessi e rivalutazione mongtarias '~ ° -~

3) Condannare l‘ﬁMQfléifé:sgése tutte della lite.

JIn.yia.istruttoria si produce: ricorso gerarchico g

Melativo riscontro; istanza per accesso ai documenti

-;; L.241/90 rimasta senza esitoj allegati

contrattuali con all.to B 1 del CCNL 20.06.1986

contenente la modalutd di accesso alla qualifica di
. : o i b Do

agente di movimento in fase di prima applicazione J

nota precisazione della Federtrasportij; Not a

!
111.11.1994 direzione di’ esercizio. Si deferisce

i _
‘interrogatorio formale al legale rappresentant%

!

| s RS |

dell’Azienda convenuta sulle circostanze di cui a

| —

punti: 2, 3, 4 e S della narrativa che precede

sugli stessi, all'esito, si chiede prova per testi

Eindicando fin d'ora a testi i sigg. ri SACCONE

Antonio, FAZZIO Giancarlo, BRULLATO Filippo e cor

termine per 1'integrazione della lista.

Salvezze /
f
I

Taranto, 1i 03.12.1996 . /7 ) /




A, £ :pel, nt TAMALD sYeanstbnol.93087s snsunsanald (S

g & e ctis@RE.3T . L EFTpinczav3gqet o 2lzgal. - oue

: BT L e ki, 8D 2 aRNR 30 n s idudRTIIY ATnzeTTib

sz LiSICaM&Lp iD %22<tipEiy 6FnS 22vevien zLis2n s2

Lailavi i, °= .hif 07 33111.5 P-a-,é_.‘r-“t"'::ﬁi ) .Eiﬁbnl-,i__*rj;ﬁ

leﬂoﬂﬁ.@@m-F aaaLupIrievin 9 162809 3F0L '-‘—-.i.[-c-i

i l Ee&%fnen

-:‘-"‘".

i ﬁP.(‘rlﬂ‘ﬂ .1 »

Tarbtor W 2027

Er S - vl
- - - -
g ) - S € okl = It ek e tip -2
{IC S > el 4 | 4. = i i s bR O o T
A LpE CTC LHHeT ofemesnal TTITEN , IGPT T
T2 LG 3 133 g hio TEIG 7 83T
"'\ T b Y [ R e P =
L WA be
\
1 -
- 1

1|'f31 Q&WA\P&SE a2-. ‘-VHQ PR TR K SCTY ¥ SR £ I N L e S
A 3 Q{j N i




. i
|
i
N - TS (e R S ——— SUE S - P
| |
i a
' :
s s o S B - S o
.
| |
i
1
- . — - . - - -
t i
5 i
: |
| |
: : i - - — - ——— et - S—
i |
|
|
R - ————————— _
:
|
e . - SR . S . . )
.




Eé
Prot. #l’ l‘-’o n? rrh-—-

e et

Dirigente Ammin.vo F.F.

FRIBUNALE . ' 2 - UTeisJ UNICO NOTIFICHE

Su richiesta dell'avv. _C: P& KA»D! S nella qualita in atti

Arca Informalica E { I
™ [Area Legale - :
e BiaiGaRES i | lo sottoscritto Ufficiale Giudiziario addetto all'Ufficio Notifiche
Area Mouimen!o C’“
Argd Techiod - presso il Tribunale di Taranto HO NOTIFICATO il su este-

ttficio Ragioneria

Ufficto Prod. del Traflico

soattoa A- M AT,

vl = Aw prv. fig topgn. pT.
. J i f::; P UL |
Y Ol <. Bati 571, 653
Cdn o= 4 :
l . amn

[

4




Aw. CESARE PARADISO /7 5/%/%

! 74100 TARANTO gl
| Tel. 378447 R
N. Cron S| v A
S1G. PRETORE DI TARANTO = i
e

MAGISTRATO DEL LAVORO

5
i

MANTUA Guido, elettivamente domiciliato in - Taranto|

alla Via Ovidio, @22 presso lo studio dell’Avv.

Cesare - Paradiso, che “lo rappresenta e difende come

da mandato - a -margine -del presente—atto,-= espone- e

domanda quanto -segue.-.

i ARAY P

1) Il ricorrente & dipendente dell®AMAT - - Azienda
Vi delego a rappresentarmi e
g . : fendermi nel presemte giudizi
per .. la .. Mobilitad-+= - .- nell’Area di Taranto nelle fasi successive di im:
—-gnazione-ed esecuzione;confer
dall'08.08.1971, con 1la qualifica, all’epoca, di| 4oy ogni pi ampia facolt2
_legge comprese quelle di cor
Bigliettaio liv. 8. liare, transigere, rinunzia

riscuotere e quietanzare, ¢

2) Per esodo in quiescenza del personale avente|Promessadiratoe valido

4 autorizzo a nominare in Vs. v
} ° i altro procuratore con gli ste
. Y qualifica di ispettori e di addetti movimento e poteri. Eleggo domicilio nel

— T R T e *—;xtudiuf;_ =
}trafflco, 1’ Azienda utidlizzd, temporaneamente, | Taranto

= — ! s

alcune unita addette ai Controlli liv. U,%

v #uk:spingendosi fino ad un totale utilizzo \/,

Coof M(J
controllori nelle suddette mansioni, prima e db ; t P
AR A 2 £

~ ldella entrata in vigore della nuova L. 270/88, che "
aveva rimaneggiato e ristrutturato i profili t/,
professionali e le loro relative declarétorie. G
3) - Tanto accadde al - ricorrente  che, avendo in %nce\"-‘

J pGe‘Lata 4
partecipato alla. selezione-concorso . interna con} 70 /1997
AL = 1
prova attitudinale .ed @ssendf/divenuto-:verificatore " AN ELLE
dei.-=titolis=d iﬁwiaggiu;nﬁj-isas,wrvenne #dnquadratoij \
s elsadivellanVl-asseguito.-delltentrata s-ins vigoreij

7

i

!




della predetta legge 270/88. ~ -

4) Egli ha svolto-le mansioni inerenti al livello V

- con - iniziale affiancamento-al Controllore e quindi

--successivamente, a partire- dal- 1988 con totale

autonomia e persino il potere di elevare le  multe,

riscuotere - i~ relativi- pagamenti- e versarne gﬁi

importi, mansioni tipiche del controllere V liwv.|.

Egli - assumeva, - per cid, le funzioni di agente di

- polizia giudiziaria (cfr. doc. di riconoscimento

all.to).

A conferma di cid si esibisce una nota a firma del

Direttore di Esercizio dell’AMAT, datata 11.11.1994,

. -+

L = s san e :

in cui 1'Azienda rivolge ad alcuni verificaturﬁ, 4

noncheé a bigliettai adibiti a tali

S SO S S S SR

| -

mansioni, una

o - I S

valutazione negativa di "scarso rendimentow,

motivato da un insufficiente numero di verbali di

contravvenzione elevati (sic!') durante il servizio|.
= 1}

A . s S Sy S - - i i i s < i

A tale contestazione 1'Azienda acclude 1'elenco déi

verificatori, inclusi coloro ai quali non m®muove

appunti, in ordine a tale particolare parametro di

produttivitad e in questo elenco & presente il Mantda

(tra 1%'altro, sia detto incidentalmente, tra i piud

"efficienti" sotto questo profilo).

5)—La~ L. ~ 270/88 prevedeva che—-in - fase - di prisa

» applicazione =4~ conducenti=di-—-linea ~—potessero

R




transitare al 1liveldoibV{iocascondizione 'di:taver

paturato i requisiti ®ini@ija fitsati?in’11%anni  di

guida effettiva’Te:*Anila% cannic div?anzianita® di

servizio:? vequisiti posseduti dals ricorrente,- ma che

hon valiero® ai"2finili deldddnserimentd, da ‘parte

dell'Azienda, v nellal s graduatoria fad’ ! l‘esaurimento;

dalla quale” fu anzi linopinatamente escluso.”’

Nella declaratoria di cui’alla normativa richiamata,

& espressamente previstd 1?Gpotesi,-l sussumibile nel

caso di &specie, che’ l1'agente rdi-movimento svolga “a

rotazione  le mansioni delle "qualifiche poste ad

esaurimento di” cui’ al wverbale  26.03.1996, tra cui -

appunto - quelle di verificatore di titoli di

viaggio.

L'Azienda predispose a tale scopo, come poco dianzi

detto, una sorta di graduatoria previsionale, che

doveva comprendere, con un margine adeguato di

verosimiglianza, tutti quei lavoratori che

avrebbero, una volta esaurito il -° periodo

transitorio, posseduto ‘‘§'titoli previsti per il

passaggiol’ 0Drd HUTVAM bk o#tioit [0 ewamg 120 (0

Tale '""inserimento 7 fu megato &l © Mantua "/ *malgrado

17 altegatol 2 B/1Y e :la’‘successiva’® precisazione - della

fFedErtragport i.dithidra'dl elid® che"daill "anzianita Idi

lqual i fFide+Riddnch dhduwsbie detrattioh & periodiev dl




-~

syolgimentg1delle@pgnsioni;diverse". i:

6) Il.zricorrente:ha: proposto ;riconsoy gerarchico,

sprezzantemente;respinto dalllfAzienda, 3383 soIvp

Non i, #;dubbio,~alla luce di,quanto;espo sto : nell,

narrativa  che a:Pprecede,-r il ;buon:- dirifto del

picohrentg;all‘jnquadnguen;0~neL_U;liv.,gj~gui;'ailg

L. 270/88; cibd,. sia-con riguardo alle : mansioni :di

fatto . effettivamente svolte di wverificatore e 6 alla

luce delléart.;IB_delyR.D.;08.01.1931,n.u148 -nonché

dell'art. 2113 c.C., - con compiti - tipici del

controllore, sia con riguardo alla +inducibility

giuridica dello stesso ai requisiti- previsti dallsg

medesima - L. 270/88 -  per 1*idoneita a talq

inquadramento, in forza dei requisiti posseduti

nella fase transitoria, al pari degli altr4

lavoratori, viceversa inseriti nella relativ%

graduatoria.

[

Tutto cié premesso, voglia il Sig. Pretore adito,

accogliere le seguenti

- CONCLUSIONI

1) Dichiarare il diritto di MANTUA Guido ad essere,

in relazione -alle mansioni svolte e ai - requisiti

,posseduti;;gnquadratqh- nel -livello V el - CCNL; . di

categoria, n@ farsydata; dal. 01.01.1994,; p,0da;~quella

diversa -data dovessejmisultare.di giustiziaypiieur




2) Conseguentemente condannare 1'AMAT in persona del

suo legale rappresentante al pagamento delle

differenze retributive, a decorrere dal 01.01.1994 a

da quella diversa data risultasse di giustizia sing

alla data d'inquadramento effettivo al 5° livello,

oltre interessi e rivalutazione monetariaj;

3) Condannare 1'AMAT alle spese tutte della lite.

In via istruttoria si produce: ricorso gerarchico e

relativo riscontro; istanza per accesso ai documenti

ex L.241/90 rimasta senza esitoj allegati

contrattuali con all.to B 1 del CCNL 20.06.1986

contenente la modalutd di accesso alla qualifica di

{agente di movimento in fase di prima applicazione e

nota precisazione della Federtrasportij Not al

11.11.1994 direzione di esercizio. 81 deferisce

interrogatorio formale al legale rappresentante|

dell’Azienda  convenuta sulle circostanze di cui ai

punti: 2, 3, 4 e S della narrativa che precede e

sugli stessi, all'’esito, si chiede prova per testi

indicando fin d'ora a testi i sigg. ri SACCONE

Antonio, FAZZI0O Giancarlo, BRULLATO Filippo e con

termine per l'integrazione della lista.

Salvezze

Taranto, 1i 03.12.1996 .
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Aw. CESARE PARADISO [A 2554 ’f/ 7€
| Via Ovidio, 22

I 74100 TARANTO
i Tel. 378447

SIG. PRETORE DI TARANTO

—] — - ~ -~~~ MAGISTRATO DEL LAVORO T TErEATE, T\ 1oy,

':SQCCONE Antonio, elettivamente domiciliato

Taranto alla Via Ovidio, 22 presso 1lo  studio

idell’ﬁva. Cesare Paradiso, che 1lo rappresenta e

i
d1fende come da mandato a margine del presente atto,|

DepOSItata in

?espone e domanda quanto 'se'g(le'. S T‘Lmn‘to

1) Il ricorrente & dipendente dell’AMAT - ”“szeﬁBQAwf -
| {Vi delego a rappresentarmi e
per la Mobilitd - nell’Area di 7T;a;-;gﬁfko"77diéfi'fend“mi ,Mi presente “'“‘{"“
! {nelle fasi successive di img
= .urgmzione ed esecuzions, confer:
nith ogni pilt ampia facolti
L. ] , , i Ionuq,‘c,ompr,e,se_nuelle di con
di Linea liv. 7. liare, transigers, rinunziz
‘ - lriscuotefe @ quletanzare, ¢
2) Per esodo in quiescenza del personale avente promessa di rato e valido
- autorizzo a nominare in Vs. v

qualifica di ispettori e di addetti movimento e 3llfo procuratore con gii st
poteri. Eleggo domicilio ne!

'14.08.1973, con la qualifica, all’epoca, di Autis

traffico, 1’ Azienda utilizzd, temporaneamente,i‘uuio'
aranto

alcune unita addette ai Controlli liv. U,.

spingendosi fino ad un totale utilizzo deiép,._j,o....’
Q_M:&au-—

controllori nelle suddette mansioni, prima e dopo

della entrata in vigore della nuova L. 270/88, che

aveva rimaneggiato e ristrutturato i pr-of111 LW

professionali e le loro relative declaratorie.

R e

3) Tanto accadde al ricorrente che, avendo

partecipato alla selezione-concorso interna con
|

!pr'ova attitudinale ed essendo divenuto verificatore

dei t1t011 di v1agg1o, venne inquadrato nel livello

-t~ ——— e S —

VI a seguito dell’entrata in vigore della predetta




| legge 270/88.

4) Egii ha svolto le mansioni inerenti ;i_i{veilohd;r

| con iniziale affiancamento al Controllore e quindi,
! {

—— - —— e —————— SRS R -

'r . - - . - - = ..._-... - —_—— - -— - : -

| successivamente, a partire dal 1988 con totale
|

i L i

| autonomia e persino con il potere di elevare le

multe, riscuotere i relativi pagamenti e versarne )

gli importi, mansioni tipiche del controllore V

' liv.. Egli assumeva, per cid, le funzioni di agente

di polizia giudiziaria (confronta doc. di
' riconoscimento all.to).

A conferma di cid si esibisce una nota a firma del

Direttore di Esercizio dell'AMAT, datata 11.11.1994,

in cui 1'Azienda rivolge ad alcuni verificatori,

nonché a bigliettai adibiti a tali mansioni, wuna

valutazione negativa di "scarso rendimento",

motivato da un insufficiente numero di verbali di

contravvenzione elevati (sic!) durante il servizio .

A tale contestazione 1'Azienda acclude l1elenco dei

verificatori, inclusi coloro ai quali non muove

appunti, in ordine a tale particolare parametro di

| produttivitd e in questo elenco & presente il

| Saccone (tra 1%'altro, sia detto incidentalmente, tra

i piu "efficienti” sotto questo profilo).. !

SN S S U S———
S) La L. 270/88 prevedeva che in -fase " di prima

__________________ e L+ O O U S -~ =

applicazione - i conducenti ~di ~ ‘linea - potesserpo




transitare al .livello V,  a rcondizione--dislaven

maturato- i requisiti:minimi, fissati in 11 anni di

guida effettiva e 'in 16 ranni di .anzianita -di

servizio; requisiti posseduti dal ricorrente, ma Chﬁ

non valsero ai fini dell'inserimento, =da- parté

dell’Azienda, nella graduatoria- ad’ . _esaurimento,

dalla quale fu anzi!inopinatamente escluso. '~ _ .

Nella declaratoria di cui alla normativa richiamata,

¢ espressamente prevista 1'ipotesi,. sussumibile: nel

caso di specie, che 1'agente di -oviuento.svnlgab{f

rotazione 1le mansioni delle -qualifiche péste~raq

esaurimento.di cui al:verbale 26.03.1996, traccui i

appunto - quelle di verificatore di titeoli -di

viaggio.

L*Azienda predispose a tale scopo, come poco dianzi

detto, una sorta di graduatoria previsionale, che

doveva comprendere, con un margine adeguato di
verosimiglianza, tutti quei lavoratori che

il ﬁ«-perind&
| |
transitorio, posseduto i titoli previsti per il

avrebbero, una volta esaurito

passaggio. - . £ EE e z <o l
- -

Tale 1inserimento fu negato  al - Saccone, -algrad4

1"allegato. B/1 e la successiva ~precisazione xdeliJ

-

Federtrasporti. dichiarassero’ che.*dallfanzianita0di

qualifdica. (L. non andassero detratti- icperiodisuvdi




svolgimento delle mansioni diverse".

iG) -11 .ricorrente ha proposto: ricorso gerarchico,

.sprezzantemente respinto dall*Aziendas - ~r=a: v -

|
Non vi & dubbio, alla luce di.quanto esposto: .nell

narrativa . che precede; il- :buon: diritto -de

ricorrente-all’inquadramento_nel V- liv. -di cui all

i
/L. 270/88;5 cid, sia con riguardo alle wmansioni d

!
e —p— __.4_...—7_@_—

?fattn.'effettivamente svolte di verificatore e all

s

| luce dell’art. 18 del-R.D. 08.01.1931-n. 148 -nonche

dell'art. - 2113 c.c., _con. compiti tipici del

| controllore, sia con riguardo alla rinducibilit%

. giuridica dello stesso ai requisiti previsti dall%

medesima L. 270/88 per 1'idoneita a talé

inguadramento, in forza dei requisiti posseduti

nella fase transitoria, al pari degli altri

i
lavoratori, viceversa inseriti nella relativa

graduatoria.

. Tutto cid premesso, voglia il Sig. Pretore aditn;

|

]

accogliere le seguenti- z %
' [

CONCLUSIONI

' 1) Dichiarare il diritto di Saccone Antonio ad

. essere, in - relazione alle mansioni svolte e -aj

| requisiti - posseduti, - inquadrato’ nel livello V. deh

CCNL* - di:categoria, - a: farsdata- dal 01.01:1994; o : da

.quella:ﬂiwersagqata(ggygsgg;rj§u1tare.di giustiziag




-

2) Conseguentemente condannare 1'AMAT in peP&cna-del

suo - legale rappresentante al --pagaménto 5‘deli?

i_di}fferenze retribative; ‘a decorrere dal 01.01.1994 g

da quella divFrsa data risultasse di giustizia sinA

alla data d’'inquadramento effettivo al S5° 1livello,

oltre interessi e névalytazi9ne jmbnetariaj;

3 L.-t‘“

31
3) Condannare 1'AMAT alle spese tutte deila 1its.

In via 1struttor1a si §¥ghucé- ricorso gerarchzco

T eEt o
% 1 u (AR S S R ATOR (U 4
—07 4

rerEfTV““““*?lscontro, b comunicazione AMAT de
h e B d R el 3 2 R~ I & T UL T =53
21. 12 1994 con r1costruz1one carrxera de
- S O T2 e lJ
jric?hrenté; c9u§n1cazxone .del__r 28 12'19&%1
L Y- i P p— T T J

Econunicazione 11 01.1989, -or n1 i~ 5ePVizEd]
: } g (..‘, ‘._;A.I.-é el Pt i 11

P bl

5allegati contrattual: con _QA}aEQHMBw"i ﬁel fﬁENJ

-y, " e S5

180 06. 1936“,cuntenente la modalita di accesso

['1]
ot
—
1]

| etk
.qualifica di agente di movimento in fas® “di’ P

<.
[eae
a...

applicazione e nota precisazione

o &
]
—
(a8 -
PR W« T S— | | YW

Federtrasporti; Nota 11.11.1994 direzione

B

esercizioj fotocopia tesserino. Si deferisce

‘interrogatorio formale al legale rappresentant

dell*Azienda convenuta sulle circostanze di cui

W

‘punti: 2, 3, 4 e 5 della narrativa che precede

B IO U« DRSS U R PR | RSN | B—

lsugli stessi, all'esito, si chiede prova per testi

. indicando fin d'ora a testi i sigg. ri LA CORTE

Giuseppe, FAZZIO Giancarlo, BRULLATO Filippo e cor

termine per 1'integrazione della lista.
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Aw. CESARE PARADISO
Via Ovidio, 22
74100 TARANTO i
Tel. 378447 |

SIG. PRETORE DI TARANTO el

MAGISTRATO DEL LAVORO Ing.

o—
(= p]
Lop)
=
e
O
v )

J

e e el s i P i

b 1,
. I : For i
BRULLQTD Filippo, elettivamente domiciliato ig L

?Taranto alla Via O0Ovidio, @22 presso lo studié

|
?dell’vi. Cesare Paradiso, che 1lo rappresenta e

idifende come da mandato a margine del presente atto,

%espoﬁe e domanda quanto segue. , Avy. 0' PAQA/‘MC&)

] ; Vi delego a rappresentarmi e ¢i-
i1) Il ricorrente & dipendente dell’AMAT - Azienda hMMmupMpmeMQWMHGE
] ﬂ nelle fasi successive di impu-
. gnazione ed esecuzione, conferen-

%per la Mobilitd - nell’Area di Taranto, a dovi ogni pill ampia facolty ¢
T o | legge comprese quelle di conc-
:06.08.1973, con la qualifica, all’epocgium'lmnﬁgﬁe'rmummm

. riscuotere e quletanzare, cor

'dell’assunzione, di Autista di Linea liv. 7. | promessa di rato e valido. v

- autorizzo a nominare in Vs. vec:

l6) Pep wesdo In guisseswss dHel  perwssals aventé altro procuratore con gli stess:

i poteri. Eleggo domicilio ne! Vs
 studic.

‘qualifica di ispettori e di addetti movimento
. Taranto

ftraffico, 1*Azienda utilizzd, temporaneamente,

alcune unita addette ai Controlli 1 a5, !AL/ /é/zzzxégx

éspingendosi fino ad un totale utilizzo dei 0 ﬁ
‘controllori nelle suddette mansioni, prima e dopq QT
Edella entrata in vigore della nuova L. 270/88, che

raveva rimaneggiato e ristrutturato i profilx

- . . , A Cancelle:
:professionali e le loro relative declaratorie.

beposuat

i é
| !
'3) Tanto accadde al ricorrente che, avendo

ipartecipato alla selezione—concorso interna con

:prova attitudinale ed essendo divenuto verificator#

H

dei-titoli di viaggio, venne 1nquadrato nel livellg

VI =a segu1to dell’entrata in vlgore della predetta




, OTUARAT 00T |
i Thbe T |
; !
legge 270/88. wFirPAT DD e 0 !

. et M B e s s s
%) Egli ha svolto le’'mansioni 1nerent1 al livello V,E
i

: : i
con 1iniziale- aff1ancamento al- Controllnre e .quindii
EPTEE. N O DU R S

successivamente, a partxre dal 1988 _.con totale |

e i ?____.,., e e+ et e ¢ el e et S P

autonomia e persino il potere-di elevare le multe,é

H
I

riscuotere 1 relat1v1 pagament1' e versarne 911,

il e importi, mansioni tipiche-del controllore- V -liv..|

I

s | .
PRI CL .o B N M SR I S - - . : . EPRREI— =

Egli ~assumeva, per cid,-le funzioni di agente di:

s S — - B S _

polizia -- ~giudiziaria- . (confronta doc. . -di
1

riconoscimento all.to).

A conferma di cid si esibisce una nota a firma del!

Direttore di Esercizio dell®AMAT, datata 11.11.1994,
in cui 1'Azienda rivolge ad alcuni verificatori,
nonché a bigliettai adibiti a tali mansioni, una

valutazione negativa di "scarso rendimento"

motivatoc da un insufficiente numero di verbali di

contravvenzione elevati (sic!') durante il servizio .

A tale contestazione 1'Azienda acclude l’elenco dei

verificatori, inclusi coloro ai quali non muove

‘ appunti, in ordine a tale particolare parametro di.

produttivitad e in questo elenco @ presente il

Brullato.

5)- La L. - 270788 prevedeva che.in(sfase: di. prima:

= ——t - i o S R S s i i s i

Ppplicazionea?:i:rconducenti .d';g;linea ipotesserp

S SR R — e ——— e —

’

ﬁrransztare- al- 41ve110~r0;+sa*~condxz1one di -aver

|
|




maturato -1 requisiti fissati:in 11 anni di

minimiy®

guida effettiva e in 16 anni di ranzianita 'di .- :3-

servizio; requisiti posseduti dal ricorrente,

ma che

non valsero ai fini dell'inserimento, .da -parte

dell'Azienda, nella graduatoria-ad ' w@esaurimento,

dalla gquale fu anzi inopinatamente escluso.

Nella declaratoria di cui alla normativa richiamata,

\
sussumibile nel|

e espressamente prevista 1'ipotesi,

caso di specie, che 1'agente di movimento svolga a

mansioni delle

rotazione le

qualifiche

poste ad

esaurimento di cui al verbale 26.03.1996, tra cui - .-

quelle di verificatore di

appunto -

iviaggio. i

L'Azienda predispose a tale scopo, come poco dianzi

detto, che

una sorta di graduatoria previsionale,

idoveva

con un

comprendere,

margine adeguato di

verosimiglianza, quei lavoratori

avrebbero, una esaurito 11

transitorio, possedute 1 titoli previsti per il

passaggio.

Tale inserimento fu negato al Brullato, malgrado

1'allegato B/1 e la successiva  precisazione della

Federtrasporti dichiarassero ‘che "dall'anzianita di

qualifica ... ‘non ‘andassero detratti i - periodi s.di

svolgimento delle ‘mansioni diverse't.s- ~ - g =




6) 11 ricorrente ha proposto ricorso gerarchico,

respinto dall'Azienda.

Non vi & dubbio, alla luce di quanto esposto nell

narrativa che.. . precede, il buon diritto de

ricorrente all’inquadramento nel V liv. di cui " all

)

L. 270/88; ci¢, sia con riguardo alle mansioni di

fatto effettivamente svolte di verificatore e all%

luce dell’art. 18 del R.D. 08.01.1931 n. 148 nonché

dell? art. 2113 c.c., con compiti tipici del

lcontrollore, sia con riguardo alla rinducibilita

igiuridica dello stesso ai requisiti previsti dalla
- e

' medesima Ls 270/88 per 1* idoneita a tal%

:inquadramento, in forza dei requisiti possedutﬁ

;nella fase transitoria, al apri degli altri

' lavoratori, viceversa inseriti nella relativa
! |

graduatoria.

%Tutto cid premesso, voglia il Sig. Pretore

adito,

"accogliere le seguenti

CONCLUSIONI

1) Dichiarare il diritto di Brullato Filippo 34

|  essere, in relazione alle mansioni svolte e aJ

requisiti posseduti inquadrato, nel livello V del

CCNL di categoria, a far data dal 01.01.1994, o di

quella diversa data dovesse risultare di giustiziaj

2) Conseguentemente condannare 1' AMAT in persona del




suo legale rappresentante al

pagamento delle

differenze retributive,

a decorrere dal 01.01.1994 ¢

da quella diversa data risultasse di giustizia sing

:alla data d’ inquadramento effettivo al 5° livello,

oltre interessi e rivalutazione monetariaj

i3) Condannare 1'AMAT alle spese tutte della lite.

]In via istruttoria si produce: ricorso gerarchlco e

1
|relativo riscontro; allegati contrattuali con all.tgd
|

EB 1 del CCNL 20.06.1986 contenente la mwmodalita di

accesso alla qualifica di agente di movimento i

|
lFedertrasporti; Nota

fase di prima applicazione e nota precisazione della

!

11.11.1994 direzione d%

N

| esercizio; fotucop1a tesserino di rlconoscxmento

copia richiesta di accesso ai doc. relativi alla

propr1a cartella personale ai sensi della L. 241/90

lasciata senza esito

interrogatorio formale

dall’Azienda. Si deferisce

al legale rappresentante

o [

! . R
‘dell’Azienda convenuta sulle c1rcostanze di cui ai

punti: 2, 3, 4 e S della narrativa che precede J

|

sugli stessi, all’esito, si chiede prova per testi

indicando fin d'ora a testi i sigg. ri LA CORTE

!Giuseppe, FAZZI0 Giancarlo, SACCONE Antonio e con

|

—_— —

|termine per 1'integrazione della lista.

Salvezze

A

Taranto, 1li 03.12. 1996
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AMAT.- am‘-} { I1 Pretore : ﬁ,;:.

| Prot, Arrivo nv__

186111 19.9
P
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LMh-dD

'rig2nte Ammm vo F.E.
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FISSA
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! Area Persanal
F 9 Sanale
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!U"icia Prod. del Tratfico

Uoo0oaor
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Jfficio Segréteria [
[ Utticio Contratti O ;

| !

A = g _decreto siano notificati al convenuto, a cura del
: ’ -
L / | - I'attore, entro 10, giorni dalla data odierna.

N

618
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