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AZIENDA MUNICIPALIZZATA AUTOTRASPORTI - TARANTO

DELIBERAZIONE ORIGINALE DELLA COMMISSIONE AMMINISTRATRICE

OGGETTO

DE VITA Lucio contro A.M.A.T. = Giudizio dinanzi al Pretore di Taranto
Giudice del Lavoro - Presa atto sentenza - Liquidazione spese occorse
per la difesa dell'Azienda, -

L'anno millenovecentottant 2due il giorno L <o (Quattordici)
del mese di = a-g 3 1 W . . , alle ore 18,00 in TARANTO e nella

sede dell’Azienda;
si & riunita in seduta ordinaria, previo avviso di convocazione, la Commissione Amministratrice nelle
persone dei Signori :

1. Luigi PIGNATELLI - PRESIDENTE

MEMBRI EFFETTIVI

2, Fulvie .. | MASTROBUONO 3. .. Vito Franco FIORE
4. Enrico  GRILLI (a.g.) + 5. Alberto = GALLUZZO (a.g.)
6. Matteo MALANDRINO 2 Giuseppe MESTO (a. g-)

MEMBRI SUPPLENTI

8. Francesco RUGGIERI (a.g.) 0...Cosimo  MICCOLI (a.g.)
Assiste il Diretlore dell’Azienda Dott. Ing.  ======mazsesaxcomssssssoms=omss=mas.
Svolge le funzioni di Segretario della Commissione il Sig. FERRANTE Francesco

Il Presidente constatato il numero legale degli intervenuti, dichiara aperta la seduta.

LA COMMISSIONE AMMINISTRATRICE

- PREMESSO che con ricorso del 30/11/1979, il sig. DE VITA Lucio, dipendente
dell' A.M.A.T., con la qualifica di autista, assumeva che:
1°) = 1l'istante dall'anno 1972 a tutto 1'anno 1978, come emerge dalla rela
tiva busta, non ha fruito tutte le ferie spettanti ed esattamente non ha
goduto 25 giorni e mezzo di ferie, di cui sette giornate e mezza richiesti




con reclamo del 28/2/1979;
2°) = nella busta paga di maggio 1979, mentre ad alcuni compagni di
lavoro & stata corrisposta asaldo l'indennita sostitutiva per ferie
non godute, al ricorrente, invece, non & stata corrisposta alcuna
somma ;
CHE tanto affermato ed invocato l'art. 36 della Costituzione, la leg-
ge ed il contratto vigenti per i dipendenti delle aziende autoferro-
tramviarie (art. 5 ) chiedeva all'adito Giudice di:
1°) - condannare la ditta convenuta, in persona del legale rappresen-
tante pro-tempore, con sede in Taranto, in Via C, Battisti, 657,
a pagare al ricorrente la complessiva somma di £, 151.585.= per
le causali di cui in premesse ed i conteggi allegati al fascico
lo di parte e facenti parmte integrante del ricorso, con svaluta
zione monetaria ed interessi come per legge;
2¢) - condannare, altresl, la ditta convenuta al pagamento in favore
del ricorrente delle spese, diritti ed onorari di causa, il tutto
con sentenza provvisoriamente esecutivaj;
CHE questa Civica Azienda decideva di resistere al giudizio, a mezzo
delltavv, Cataldo RIZZO;
CHE il Pretore adito, con sentenza del 17/12/1981, depositata il 12/
2/1982, in accoglimento delle tesi difensive dell' A.M.A.T. ha riget
tato la domanda avversa, compensando le spese del giudizio;
CONSIDERATO che, essendosi la causa conclusa favorevolmente per Ila
A.M.,A.T., ma con compensazione di spese, cede a carico dell'Azienda
ltonere di queste ultime, per quanto concerne la propria difesaj;
ATTESO CHE, avendo l'avv. RIZZO fornito le proprie prestazioni in par
te nella sua qualitd di legale dell'Azienda (finché & stato Capo di
Divisione Legale del Comune) ed in parte quale libero professionista,
vanno applicati per le prime prestazioni i criteri di cui alla deli-
berazione aziendale n° 10 del 1971 (rimborso spese, diritti di procura
tore e metd dell'onorario medio), mentre per le altre vanno applicati
i criteri di cui alla deliberazione n, 116 del 1981 (rimborso spese,
diritti di procuratore e onorario minimo);
VISTA la nota inviata dal suddetto professionista dalla quale emerge
che le spese ammontano a £, 4.300,=, i diritti a £, 73.600.= e gli
onorari a £. 80,500,=, oltre £. 5.850.= per I.V.A. 15% sull'importo
dei diritti ed onorari per 1l'attivitad da lui svolta come libero pro-
fessionista e £, 780.= per contributi Cassa Previdenza Avvocati -
(Legge n. 576/80, art. 11);
VISTI gli attis
A VOTI wunanimi;

DELIBERA

di prendere atto dell'esito favorevole all'A.M.A.T. del giudizio di
cui in premesse;

di liquidare in £. 165.030.:(centosessantacinquemilatrenta) la somma
complessiva dovuta alltavv. Cataldo RIZZO per le prestazioni date nel
detto giudizio,mediante emissione di mandato di pagamento a suo nome
e con imputazione della spesa sul Cap. 5 - Titolo I° - Uscite effetti

ve = del bilancio di previsione dell'anno 1982.;jj277, y
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TARANTO 5

“Compiegate alla presente trasmettiamo, per opportuna
conoscenza, n°® 3 (tre) copie dei provvedimenti adottati dal-
» la Commissione Amﬁinistratrice di questa Azienda nella sedu-
| ta del 14/7/1982:

PO AWt AT

= Del, N° 212 = Presa atto aumento canoni mensili locali £
' Via D'Aquino, n, 17 e 21. 4
-~ " N° 213 = Presa atto affidamento incarto per la difesa

dell'Azienda all'avv. Armando GRECO avverso il 3
ricorso promosso dall'agente VALENTINI Antonio. i
- " N° 214 = Ricorso in appello promosso dall'ex dipendente t
: SCUPOLI Saverio avverso la sentenza emessa dal t
Pretore di Taranto - Affidamento incarico per i

la difesa dell'Azienda, ;
- " N° 218 = DE VITA Lucio contro A,M,A.T. - Giudizio dinan- i
A zi al Pretore di Taranto = Giudice del Lavoro=-

Presa atto sentenza =~ Liquidazione spese occor E
se per la difesa dell'Azienda.

= " N° 219 = Richiesta di accredito in favore dell'Istituto
"A. RIGHI " di Taranto per posizione di aspetta
tdta del prof., ing, Luigi PIGNATELLI.

- ® N° 220 = Chiarimenti richiesti dal CQ.RE.CO. su delibera

-~ n° 73 del 10/3/1982 con oggetto "Presa atto ver

bali Commissione giudicatrice appalto concorso
acquisto autobus”,

Distinti saluti,
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|
ARRIVO |

Trasmettiamo oggetto delle sottoindicate deliberazip
"ni adottate dalla Commissione Amministratrice di questa Azien
da nella seduta del 14/7/1982:

J

- Del, N° 212 = Presa atto aumento canoni mensili locali di
vVia D'Aquino, n., 17 e 21. ’

- M N° 213 = Presa atto affidamento incarico per la difesa

dell'Azienda alltavv, Armando GRECO avverso

i1 ricorso promosso dall'agente VALENTINI An=-

tonio,

Ricorso in appello promosso dall'ex dipenden=-

te SCUPOLI Saverio avverso la sentenza emessa

dal Pretore di Taranto = Affidamento incarico

per la difesa dell'Azienda.

- " No 214

- W N8

zi al Pretore di Taranto - Giudice del Lavoro=-

se per la difesa dell'Azienda.

- 0 Ne 219 Richiesta di accredito in favore dell'Istituto

|

tiva del prof. ing. Luigi PIGNATELLI.
- N K2

Distinti saluti.

| Funzionario Superiore

(Francesco FERRANTE)
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