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PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO

Qo

RICORSO EX ART. 414 CPC

Per: Calculli Mario nato a Taranto il 25/12/1943

ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo -
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residente in Talsano (TA)
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studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente &

al’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del

presente atto.

CONTRO
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale

rappresentante pro tempore.
arRzRARRR
FATTO

1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 22.07.59 al 31.03.96
svolgendo mansioni di  operaiocon qualifica di capo tecnico ed
inquadramento finale nel livello 03

2.- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in
modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 40  ore
mensili a cio essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di servizio
impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione
allegata. Infatti, il ricorrente quale addetto all’officina deposito in qualita
di tecnico riceveva ordini di servizio giornalieri che gli imponevano

I"effettuazione di lavoro straordinario per coprire il servizio.

3.- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si é

Delego gli Avv.ti Diego
Colucci e Paolo Longo a

rappresentarmi € a
difendermi nel presente
gindizio, in  quello

eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
zioni mobiliari, im-
mobiliari o presso terzi
con ogmi facolta di legge
compresa quella di
transigere, incassare per
mio conto e farsi
sostituire  occorrendo.
Eleggo domicilio presso
il loro studio in Taranto
al Corso Piemonte n. 42
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straordinario svolto in modo siffatto. .
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DIRITTO

1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2° nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F.R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto & corrisposto a titolo di rimborso
spese”.

La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennita di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ, nel loro tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalita del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché l'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giornaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav,, sent. n. 8102 del 25-07-1995).

2.- Alle stesse conclusioni ¢ giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato

prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la
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S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennitd di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
_eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).
A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora I'illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R. dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.
~Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativita e della non occasionalita.
In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.
Ma vi ¢ di piu. La circostanza che I’effettuazione di tale prestazione
avvemniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.
3 .- Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di T.F.R
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.




Tutto cid premesso il sig. Calculli Mario
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’Ill.mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell’indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per I'effetto, condannare I'azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U., oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onoran.

Roma, Taranto lu 4 LUG. 1997 %{2
g (V)

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.



Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi

sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi

il Sig. Alfeo Antonio residente in Taranto Zona Macchie s.n.c. (Q.re Paolo VI);
il Sig. Zizzari Francesco residente in Taranto al viale Trentino n.90;

il Sig. Paurini Antonio residente in Lama (TA) alla via Lilla n.7 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di T.FR. per effetto
dellinclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.

2.- lettera di sollecito

Il Pretors® ey
letto il ricorso;
' FISSA

I'udienza di discussione per il giorno 469

ore qo"" ordinando alle parti di comparire pet-
sonalmente. Dispcne che il ricorso e il présente
decrcto siano notificati al convenuto, a curd del-

I'attore, eniro 10 ciorni dalla data odierna.

IT Pretore
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' DIPENDENTE : 110242 - CALCULLI MARIO
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'DATA ASS. DATA ASS. CONV. DATA  CESS. RAPP, ANNTI MESI ANZ.

12270771959 2270771959 31/03/1994 34 L}
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"Anticipo tfr del 07/07/1789 ' 31.891.437 !

'TFR 31/12 a. p. complessivo maturato ! b 75.381.200

!Totale anticipi giau erogati 31.891.537 ! !

'TFR 21/12 a. p. da ercgare L. 43.435.563 !

'Rivalutazione di L. 43.489.563 X 0,90392C % ! ! 393.111

'TFR effettivo lordo anno in corso ! ! 911.118
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' TOTALT ! 31.891.4837 ! 74.585.429

+ __________________________________________________________________________

'"TOTALE IMPORTO TFR ! 44,793.792
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'Ammontare lordo T.F.R. ! 74.885.429 -

'Rid. nora. 18.333.500 Part-tine o ! 18.333.500 +

'Altre soame ! 2 +

'Preavviso ! 0 +

‘Anticipi C.C.N.L. ! Q =

| L e

!Imponibile fiscale liguidaziona ! £8.351.929

'Aligquota media : 20,69 % =
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Imposta dovuta | 12.073.01% = |

'Imposta su antcip. / preavv. § - 2 31%.287 = |

!Imposta residua J 9.258.727

'Importo Netto T.rF.3. ! 35.535. 045
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'CALCOLO QUITA DA APPLICARE ALLA IDAZIONE
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!Ammontare lordo T.F.R. ! 74,635,427 X

'Valore costante : 14%% 74

'Masi di anzianitad ! 4G = 'k

I T e

'Imponibile di rifsrimento per calcolo aliguata ! 25.097.047

'Ritenuta su 1mpon1b1¢ di riferimanto ! E.192.203

+ ___________________________________________________________________________

'Aliguota media £.192,203 / JE.097.859 % 100 = 20,6?
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Dichiaro ¢i aver ricevuto la somaa di L. 3C.535.085 a saldo di

guanto dovitoal cer la cessazion2 del ~avporto 2. lavora c©3n2 d4a prosoatto

a tergao.

Dichiaro inolire di1 non aver piud nulla da pretender=z ner gualsiasi
titalo o ragicne essendo statoc interazente soddisfatio di  cgni mia
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spettanza inereate al rapporto d4i  lavoro zui la prasente liguidazione si
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riferisce.
Data : 27/05/1%996 Firma 3 v,
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CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A, T.,in persona del legale rap_
presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_

tisti n? 657 mediante consegngxy di copia conforme all'origina
le a mani . ﬂ
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COPI A

STUDIO LEGALE DI BIASE
Avv, GIUSEPPE DI BIASE
Avv. PAOLO LONGO
Avv. DIEGO COLUCCI
C.so Piemonte n. 42
74100 TARANTO
Jel. 099/7302139-7301140 Fax 099/7301140

STUDIO LEGALE
AVYV. PAOLO LONGO
AVV. DIEGO COLUCCI

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
RICORSO EX ART. 414 CPC /

Per: Gianni Salvatore nato a Tripoli (Libia) il 14/10/19% residente
in Taranto piazza della Liberazione n.35 (Q.re Paolo VI)

ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo
studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente
all’ Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del
presente atto.

CONTRO
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale

rappresentante pro tempore.

RARAXRRRER

FATTO

1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 13.11.63 al 31.12.96
svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di capo linea

ed inquadramento finale nel livello sesto

2 .- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in
modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 20 ore
mensili a cio essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di servizio
impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione
allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o
agente) riceveva dei tumni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad

effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.

000000000080

i

o
e ps
!
{_“_' X i A
Cho @
- > S !
‘e ® © -
- 5 2 o 2 :G"_.
. g B 2 s 2t =
o lE"og"SS -
>m<E‘OEE—6E=
= T 5 8 w3 T O3 ot
< :3‘—5’500“»”9
(L|:E__,n_z'!¢ﬂ.(.’)
. ‘gum e o o ;
e = = ® a5 = =
S st eev df g '
A - s o= EE S
a (=] 4(1(3333'I

/5527/’1

CORSO PIEMONTEN. 4174108 T g
TEL. 099/7302139 - FAX 1 :
1o

Delego gli Avv.ti Diego
Colucci e Paolo Longo a
rappresentarmi ¢ a
difendermi nel presente
giudizio, in  quello
eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
zioni mobiliari, im-
mobiliari o presso terzi
con ogni facolta di legge
campresa quella di
transigere, incassare per
mio conto ¢ farsi
sostituire  occorrendo.

Eleggo domicilio presso
il loro studio in Taranto
Piemonte n. 42

al
A
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3.- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si &
visto includere nella base di calcolo del T.F.R il compenso per lavoro
straordinario svolto in modo siffatto.

. DIRITTO

1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F.R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto é corrisposto a titolo di rimborso
spese”.

La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dellindennitd di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ., nel loro tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionaliti del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione coflettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché fart. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giomaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav., sent. n. 8102 del 25-07-1995).

2.- Alle stesse conclusioni ¢ giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato

prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la
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S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianitd (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. ¢ degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora I'illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.
Non pué esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativitd e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi ¢ di pii. La circostanza che I’effettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.
3 .- Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di TF.R.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.




Tutto cid premesso il sig. Giami Salvatore
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’Ill.mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell'indennitd di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per I'effetto, condannare I’azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U., oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

Roma, Taranto h & LUG. 1997 @% ﬁ a ‘2 -
. Vv. 0 X

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.



Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi

il Sig. Tizzani Giuseppe residente in Taranto alla via C. Battisti n.269;

il Sig. Coletta Adolfo residente in Lama (TA) alla via Feluche n.3;

il Sig. Fumarola Giuseppe residente in Taranto alla via Giovan Giovine n.11 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare la differenza dowuta a titolo di T.F.R. per effetto
dellinclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del TF.R.

2.- lettera di sollecito

I1 Pretors ey
letto il ricorso; ’
FISSA

'udienza di discussione per il giorno .24 8. Q8

2>
ore ‘i, i 1 di
................... ordinando alle parti di comparire per-

sonalmente. Dispone che il ricorso e il presente

decreto siano notificati al convenuto, a cura del-

Fattore, entro 10 giorni dalla data odierna,

Taranfo, Ii . (5. .94

5 I Pret
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CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_

¢

presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_

.
‘

tisti n? 657 mediante consegng/di copia gonforge all'origina_ ¢
o ﬂ%/
" ey —

o d.ll WOI::Zn \cato aila ricoﬂu\*+
alla ’

——= 50, 1997 -




10 LEGALE DI BIASE
o TUSEPPE DI BIASE
Avv. PAOLO LONGO
Avv. DIEGO COLUCCI
~ so Piemonte n. 42

74100 TARANTO
Tel. 099/7302139-7301140 Fax 093/7201140

STUDIO LEGALE
AYY. PAOLO LONGO
AVV. DIEGO COLUCCI

CORSO0 PIEMONTE N. 41 74100 TARANTO
TEL. 099/7302139 - FAX 7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
RICORSO EX ART. 414 CPC

Per: Valentini Antonio nato a Taranto il 01/01/1938

ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 pressb !ﬁ,lj
o

studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente
'\v|’,

all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine det™

presente atto.

CONTRO
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale

rappresentante pro tempore.
saxRRRAAR
FATTO
1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 24.08.56 al 31.12.94
svolgendo mansioni di impiegato con qualifica di F.F. capo ufficio ed
inquadramento finale nel livello 03.
2.- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in
modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di
ore mensili a cid0 essendo tenuto in base ai turmi ed agli ordini di
servizio impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla
documentazione allegata. Infatti, il ricorrente quale addetto all’officina
deposito in qualita di impiegato riceveva ordini di servizio giornalieri che
gli imponevano [’effettuazione di lavoro straordinario per coprire il

Servizio.

_
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Delego gli Avv.ti Diego
Colucci e Paolo Longo a
rappresentarmi € a
difendermi nel presente
giudizio, in  quello
eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
zioni mobiliar, im-
mobiliari o presso terzi
con ogni facolta di legge
compresa quella di
transigere, incassare per
mio conto e farsi
sostituire  occorrendo.
Eleggo domicilio presso
il loro studio in Taranto
al Corso Piemonte n. 42

La firma @ auzantica.;




3.- All'atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non sié

visto includere nella base di calcolo det T.F.R il compenso per lavoro
straordinario svolto in modo siffatto.
DIRITTO

1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2° nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto & corrisposto a titolo di rimborso
spese”. -
La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nefla base di calcolo dell'indennita di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ,, nel loro tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalita del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
@cendo parte della retribuzione normale anche se CorTisposto in maniera
fisa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivitd infrasettimanali, poiché I'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
oed testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
rezbuzione globale di fatto giomaliera, compreso ogni elemento
accsssorio”. (Cass. Sez. Lav., sent. n. 8102 del 25-07-1995).

2- Alle stesse conclusioni & giunta la giurisprudenza in riferimento alla
Z=vgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato

>—a della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2
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S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dell'indennita di
anzianitd (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora Pillegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R. dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.
Non pué esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativita e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi ¢ di pid. La circostanza che Peffettuazione di tale prestazione
avvemiva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

" 3.-Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di T.FR.
derivanti dalla inclusione nella base dj calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.




Tutto cid premesso il sig. Valentini Antonio
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all'lll.mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell'indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per I'effetto, condannare I’azienda resistente a comrispondere  al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U., oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

Roma, Taranto b ‘:1}?1 07 ( é g: &
; ieg

d

a ongo

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del rcorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.



Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa namrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi
il Sig. Tomaipitinca Angelo residente in Taranto alla via Plateja n.80;

il Sig. Messinese Vincenzo residente in Taranto alla via Farleo n.2.

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare la differenza dovuta a titolo di T.FR per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.

2.- lettera di sollecito

&
y.
&

Il Pretors Tesite
letto il ricorso;

FISSA
24-6.99

I'udienza di discussione per il giorno
.%o

ore . ordinando alle parti di comparire per-
sonalmente. Dispone che il ricorso e il presente
decrcto siano notificati al convenuto, a cura del-

I'attore, entro 10 giorni dalla data odierna.
[5. +.Q1

Taranto, li

5 I1 Pretore
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CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_

presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_

nf all'origina_

;:;.5%0._'1% .

tisti n? 657 mediante conseg di copia

le a mani .

mani dell'implegato
tto alla segreteria, ingar {c




STUDIO LEGALE DI BIASE
Avv. GIUSEPPE DI BIASE

ﬁvv. gf\E%IaOCLéONGO
vV. LUCCI STUDIO LEGALE
C so Puemont £T42 AVY. PAOLO LONGO

AVV. DIEGO COLUCCI

CORSO PIEMONTE N. 42 74108 TARANTO
TEL. 099/7302139 - FAX 7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO

TAR
Tel. 099/7302139 7301140 ax 099/7301140

RICORSO EX ART. 414 CPC

Per: Pica Gaetano nato a Castellaneta (TA) il 19/09/1943

|

in Taranto alla via Icco n.21

ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo

studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende urﬁtamente :

all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma gusta delega al nlargigg;del
présente atto.

CONTRO
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale
rappresentante pro tempore.

RRRRARRE

FATTO

1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 1°.02.63 al 31.03.96
svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di bigliettaio
ed inquadramento finale nel livello ottavo
2 .- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in
modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 40 ore
mensili a cid essendo tenuto in base ai turm ed agl ordini di servizio
impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione
allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o
agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad

effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.
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COPI

Delego gli Avv.ti Diego
Colucci e Paolo Longo a
rappresentarmi € a
difendermi nel presente
giudizio, in  quello
eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
zioni mobiliari, im-
mobiliari o0 presso terzi
con ogni facoltd di legge
compresa quella di
transigere, incassare per
mio conto ¢ farsi
sostituire  occorrendo.
Eleggo domicilio presso
il loro studio in Taranto
al Corso Piemonte n. 42
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3.- All'atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si é
visto includere nella base di calcolo del TF.R. il compenso per lavoro
straordinario svolto in modo siffatto.
DIRITTO

1.- Stabilisce I'art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F.R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto ¢ corrisposto a titolo di rimborso
spese”.

La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennitd di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ,, nel loro tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del

1982 (stante la non occasionalitd del compenso), in difetto di contrarie -

previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso conipenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché I'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giornaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav.,, sent. n. 8102 del 25-07-1995).

2.- Alle stesse conclusioni & giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato

prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2



S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuitd nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora I'illegittimita del comportamento tenuto dalla

azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del

...~ T.F.R dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.

Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativita e della non occasionalitd.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi ¢ di piu. La circostanza che I’effettuazione di tale prestazione
avvemva per effetto dei tumi stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.
3 .- Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di T.F.R.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.




Tutto cid premesso il sig. Pica Geetano
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all'lll. mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TF.R. e dell’indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per Deffetto, condannare I’azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U., oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

% (3]

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I’indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.



Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi

sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi

il Sig. Izzo Egidio residente in Taranto alla via Leonida n.59;

il Sig. Mencini Emilio residente in Statte (TA) al corso Vittorio Emanuele n.126;

il Sig. Miccoli Antonio residente in S. Giorgio J. (TA) alla via Mattei n.2a .

—

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di T.FR. per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.

2.- lettera di sollecito

Il Pretore

FISSA /[ q Da/[ \PX

discussione per il giorno - -
ore .. ordinando alle parti di comparive per-
somalmente. Dispone che il ricorso & il pwésente
decreto siano notificati al convenuto, ® curs del-
Vattore, entro 10 ¢ ,,10"111 %a \—f’ata odierns,

Taranto, li

I1 Pretore

Il Canclifere
5




Dichiaro inoltre di non aver piutd nulla da pretendere per qualsiasi
titolo o ragicne, essendo stato interamente scddisfatto di cgni mia
spettanza inerente al rapporto di lavoro cui la presente liguidazione si
riferisce.

' AZIENDA 1 1 - AMAT Azienda per la Mobilitd nell’Area di Taranto !
] 1
! DIPENDENTE : 174348 - PICA GAETANO . !
+== ———— e e e e e e +
'DATA ASS. DATA ASS. CONV. DATA CESS. RAPP.  ANNI HESI ANZ. !
' 1/02/1943 1/02/19463 31/03/1996 33 2 !
e . —- +
! DESCRIZIONE ! RITENUTE ! COMPETENZE !
S S e e e e e B e e e e e e e B +
'TFR 31/12 a. p. cosplessivo saturato : ! 70.259.656 !
'TFR 31/12 a. p. da erogare L. 70.259.656 ! ! $
'Rivalutazione di L. 70.259.656 X 0,903920 X ! ! 635.091 !
'TFR effettivo lordo anno in corso ! . 726.52 !
T T - . +
' TOTALI ! 0 ! 71.621.289 !
e ——— - e +
'TOTALE INPORTO TFR ! 71.621.289 !
- T +
'Ammontare lordo T.F.R. - 71.621.289 - |
'Rid. nora. 156.583.500 Part-time 0! 16.583.500 + !
'Altre somme : 0 + !
‘Preavviso : 0 -
'Anticipi C.C.N.L. ! 0 % !
! ! eeeeeccecce——— !
'!Imponibile fiscale liquidazione ! 55.037.789 X !
'Aliquota media ! 20,89 % = !
4 B o e i 1
'!Imposta dovuta ! 11.497.3%9% =
'Imposta su antcip. / preavv. ! 0 = !
'Imposta residua ! 11.497.39% :
'!Iaporto Netto T.F.R. ' 60.123.89S !
o e e e e e e e e e e o e e i o o e e +
'CALCOLO ALIQUOTA DA APPLICARE ALLA LIQUIDAZIONE !
e ——————_———————————— e e e e +
'Anmontare lordo T.F.R. ! 71.621.289 X!
'Valore costante ! 14y £ 1
!Mesi di anzianitad ! 398 = !
1 A 7 CHU I
'Imponibile di riferimento per calcolo aliquata ! 25.913.239 :
'Ritenuta su imponibile di riferimento ! 5.412.572 i
e e e e ——— +
'Aliquota media 5.412.572 / 25.913.230 * 100 = 20,89 !
e e S +
Dichiaro di aver ricevuto la somma di L. 60.123.895 a saldo di
quanto dovutomi per la cessazione del rapporto di lavoro come da prospetto
a tergo.

Data s 27/03/19%6 Firma :‘5:' &= /f[ei Je.cco

J
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CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_
presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_

tisti n? 657 mediante consegga di copia conforme all'origina_

le a mani . ‘o/ \k\% 3' %X/
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Q1 VIV A

Avv. GIUSEPPE DI BIASE

Avv. PAOLO LONGO

Avv.CD|%GO coL HCC STUDIO LEGALE
so Piemonte n. AVV. PAOLO LONGO
74100 TARANTO

Tel. 089/7302139-7301140 Fax 099/7301140 AVV. DIEGO COoLUCCI

CORSO PIEMONTE N. §2 74100 TARANTO
TEL. 099/7302139 - FAX 7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
RICORSO EX ART. 414 CPC

Per: Latini Antonio nato a Taranto il 21/12/1939

C O Pl A

residente in Taranbo 7

ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo i 3 (/ ’\>

studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende umtamentef

al’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine.dcl__

ald
e

presente atto.
CONTRO
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale

rappresentante pro tempore.

RRRRARRARR

FATTO
1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 06.07.71 al 31.0795
svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di operaio
ed inquadramento finale nel livello sesto.
2.- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in
modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 40 ore
mensili a cio essendo tenuto in base ai turni ed agl ordini di servizio
impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione
allegata Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o
agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad

effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.

3.- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si €

visto includere nella base di calcolo del TF.R. il compenso per lgypro=':
-3 Wit
M
®

straordinario svolto in modo siffatto.
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Delego gli Avv.ti Diego
Colucci e Paolo Longo a
rappresentarmi € a
difendermi ncl presente
giudizio, in  quello
eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
zioni mobiliari, im-
mobiliari o presso terzi
con ogni facolia di legge
compresa quella di
transigere, incassare per
mio conto ¢ farsi
sostituire  occorrendo.
Eleggo domicilio presso
il loro studio in Taranto
al Corso Piemonte n. 42
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DIRITTO

1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F.R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto é corrisposto a titolo di rimborso
spese”.

La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennita di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ,, nel loro tenore originario, € del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalita del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché l'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giomnaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav, sent. n. 8102 del 25-07-1995).

2.- Alle stesse conclusioni € giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato

prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2



S C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuitd nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora I’illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R. dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto:
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativitd e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi é di piu. La circostanza che |’effettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 - Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di TFR.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.



Tutto cid premesso il Sig. Latini Antonio
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’'lll.mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TF.R. e dell’indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per l'effetto, condannare I’azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U,, oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

Roma, Taranto ) 3 | UG, 1997 &;
. / o .
a 20

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.




Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi

il Sig. Latini Cosimo residente in Taranto zona Macchie Coop. Corallo;

il Sig. Montanaro Michele residente in Taranto al v.le Virgilio n.131;

il Sig. Noia Giovanni residente in Taranto alla via Leonida n.91.

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di TFR. per effetto
dellinclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.

2.- lettera di sollecito

11 Pretord®

Jetto il ricor:o; _
FISSA
. q|» 0
l'udienza di discussione per il giorno A l )D/} %44
o+ lipendo alle parti di comparire pere
Liz:one che il ricorso € il present@

-5 notificati al convenuto, 2 cura del-

decreto si.
I'attore, e’ ® 10 Balle data _odierna.
1O R
Tarallto, L\l —ﬁ—ﬁ%—_'

§I Can

,,;5;-4&'




L LATING  ANTE Hio

o +
IPROSPETTO DI TRATTAMENTO FINE RAPPORTO DEL : 29/09/1935 !
o e e e S-S S S S L Soos oS s e e s +
! AZIENDA : 1 - AMAT AZIENDA MUNICIPALIZZATA AUTOTRASPORTI TARANTO !
! . !
! DIPENDENTE : 150940 - LATINI ANTONIO !
o e e i e o S SRR S S +
!DATA ASS. DATA ASS. CONV. DATA  CESS. RAPP.  ANNI MESI ANZ. !
! 6/07/1971 6/07/1971 31/07/1995 24 1 !
e +
! DESCRIZIONE ! RITENUTE ! COMPETENZE !
o e e S +
!Anticipo tfr del 30/06/1885 ! 8.137.710 ! !
'TFR 31/12 a. p. complessivo maturato ! ! 44.583.673 !
ITotale anticipi gia' erogati 8.137.710 ! : !
!TFR 31712 a. p. da erogare L. 36.445.963 ! : !
IRivalutazione di L. 36.445.863 X 3,730847 % ! ! 1.358.743 !
\TFR effettivo lordo anno in corso ! 1 1.482.943 !
b S m S S ——S— s S s e +
! TOTALI ! B.137.710 ! 47.436.359 !
o e e e e e e eSS S S S S m S S—— oSS SSaes e +
ITOTARLE IMPORTO TFR ! 39.298.649 !
e S S S S S S S S eSS s s +
!Ammontare lordo T.F.R. ! 47.436.359 -1
'Rid. norm. 12.041.500 Part-time 0! 12.041.500 + !
!Altre somme ! 0 + !
!Preavviso ! 0 + 1
!Anticipi C.C.N.L. ! 0 = |
i ] aeegpemecom——————— |
'Imponibile fiscale liquidazione ! 35 394.859 !
'aliquota media A 20,30 % = !
] I e e e o s e I
i Imposta dovuta : ‘ ot 7.185.156 _
!Imposta su antcip. / preavv. } 597.450 =
!Imposta residua ! 6.587.706 ! "
!Importo Netto T.F.R. ! 3%.710.843 !
o om0 e e e — =SS S SmS S S Sm S mme e +
ICALCOLO ALIQUOTA DA APPLICARE ALLA LIQUIDAZIONE !
o o e M S +
!'Ammontare lordo T.F.R. ! 47.436.359 X !
Valore costante ! 144 7t
IMesi di anzianita® ! 289 g}
] Ve i e s s 1
!Imponibile di riferimento per calcolo aliquota ! 23.636.436 !
IRitenuta su imponibile di riferimento ! 4.797.838 !
o e e S S S S — oo S ESEE +
!Aliquota media 4.797.838 / 23.636.436 » 100 = 20,30 !
e e e e e e e e = — e m +
Dichiaro di aver ricevuto la somma di L. 32.710.843 a saldo di
quanto dovutoml per la cessazione del rapporto di lavoro come da prospetto
a tergo.

Dichiaro inoltre di non aver piu' nulla da pretendere per qualsiasi
titolo o ragione, essendo stato 1nteramente soddisfatto di ogni mia
spettanza inerente al rapporto di lavoro cui la presente liquidazione sl

riferisce.

Data : 28/09/1935 Firma :




Copia contorme all'ariginale
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CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A, T.,in persona del legale rap_
presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_ 1

tisti n? 657 mediante consegn copia nforme all'origina_ !

o cora ﬂ/ Www/»w

tto alla Segreteria, ifjcgricato alia rlcoz

le a mani .




10 LEGALE DI BIASE
ASVTJL.IDGIUSEPPE D! BIASE
Avv. PAOLO LONGO
Avv. DIEGO COLU2001

so Piemonte n. 4
07.2.1 00 TARANTO
Tel. 099/730213§-7301140 Fax 099/7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO

STUDIO LEGALE
AVY. PAOLO LONGU
AVV. DIEGO COLUCCI

CORSO PIEMONTE N. 41 74100 TARANTO
TEL. 099/7302139 - FAX 7301140

RICORSO EX ART. 414 CPC

Per: Malfitano Angelo nato a Taranto il 25/06/1946

residente in Taranto

ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo

studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitaﬁléﬁie
all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine '
presente atto.

CONTRO
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale
rappresentante pro tempore.

AARRRRRRR

FATTO

1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 04.02.63 al 31.03.96
svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di capo operaio
ed inquadramento finale nel livello quarto
2.- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in
modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 50 ore
mensili a cid essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di servizio
impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione
allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o
agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad

effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.

3.- All'atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si ¢

visto includere nella base di calcolo del T F.R. il compenso per Hﬁlzﬂ‘b‘;/’ ~
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Delego gli Avv.ti Diego
Colucci e Paolo Longo a

rappresentarmi e a
difendermi nel presente
giudizio, in  quello

eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
zioni mobiliari, im-
mobiliari o presso terzi
con ogni facolta di legge
compresa quella di
transigere, incassare per
mio conto ¢ farsi
sostituire  occorrendo.
Eleggo domicilio presso
il loro studio in Taranto
al Corso Piemonte n. 42

77
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La fima & autsritiza.




DIRITTO

1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F.R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto & corrisposto a titolo di rimborso
spese”.

La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dellindennitd di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ, nel loro tenore origmario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalitd del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché I'art. 5 defla legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giomnaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav., sent. n. 8102 del 25-07-1995).

2.- Alle stesse conclusioni € giunta la gurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato

prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2



S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di

anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente I'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuitd nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).
A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora I'illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
.~T.F.R. dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.
Non puo esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativitd e della non occasionalita.
In questo senso depone il fatta che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.
Ma vi é di pii. La circostanza che I’effettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.
3 .- Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di T.F.R.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.



Tutto cid premesso il Sig. malfi tano Angelo
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all'Tll.mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TF.R. e dell’indennitd di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per I'effetto, condannare I’azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
~determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U., oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

Roma, Taranto 3 3 LiG, 1997 %:
. 1ego T

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di

esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.



Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi

sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi

preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi

il Sig. Delli Santi Antonio residente in S. Marzano di S. Giuseppe (TA) al vico Lecce n.10;
il Sig. Rochira Vincenzo residente in Lama (TA) alla via Gregorio VII n.9;

il Sig. Scialpi Francesco residente in Taranto alla via salina Piccola n.l .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare la differenza dovuta a titolo di T.FR. per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.

2.- lettera di sollecito

Il Pretore
letto il ricorso:;

i FISSA (8
I'udienza di discussione per il giorno r/l q( )J( P —
ore _.f.QQ_. ordinando alle parti di comparire pete
sonalmente. Dispone che il ricorso e il presents

decreto siano notificati al convenuto, a cura dak

I'attore, entro 10 giorni dalla data odierna,
LA E(S |
Taranto, i ....~Z » :

|
P Canc% 5




‘Aliguota med:ia
1)

'Impcsta dovuta ?.3814.880 =

!Inposta sy antcip. / praavy. 1.828.04%7 =
'Inposta residua 7.988.333
! Impcrtc Netto T.F.9. ! 42.74%0.254%
'CALCCLD ALIQUOTA DA APPLICARE ALLA LIQUIDAZINNE
el 8 5 a5 e
"Ammcntare lordo TuFsRs ; 45.01%,087 X
'Yalore costante ! pR /
‘Ras1 di anzianitau : 398 =
1 P samsamesaee o
'Inponibile di riferimento per cal-ala aliguota ! 23.522. 484
‘Ritenuta su imponibile di riferizento : 4.7467.125
e e e ————————— T e e e e e e e e e e S e e e S e
‘Alijuota media L.767.125 / 23.522.68% * 100 = 20,27
+ ___________________________________________________________________________
Dichiaro di aver ricevuto la scaaa di L. 42.74%0.25% & saldo di
Guanio dovutomi per la ceéssazicne del raonorto di lavorg com2 da prospettin
a tergo.

Dichiaro inoltre di noa aver pPiluld nulla da pretendere per gualsiasi
titolo o ragicne, essendo stato 1ntarazente scddisfatto di cgni aia
spattanza inerents a} rapparto di  laveoro cui la presente liguidazisne si
riferisca.

—+————-— 'PROSPETTO DI TRATTANENTO FINE RAPPORTO DEL » 27/05/1996 - — - E-nn

'f- e e e e e e i i e i S e +
' AZIENDA : 1 = ANMAT Azienda per la Mobility nell’Area di Taranto !
! !
! DIPENDENTE : 156526 - MALFITANO ANGELO !
e e e e e e e e e e e e +
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e o e e R i i s +
'Ammantare lordo T.F.R. 65.01%.087 =y
'Rid. nornm. 16.583.500 Part-tize 0 16.533.50C * !
'Altre somme o + !
‘Preavviso 0 +
sAntielpl C.C.N.L. 0 = i
! !
'Inponibile fiscale liquidaziaone 1
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CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_
presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_
tisti n? 657 mediante consegna di copia conforme all'origina_

le a mani .
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S§TUDIO LEGALE DI BIASE
Avv. GIUSEPPE DI BIASE
Avv. PAOLO LONGO
Avv. DIEGO COLUCCI
C.so Piemonte n. 42
74100 TARANTO
Te!. 099/7302139-7301140 Fax 099/7301140

STUDIO LEGALE
AYY. PAOLO LONGO
AVYV. DIEGO COLUCCI

CORSO PIEMONTE N. 41 74108 TARANTO
TEL. 099/7302139 - FAX 7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
RICORSO EX ART. 414 CPC
Per: Petruzzi Emanuele nato a Tarento il 09/09/1936
ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo
studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente
all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del
presente atto.
CONTRO
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale
rappresentante pro tempore.
axzazannn
FATTO
1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 04.10.71 al 31.01.94
svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di bigliettaio ed
inquadramento finale nel livello 08.
2.- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in
modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 20 ore
mensili a cio essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di servizio
impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione
allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o
agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad
effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.

3.- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si €

visto includere nella base di calcolo del T.F.R. il compenso per lavoro "-.

straordinario svolto in modo siffatto
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Delego gli Avv.ti Diego
Colucci e Paolo Longo a
rappresentarmi €  a
difendermi nel presente
giudizio, in  quello
eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
zioni mobiliar, im-
mobiliari o presso terzi
con ogni facolta di legge
compresa quella di
transigere, incassare per
mio conto ¢ farsi
sostituire  occorrendo.
Eleggo domicilio presso
il loro studio in Taranto
al Corso Piemonte n. 42
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DIRITTO

1.- Stabilisce I'art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F.R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto ¢ corrisposto a titolo di rimborso
spese”.

La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dellindennita di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ., nel loro tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante Ia non occasionalitd del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché I'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giomaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav,, sent. n. 8102 del 25-07-1995).

2.- Alle stesse conclusioni ¢ giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato

prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la
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S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianiti (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 ¢ 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuitd nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).
A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora I'illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R. dovuto al ricomrente il compenso per lavoro straordinario svolto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativitd e della non occasionalita.
In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.
Ma vi é di pii. La circostanza che I'effettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.
3 .- Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di T.F.R.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.




Tutto cid premesso il 8ig.Petruzzi Emanuele
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’'lll. mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TF.R. e dell'indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per leffetto, condannare I’azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U, oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.
- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

Roma, Taranto 0 3 LUG, 1997 G :‘Z -

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.




Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”. |

Si indicano a testi

il Sig. Corrato Gaetano residente in Tarento al corso Italia n.65;

il Sig. Secondo Gaetarno residente in Taranto alla via Zara n.2;

il Sig. Petruzzi Giacomo residente in Taranto al viale Trentino n.155 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare la differenza dovuta a titolo di T.F.R per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.

2.- lettera di sollecito

Il Bretore
letto il reorso;
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COMPETENZE DI FINE RAPPORTO Di LAVORO

DIPENDENTE

E A.M.AT.

Pe/RuN

730084

ENANVELE
; DATA ASSUNZIONE

AZIENDA MUNICIPALIZZATA AUTOTRASPORTI

QUALIFICA
TARANTO b‘ q LI

DATA LICENZIAMENTO

34104 19,4
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ANTICIPAZIONE EROGATA

L

I

Delibera C.A. N®.....oooiimiiiiee

STATO DI SERVIZIO

W e

R ) | [r—

= ANNI.

EFFETTIVI DI SERVIZIO  ANNI=STy) 0
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ACCANTONAMENTO DELL'ANNO
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ANTICIPAZIONE LORDA PERCEPITA NELL'ANNO
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RIVALUTAZIONE INDICE ISTATo!ﬁ{qq"V% RIFERITA AL MESE DI

TOTALE T.F.R. MATURATO ALLA DATA DELLA RISOLUZIONE DEL RAPPORTO DI LAVORO

DETERMINAZIONE DELL' ALIQUOTA

IMPORTO
COMPETENZE
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VALORE
MEDIO
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RIFERIMENTO &

DETERMINAZIONE DELL' IMPONIBILE
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IMPORTO T.F.R.
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spettanti ai sensi dalla legislazione vigente.
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Si dichiara che gliimporti indicati, relativi ai conteggi per trattamento di fine rapporto

di lavoro del dipendente sopra intestato, sono quelli
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CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_
presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_

tisti n? 657 mediante conseg i copia

le a mani . &

. \
a mani dell'impiegato )

tto aiia Segreteria,
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TUDIO LEGALE DI BIASE
Asvv. GIUSEPPE DI BIASE
Avv. PAOLO LONGO
Avv. DIEGO COLUCCI

C.so Piemonte n. 42
74100 TARANTO
Tel. 099/7302139-7301140 Fax 038/7301140

STUDIO LEGALE
AVYY. PAOLO LONGO
AVV. DIEGO COLUCCI

CORSO PIEMONTE N. 42 74100 TARANTO
TEL. 099/7302139 - FAX 7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
RICORSO EX ART. 414 CPC

Per: Lanzillotta Cataldo nato aTaranto il 12/08/1935 residente
in Talsano (TA) alla via Carboncini n.5
ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 pressa lo
studio dell’Avv: Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente
all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del
presente atto.

CONTRO
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale
rappresentante pro tempore.

rrxaRRRR

FATTO

1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della

resistente azienda di trasporti nel periodo dal 28/07/1973 al

faii ol
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Delego gli Avv.ti Diego
Colucci € Paolo Longo a
rappresenfarmi € a
difendcrmi nel presente
giudizio, in  quello
eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
zioni mobiliari, im-
mobiliari o presso terzi
con ogni facolta di legge
compresa quclla di
transigere, incassare per
mio conio ¢ farsi
sostituire  occorrendo.
Eleggo domicilio presso

30.04.92 svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di op. spe. il loro studio in Taranto

ed inquadramento finale nel livello Settimo

. afin

2 - nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in
modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 30 ore
mensili a cio essendo tenuto in base ai tuni ed agl ordini di servizio
impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione
allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o

agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad

effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.
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3.- All'atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si &
visto includere nella base di calcolo del T.F.R il compenso per lavoro
straordinario svolto in modo siffatto. .

DIRITTO ,
1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del TF.R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non

occasionale e con esclusione di quanto & corrisposto a titolo di rimborso

kel

spese”.

La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennitd di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ., nel loro tenore originario, e del traitamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalita del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché I'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giomaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav., seat. n. 8102 del 25-07-1995).

2.- Alle stesse conclusioni é giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato

prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2



S C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di

anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
RD. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa & evidente allora I'illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver inchiso nella base di calcolo del
T.F.R. dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativitd e della non occasionalitd.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi ¢ di pi. La circostanza che Peffettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 - Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di TFR.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.



Tutto cid premesso il sig. Lanzillotta Cataldo

come in epigrafe rappresentato € difeso

RICORRE
all’Tl.mo Pretore di Taranto in funzione di gudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TER. e dell’indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla

resistente per il lavoro straordinario svolto.

- Per leffetto, condannare 1’azienda resistente a corrispondere  al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell'inclusione nella base di calcolo del predetto

emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da

determinarsi in corso. di giudizio a seguito di esperanda C.T.U, oltre -
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

Roma, Taranto 1j LUG. 1397

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.




Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi

il Sig. Alfeo Antonio residente in Taranto alla Zona Macchie (Q.re Paolo VI) s.n.c.;
il Sig. Caso Giovarni residente in Taranto al corso Italia n.249;

il Sig. D'Ammacco Nicola residente in Taranto alla via Dante n.234 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di TFR. per effetto
dellinclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.

2.- lettera di sollecito

Il Protore
Jetto il ricorc;
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Spett. Direttore Generale

AMAT

Io sottoscritto Lanzillotta Cataldo ex dipendente di codesta Azienda,posto in
quiescienza il 30/4/92, all’atto della cessazione del rapporto di lavoro,ho rilevato che
da una verifica del prospetto di calcolo del T.F.R. a suo tempo erogatomi non mi &
stato incluso nella base di calcolo del predetto compenso quello relativo allo
straordinario svolto in modo fisso e continuativo.

Pertanto, chiedo che codesta Azienda provveda al ricalcolo del T.F.R.
spettantemi includendo il predetto compenso , e di conseguenza ad erogarmi le
maggiori somme dovutemi.

La presente vale quale formale diffida ad adempiere e messa in mora ad ogni
effetto di legge e di contratto.

In difetto di riscontro nel termine di 15 giorni dalla presente il sottoscritto
provvedera alla tutela dei propri diritti nelle competenti sedi giudiziarie.

Distinti saluti.

| ldoL.;mzillotta
2 5 MaR, 1997 ST
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CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_

presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_

tisti n? 657 mediante consegna dj/ ¢ 1-ne all'origina_

le a mani .



TUDIO LEGALE Vi BiACS-
ASVTVU GI\USEPPE DI BIASE
Avv. PAOLO LONGO
Avv. DIEGO COLU"CI

C.so Piemmonte 0. 4(
74100 TARAN
Tel. 009/7302133-7301140 Fa 099'??‘3114“

STUDIO LEGALR
AVY. PAOLO LONGO
AYV. DIEGO COLUCCI

CORS0 PIFMONTE N. 61 74100 TARANTO
TEL. 09977302139 - FAX 7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
RICORSO EX ART. 414 CPC
Per: Marzolini Giovanni nato a Martina F. (TA) il 29/01/193%  Tesidente
in Taranto alla via Generale Messina n.6 |
ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemc;nte n 42 pre§§6 lo
studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente
all’ Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del
presente atto.
CONTRO
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale
rappresentante pro tempore.
asnannnnn
FATTO
i.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 22.11.63 al 29.01.96
svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di artista
ed inquadramento finale nel livello quinto
2 - nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in
modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 30 ore

mensili a cio essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di semz:o

/5934/#
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Delego gli Avv.ti Diego
Colucci e Paolo Longo a
rappresentarmi € a
difendermi nel presente
giudizio, in  quello
eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
zioni mobiliari, im-
mobiliari o presso terzi
con ogni facolta di legge
compresa quella di
transigere, incassare per
mio conto e farsi
Eleggo domicilio presso
il loro studio in Taranto
al Corso Piemonte n. 42

/M%{ i/

La firma auta

impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione @
allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o
agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad

effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.
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3.- All'atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si &
visto includere nella base di calcolo del T.F.R. il compenso per lavoro
straordinario svolto in modo siffatto.

DIRITTO
1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2° nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F.R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto € cormsposto a titolo di rimborso
spese”.
La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennita di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ.,, nel lora tenore originario, ¢ del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalita del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché I'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giornaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav,, sent. n. 8102 del 25-07-1995).
2.- Alle stesse conclusioni € giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato
prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2



S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di

anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente I'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi defl'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e S del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuitd nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora I'illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.E.R. dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativitd e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi € di piu. La circostanza che Ieffettuazione di tale prestazione
avvemva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.
3 .- Da quanto_esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di T.F.R.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.



Tutto cid premesso il sig. Marzolini Giovami
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’'lll.mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell’indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per l'effetto, condannare I’azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U, oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.
- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

Roma, Taranto 09 LUG. 1957

enda resistente di

In via istruttoria si chiede che venga ordjnatoalla az
esibire i libn paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti 'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.




Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa.narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi

il Sig. Spadafora Eugenio residente in Taranto alla via Buccari n.9;
il Sig. Cazzato Fermando residente in Lama (TA) alla via fresie n.19;

il Sig. Picuno Cosimo residente in Lama (TA) alla via gregorio VII n.l17 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di

determinare  la differenza dovuta a titolo di T.FR. per effetto

dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del

compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.FR.

2 - lettera di sollecito

Il Pretore

|  FIBEX

: hm;&EMwﬂm 95[Q/ﬂqqg
mﬁbuwa! ol oﬁw@m & comparive per-
dmomonodﬁaﬁdnmeﬂmw

Convenuto, u cera del-

Yattore, entro 10 giamt dalla data odiemna,
Teranto, Ii ..
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'PROSPETTO DI TRATTAMENTO FINE RAPPORTO DEL : 26/03/1996 !
v i s e, s e A e e e 2 T e e S T A S e +
! AZIENDA : 1 - AMAT Azienda per la Mobilitw nell’Area di Taranto !
| |
! DIPENDENTE : 158787 - MARZOLINI GLOVANNI !
b o o o o i e o A T R T 4 e S iy 1 ey ——— S S
'DATA ASS. DATA ASS. CONV. DATA  CESS. RAFP.  ANNI MESI ANZ.

122/11/1963 22/11/1963 29/01/1996 2 2 ‘
i i e i 1 e e L i o L e i
| DESCRIZIONE ! RITENUTE COMPETENZE !
s s ] A 5 LA . 1 = S o o s S TR R R e R S e e s s S e e +
'TFR 31/12 a. p. complessivo maturato ! ! 74.600.970 !
'TFR 31/12 a. p. da erogare L. 74.600.970 ! ! !
!Rivalutazione di L. 74.600.970 X 0,213946 % ! i 159.606 !
1TFR effettlvo Jordo anno in corso ! - ! 208.854 !
e - e e e e e o e n e m s 8 ot e 8 e 4 e e e e e e
! TOTALI ! 0 ! 74.969.430 !
Fom e —— - -- e e e i 2 e o e e T T % S n e s e e e = e
‘TOTALE I 1 PORTO T F R ! 74.969.430 !
e e e e S s - on m mm ot @0 mu n e e e s ot e e e 8 5 o 8 o =5 5 o e e x e e om0 0w o
!Ammontare lordo TJF.R. ! 74.869.430 -
\Rid. norm.  16.083.500 Part-time g.: 16.083.500 + !
!Altre somme : 0 * 4
!Preavviso ! 0 * |
!Anticipi C.C.N.L. | 0 =1
I |l eeecss—ccacmm—— |
!Imponibile fiscale liquidazione : 58.885.830 X ¢
'Aliquota medla L 21,34 %=
I S I
!Imposta dovuta ! 12.566.257 # 4
!Imposta su antcip. / preavv. ! 0 =1
!Imposta residua ! 12.566.257 :
!Importo Netto T.F.R. : 62.403.173 i
o o o e 0 6 . e 2 e S 2 e 0 e e e e S e e e +
ICALCOLO ALIQUOTA DA APPLICARE ALLA LIQUIDAZIONE !
dr = o e s e e e o e e e 5 S S8 28 e et e e e S en mman e eSS S S S S +
!Ammontare lordo T.F.R. 74.969.430 X 2
!Valore costante 144 T

!
1
!Mesi di anzianita® . ! 386
1
i
|

I

i

27.967.870 !
!

!Imponibile di riferimento per calcolo aliquota !

IRitenuta su imponibile di riferimento 5.967.325

e 8 i 7 e = e  d  mmm e em m s e +

Aliquota media 5.967.325 / 27.967.870 = 100 = 21,34 !

e i e i 54 5 e e et i e 8 8 e e e e e S S RS S s e e ss s e e e +
Dichiaro di aver ricevuto la somma di L. 62.403.173 a saldo di

quanto dovutoml per la cessazione del rapporto di lavoro come da prospetto
a tergo.

Dichiaro inoltre di non aver piu' nulla da pretendere per qualsiasl
titolo o ragione, essendo stato interamente soddisfatto di ogni mia
gpettanza inerente al rapporto di lavoro cui la presente liquidazione si
riferisce.

Data : 2670371986 Firma :




Copla conforme all'original®
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CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il

presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_

presentante pro-tempore abitante Taranto, alla via C. Bat_

tisti n? 657 mediante consegna tme all'origina_

le a mani . anl dell'implegato

tto alla Segreteria, i

&




 m—

$TUDIO LEGALE DI BIASE
fyv. GIUSEPPE DI BIASE
vy, PAOLO LONGO
Avv. DIEGO COLUCCI

C.so Piemonte n, 42
74100 TARANTO
Tei. 035/7302132-7301140 Fax 099/7301140

STUDIO LEGALE
AYYV. PAOLO LONGO
AVV. DIEGO COLUCCI

CORSO PIFMONTE N. 42 74100 TARANTO
TEL. 0967302139 - FAX 7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
RICORSO EX ART. 414 CPC . ..
Per: Castellano Antonio nato a S. Giorgio J. (TA) Ail 28/(5;/1931 residente
in S. Giargio J. (TA) alla via Gr*arsm n.4as _
ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Pi:qmd'ni‘é‘ n. 42 presso lo
studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente
all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del
presente atto.
CONTRO
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale
rappresentante pro tempore.
srRARRRER
FATTO

1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 06.07.71 al 28.09.96
svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di autista
ed inquadramento finale nel livello quinto
2.- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in
modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 50 ore
mensili a cid essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di servizio
impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione
allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o

agente) riceveva dei tumni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad

effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.
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Delego gli Avv.ti Diego
Colucci e Paolo Longo a
rappresentarmi e a
difendermi ncl presente
giudizio, in  quello
eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
zioni mobiliari, im-
mobiliari o presso terzi
con ogni facolta di legge
compresa quella di
transigere, incassare per
mio conto e farsi
sostituire  occorrendo.
Eleggo domncilio presso
il loro studio in Taranto
Piemonte n. 42

0/ Ot 0>




3.- All'atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si €
visto includere nella base di calcolo del T.F.R. il compenso per lavoro
straordinario svolto in modo siffatto. |

DIRITTO
1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.FR. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto & corrisposto a titolo di rimborso
spese”.
La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dellindennita di anzianitd ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ.,, nel loro tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalita del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché I'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giornaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav,, sent. n. 8102 del 25-07-1995).
2.- Alle stesse conclusioni é giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato

prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2



S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dell'indennita di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cio¢ del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e deghi artt. 1 e 5 del
RD. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav,, sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale ¢ di quanto esposto
in narrativa é evidente allora Pillegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R. dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativita e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi & di piu. La circostanza che I’effettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti- dalla resistente o di ordini di serﬁzio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 - Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di TFR.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.




Tutto cid premesso il sig. Castellano Antonio
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’Tll.mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell’indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per leffetto, condannare I’azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U., oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

Roma, Taranto 09 LUG. 1997
| Bepesldb)_

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.




Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi

il Sig. Bagnardi Mario residente in Taranto al corso Piemonte n.2l;

il Sig. Cavallo Antonio residente in Taranto alla via G. Giovire n.11;

il Sig. Caracciolo Carlo residente in Taranto alla via Gen. Messima n.37 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di

determinare  la differenza dovuta a titolo di TFR per effetto

dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del

compenso per lavoro straordinario.
Si produce:
1.- prospetto di liquidazione del T F.R.
2 .- lettera di sollecito
Il Pretore e
o il ricorso; |
FISS ! _,p
I'udienza di discussione per il m ) ] 92,

- 4 6r
ore . mj f fhnan a.lle g Bi compa.ﬂ.' per-
Sonalmente'VDISpone ﬁ .ho e il pmmente

decreto siano notificati al SEEEE:to, a cumg del-
Tattore, entro 10 giorni dallg ‘Ddl °ina.

ﬂ 7 LUG. 1997
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Taranto, i ..




:PROSPETTO I TRATT;;ENTO FINE RAPPORTO DEL : 27/11/1996 ) "E’
t AZIENDA : 1 - AMAT Azienda per la Mobilita’ nell’Area di Taranto E
E DIPENDENTE : 115562 = CASTELLANO RNTONTO E
:nnrn ASS. o DﬁTA ASS. CONV. DﬂTﬁ CESS— RAPP. A;;;_HESI ANZ. :
! 6/07/1971 6/07/1971 28/09/199¢ 25 3 L
UdesRizione T RN ¢ compeTenzE !
TR 31/12 a. p. complessivo maturate 1 1 9.762.301 1

1
'TFR 31/12 a. p. da erogare L. 59.762.301 ! :
!
f

!Rivalutazione di L. 59.762.301 X 2,680527 % ! 1.601.945
!TFR effettivo lordo anno in corso - 2.447.866
o me e —————————— -- -- m———————————— +
! TOTALI : 0 63.812.112 !
L - e e —— e +
TOTALE I MPO R TO TFR ! 63.812.112 !
e +
!Ammontare lordo T.F.R. 63.812.111 3
!Rid. norm.  12.466.666 Part-time 0 12.666.666 +
!Altre somme 0 +
!Preavviso 0 +

0 —

'Anticipi C.C.N.L.
|

!Imponibile fiscale liquidazione 51.145.445 X !

'Aliquota media 21,85 % =!
e 0 [
!Imposta dovuta 11.175.280 -
!Imposta su anticip. / preawv. 0 z
!Imposta residua 11.175.280
+- _— - S +
!Importo Netto T.F.R. : 52.636.831 !
$mm—- -_— e — -— ———————————— +
Dichiaro di aver ricevuto la somma di L. 52.636.831 a saldo di
quanto dovutomi per la cessazione del rapporto di lavoro come da prospetto

a tergo.
Dichiaro inoltre di non aver piu® nulla da pretendere per qua151as1
titolo o ragione, essendo stato interamente soddisfatto di ogni mia
spettanza inerente al rapporto di 1lavoro cui la presente liquidazione si
riferisce.
Ricevo inoltre il 11bretto di lavoro N.
dal coaune di

Data : 27/11/1996 Firma : %&’Mm 2

_____ rilasciato i1 _______




{>opia conforme al‘otiginale
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CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_

presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_

tisti n? 657 mediante consegna/fdi cop me all‘orlglna
le a mani . . s Rj

“a mani def'implegato '"
tto olic Segreteri ﬁ‘

u )
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ETUDIO LEGALE DI pir s /féz ?/4%

Avv. GIUSERFE D) LIASE

vi. PAOLO LONGD STUDIO LEGALE
vv. ?JEPESMQOLUCC’ AVV. PAOLO LONGO
. e n, ¢2
74100 TARANT O AVV. DIEGO COLUCCI 1 A
Tel. 099/7302139-7301143 Fax 03735 1140 TEL, 09917302139 . FAX 7301140 COr i,
TEL. /7302139 - FAX 7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO

RICORSO EX ART. 414 CPC
I 4
Per: Steca Pasquale nato a Grottole (Mr) il 12/04/193¢ Tresidente in S. Vito (TA) / [ ¥ //' !/
18
ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo i
’ PTG
studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente b . 5020
all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del o i |
presente atto. 7 % \,UG 89
CONTRO
Delego gli Avv.ti Diego

Colucci ¢ Paolo Longo a
rappresentarmi e  a
rappresentante pro tempore. difendermi nel preseate
giudizio, in  qudlo

eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
FATTO zioni mobiliari, -

o L . mobiliari o presso terzi
1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della con ogni facolta di legge
) . . . . compresa quclla di
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 03.07.60 al 31.07.95 transigere, incassare per
mio conto ¢ farsi

AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale

RERXRRRRRARR

svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di autista sostituire  occorrendo.

. . Eleggo domicilio presso
ed inquadramento finale nel livello quinto il loro studio in Taranto

o . . . Corso Piemonte n. 42
2 - nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in
A
modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di .40Q...ore /
Le firma & aute

mensili a cio essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di servizio

cosi come si evince dalla documentazione

impartiti dalla resistente Q

allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o
<

agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad

effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.

3.- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si €

visto includere nella base di calcolo del TFR. il compenso per lavoro

straordinario svolto in modo siffatto.
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DIRITTO

1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2° nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F.R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto & corrisposto a titolo di rimborso
spese”.

La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennita di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ.,, nel loro tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalitd del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché I'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giornaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav,, sent. n. 8102 del 25-07-1995).

2.- Alle stesse conclusioni € giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato
prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la
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S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora I'illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
... TF.R. dovutc al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto. -
Non puo esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativita e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi € di pii. La circostanza che Peffettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 - Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di TF.R.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.



Tutto cio premesso il sig. Steca Pasquale
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’lll. mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TF.R. e dell’indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per l'effetto, condannare l’azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U., ol
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.
- Vittoria di spese, diritti ed onorari.
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In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I’indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.
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Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi

il Sig. Saracino Giuseppe residente in Taranto alla via Emilia n.36;

il Sig. Salinaro Carmine residente in Tarento alla via Istria n.22 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di TFR. per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.

2 .- lettera di sollecito




AZIENDA : 1 - AMAT AZIENDA MUNICIPALIZZATA AUTOTRASPORTI TARANTO

DIPENDENTE : 192037 - STECA PRSQUALE

o o o e e e S S LS 8 02 0 S g Snm e S £2 25 S ST SmEmSSESaoamm—_——T
'DATA ASS. DATA ASS. CONY. DATA  CESS. RAPP.  ANNI MESI ANZ.

! 3/07/]950 3/0?/1950 31/0?/IQQS 35 1
| DESCRIZIONE | RITENUTE ! CONPETENZE
e e b e e e 8 e e e
'Anticipo tfr del 30/06/1990 ! 20.756.000 !
'TFR 31712 a. p. complessivo maturato ! ! 71.496.966
1Totale anticipl gla’ erogati 20.756.000 ! !

'TFR 31/12 a. p. da erogare L. 50.740.866 ! }
'Rivalutazione di L. 50.740.966 X 3,730847 % ! ! 1.893.068
'TFR effettivo lordo anno 1n corso 3 I 1.528.820
e e O 58 st s R A R e e AR A B P
! TOTALI | 20.756.008 ! 74.918.854
et et et o2 o o e 2 e o 8 2 e e e 858 o e e e e e e
'TOTALE IMPORTO TFR ! 54.162.854
'Ammontare lordo T.F.R. ! 74.918.854 -
IR1id. norm. 17.541.500 Part-time g ! 17.541.500 +
'Altre somme : 0 +
'Preavviso ' 0 +
!Anticipi C.C.N.L. : 0 =
| | e e i e i i S .
!Imponibile fiscale liquidazione ! 57.377.354
'Aliquota media ! 20,82 3% =
| B v el e s i e sl o0
!Imposta dovuta ; 11.945.965 -
'Imposta su antclp. / preavv. t 774 .774 -
!Tmposta rasidua ! 11.171.181
!Tmporto Netto T.F.FR. ! 42.991.663
+—-—-——‘-_—--n—-.-.—.—.-_.- - - . . ———— e A e - —— ————— . —————————
ICALCOLO ALIQUOTA DA QPPLICQRt ALLA LIQUIURZIONE
e S SR AL B e S S
'Ammontare lordo T.F.R. ! 76.818.854 X
Valore costante ! 144 /
IMesi d1 anzianita’ ! 421 =
] I eeeemaa—— e S
'Imponibile di riferimento per calcolo aliquota ) 25.625.451
'Ritenuta su imponibile di rlferlmento ! 5.334.872
e
'fliquota media 5.334.872 / 25.625.451 = 100 = 20,82
s s o i 5 e e el e e 8 S s

Dichiaro di aver ricevuto la somma di L. 42.99]1 p63 a saldo di
quanto dovutoml per la cessazlone del rapporto di lavoro cowe da prospetto
a tergo.

Dichiaro inoltre di non aver piu’ nulla da pretendere per qualsiasil
titolo o ragione, essendo stato 1nteramente soddisfatte di o9ni mla
gpettanza 1lnerente al rapporto di  lavoro cui la presente liquidazione si
riferisce.

Data : 29/09/1995 Firma : [f;-ﬂ*ﬂv Jﬁ;‘ﬁ?’*”’;j7

|
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CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_

presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_

tisti n? 657 mediante conseg e pim conforme all'origina_

le a mani .

ARTURQ S
AS ISTE?_\JT 4
CORTE OV APPELUO D! LECCE

SE7I0NE USTACCATA Di TARARY

'
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STUD.Z LIC.
ﬁvv. GiﬁL\JOEL PELD(‘Dt i,'&S’_E)
vv. P O NGC
Aw. DIEGO CCLUCCI sl g
C.so Piemerio n. AVV. PAOLO LONGO P
74100 TARANTO AVV. DIEGO COLUCCI COrl A
Tel. 099/7302138-7301140 Fax GL;",".‘SN 140 CORSO PIEMONTE N. 42 74190 TARANTO
TEL. 09977302139 - FAX 7301140
PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
RICORSO EX ART. 414 CPC . )
! LA
Per: Vernile Raffaele nato a Faggiano (TA) il 17/06/1941 residente - ;eﬁ *A?
in Talsano (TA) alla via Mere n.6l e ey ¥ w;"“fg"
l , ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo . | 5320
studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta € difende unitamente 2 ® LUB" %

all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del

Delego gli Avv.ti Diego
CONTRO Colucci e Paolo Longo a

rappresentarmi € a

AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale difendermi nel presente
giudizio, in  quello

eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-

presente atto.

rappresentante pro tempore.
SERSES—_ zioni mobiliari, im-
mobiliari 0 presso terzi
FATTO con ogni facolta di legge
compresa quella di

1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della transigere, incassare per

mio conto e farsi

sostituire  occorrendo.

Eleggo domicilio presso

il loro studio in Taranto
Corso Piemonte n.

inquadramento finale nel livello quinto f\ \

2 - nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in
. g Lafirma @ autentics.

modo non occasionale lavoro straordinario nella misura mediadi 20 ore

resistente azienda di trasporti nel periodo dal 10.08.72 al 31.12.96

svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di cond. linea ed

mensili a cio esséndo tenuto in base ai turni ed agli ordini di servizio

cosi come si evince dalla documentazione

impartiti dalla resistente
allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente 0

agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad

effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio
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3- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si €
visto includere nella base di calcolo del T.F.R il compenso per lavoro
straordinario svolto in modo siffatto.
DIRITTO

1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del TF.R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto € corrisposto a titolo di rimborso
spese”. T |

La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennita di anzianitd ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ., nel loro tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalitd del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte- della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché l'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giornaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav., sent. n. 8102 del 2507-1995).

2.- Alle stesse conclusioni ¢ giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato

prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2
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S C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dell'indennita di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa & evidente allora P'illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R. dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativita e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi & di piu. La circostanza che Veffettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente 0 di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 - Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di TFR
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.




Tutto cid premesso il sig. Vernile Raffaele
come in epigrafe rappresentato € difeso

RICORRE
all’Tl.mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell'indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per l'effetto, condannare I’azienda resistente a corrispondere  al
ricorrente la differenza tra il TF.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a Seguito dellinclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U, oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

Roma, Taranto 0 4 UG, 1957 | Ez 2 ;

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.



Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi

il Sig. Coletta Patrizio residente in Taranto alla via Friuli n.7;
il Sig. Gravile Francesco residente in S. Marzano di S. Giuseppe (TA) alla via Casalini n.23;

il Sig. Dragone Vittorio residente in Lama (TA) alla via Gobbioni s.n.c. .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di TFR per effetto
dellinclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del TF.R.

2 - lettera di sollecito

J1 Pretore

e el

I-¢tienza di discussione per il giorno
. ordinando au_ pard di comparire per-
: ) ol di- MM

NDispone noono e il presente
deereto siano notificati al convesm®o, s cara del-
I'~'tore, entro 10 giorni dalla @ata o@lerna.

Taranto, B .1 2. LU6. 1997

let+- il ricorso;

Il Ca iered




; . -t v g e ﬁ b s a.....u 5 ; .',r ‘m;' e

l al “ ! RAZIENDA : 1 - AMAT Azienda per 1a Modbilita“ mn'm; o Taranto ! ‘*‘

! : O g .

1»\6 - ! 'DIPENDENTE ¢ 197091 - VERNILE RAFFALLE ., B CREE P
: e T e —— ——————————— e —————————— +

Lg@}} ; ..., DRTR RSS. DATA ASS. CONV. - PATR  CESS. RAPP. RNNIKSI ANZ.--c ) Laz:
ST ' “110/08/1972 10/08/1972 31/12/1996 5 !

_ C) B e e e e e e e e e e e e e o e e 0 e e e e +

: ' ! DESCRIZIONE ! RITENUTE ! COMPETENZE !

i + —————————————————————————————————————————————————————————————————————————————————————— ’

-G | 'TFR 31/12 a. p. conplesslvo maturato ! ‘ ! 60.001.732 !

I !TFR 31/12 a. p. da erogare L. 60.001.732 ! : !

p | I !Rivalutazione di L. 60.001.732 X 3,422172 % ! ! 2.053.362 !

! 'TFR effettivo lordo anno in corso ! ! 6.456 !

e e e e e e L, +

' ! TOTALI ! 0 ! b2.061.550 !

o | L s e S R e g e B g .
TOTALE IMPORTO TFR ! 62.061.550 !

A e e e e e e e e e e e e e e e e e ————————— +

i O l !Ammontare lordo T.F.R. ! 60.008.188 -1
*Rid. norm. 12.208.000 Part-time g ! 12.208.000 v !

. I !Altre soume ! 0 +: i
_ l ‘Preavviso 1 0 ‘!

. I !Anticipi C.C.N.L. ! 0 =)

! ! e e !

pgﬁ ' !Inponibile fiscale liquidazione ! 47.800.188 X!

l !Aliquota media ! 21,63 % = !

! | PR ey A |

C I !Imposta dovuta [ 10.339.181 -4
I !Imposta su anticip. / preavy. : 0 = !

' . dImposta residua ! 10.339.181 !
O e N NN v :
§r" - Mmporto Netto T.F.R. &% £ ! 49.669.007 !

: e e T ——— e e e e e e e e e +

Dichiaro Jd1 aver ricevuto la somma di L. 43.663.007 a saldo di

I ll l quantc dovutom: per la cessazione del rapporto di lavoro come da prospetto

a tergo.
Dichiaro 1rclire d1 non aver piu’ nulla da pretendere per qualsiasi
titolo o ragione, essendo stato interamente soddisfatte di ogni mia
spettanza inerente al rapporto di lavoro cui la presente liquidazione si
riferisce.
Ricevo 1ncltre 11 libretto di lavorc N. rilasciato 1l
dal comune di

i | -

Ve es. 27
Data : 28/02/1937 Firma : (R~ /J//(
o ~

s
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CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_

presentante pro-tempore abltan e in Taranto alla via C. Bat_

tisti n? 657 mediante conseg e all'origina_

i¢ & mani . g ineni del!’hnplogu!o
tto clla Segroiorl ncc!o alia rlco(l ne @i

[
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/552/797

TUDIO LEGALE LI BIAGE
\ Asvv GIUSEPPE DI BIASE

Avv. PAOLOC LONGO
, C STUDIO LEGALE
Avv. DIEGO r,CC:L UGG AVV. PAOLO LONGO
76100 TARANT AVV. DIEGO COLUCCI )
Tel 09;;’-"’021;& Ur‘r% Fax 09 ‘ﬁ*E)lHU CORSO PIEMONTE N. 42 74100 TARANTO C O b ;
TEL. 09977302139 - FAX 7301140
PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
RICORSO EX ART. 414 CPC
Per: Salamino Giuseppe nato a Taranto il 05/07/193  residente in S. Giorgio 4. (18) )
A
ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo / o'l / "f;’
. 7~ Med.
N studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamen;e‘"‘..gf"'"/\‘wofao
all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del -3 .39

presente atto. i, A
CONTRO 29 106, 1997

Delego gli Avv.ti Diego

Colucci ¢ Paolo Longo a

rappresentarmi € a

" difendermi nel presente

AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale

rappresentante pro tempore.
giudizio, in  quello
iaaieieiiial eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
FATTO zioni mobiliari, im-

mobiliari o presso terzi
con ogni facolta di legge
compresa quella di

l resistente azienda di trasporti nel periodo dal 06.07.71 al 05.07.96 transigere, incassare per
mio conto e farsi

svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di sostituire  occorrendo.
Eleggo domicilio presso

autista ed inquadramento finale nel livello quinto il loro studio in Taranto
al Corso Plemon

te
2.- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in
PP olonenw ?&%

ionale lav i
modo non occasionale lavaro straordinario nella misura media di 30 ore“I Saantion.

1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della

mensili a cid essendo tenuto in base ai turni ®d agli ordini di servizio

impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione
. allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente 0 € &/
over'®
a“° .
\

: agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad

effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.
3.- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si ¢ 00
je

visto includere nella base di calcolo del T.F.R. il compenso per lavoro

straordinario svolto in modo siffatto.
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DIRITTO

1.- Stabilisce I'art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F. R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto € corrisposto a titolo di rimborso
spese”.

La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennita di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ., nel loro tenore originario, € del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalita del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se conisposté in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché l'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giomaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav., sent. n. 8102 del 25-07-1995).

2.- Alle stesse conclusioni € giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato

prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2



S C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di

anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuitd nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora I'illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R. dovuto al ricorrente il compenso pei-lavoro straordinario svclto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativitd e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi & di pit. La circostanza che I'effettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 - Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di TF.R
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.



Tutto cid premesso il sig. Salamino Giuseppe
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’Tl.mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dellindennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per I'effetto, condannare I’azienda resistente a corrispondere  al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U, oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.
Roma, Taranto g 4 LUs, 1997 @Q -
4 AyvJDiego Colucci

ngo

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti Pindicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.



Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi

sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi

il Sig. Castellano Antonio residente in S. Giorgio J. (TA) alla via Gramsci n.49;

il Sig. Andrisano Giuseppe residente in Menduria (TA) alla via T. Durante n.22/A;

il Sig. Nocera Giuseppe residente in Lama (TA) via Fior di Mandorlo s.n.c. .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare la differenza dovuta a titolo di TF.R. per effetto
dell'inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.

2.- lettera di sollecito ;

Il Pretore

bﬂrioorso;
FISSA
Pallsewe di discussione per il giorno -9'9 }
e gou ordmand‘_,allcprdm”-

‘dw;;t;"r‘aﬁliglgone d”'féaw e B g

#oweo siano notificati alcouvmsl--'
T'eibeee, entro lOglormdalhalhh

tgranto, B 12 10017




!PROSPETTO DI TRATTAMENTO FINE RAPPORTO DEL : 30/09/1996 )

o = = e % % AN R 8 M M e e G e em  ea = S S R e S e . . e 4 S S a8 G (8 S 8w e 8 e e

{ AZIENDA = 1 | - AMAT Azienda per la Mobilita’ nell’Area di Taranto E
E DIPENDENTE : 184190 - SAL AMINO bIUQEPP[ E
IbaTA ASS.  DATA ASS. CONV.  DATA  CESS. RAFP.  ANNI MESI ANZ. !
! h/U?/]q’J /0771971 570771996 25 i :
e s e e i gvasiaediasib e S sescsmssn e ————
: DESCRIZIONE ! RITENUTE ! COMPETENZE !

e o i = am e 4e 8 e 8 E W S A cE fMeE e e mm e e =& e N SR S EE = S S P S8 e S el e a8 e e e e

!TFR 31/12 a. p. complessivo maturato

-

: ! 59.869.353 !

!TFR 31/12 a. p. da erogare L. 59.869.353 ! :
| |

| I

'Rivalutazione di L. 59.868.353 X 2,158868 % 1.292.501
'TFR effettivo lordo anno in  cOr'so . ! 1.868.757
$mm—— e e s m e w5 - - - - S i g S Y
! TOTALI ! 0 ! 63.030.611 !
I R - - - - e e mamm e mn o= m m s = e = e - e e —a . = ——— - - -
TOTALE InPORTO TFR ! 63.030.611 !
+_._.._-...4.—-——-— [Renp— .- . S =S e e e e e S S S . = e . e — - ———— -.______._+
!Ammontare lordo T.F.R. ] 63.030.611 -
'Rid. norm. 12.583.333 Part-time 1 12.583.333 ¥ 1
!Altre somme ! 0 +
!Preavviso ! 0 % I
'Anticipi C.C.N.L. ' 0 = Il
1 | i e i |
!'Tmponibile fiscale liquidazione . 50.447.278 X!
'Aliquota media 1 21,82 % = !
| 1
'Imposta dovuta : 11.007.596 -
!Imposta su anticip. / preavv. ; 0 = 1
!Imposta residua ! 11.007.596 !
4 __________________________________________________________________________________________ 4
!Importo Netto T.F.R. ! 52.023.015 '
e e e e e e e e e e e e e e e e e e e m s +
Dichiaro di aver ricevuto la somma di L. 52.023.015 a saldo di
quanto dovutoml per la cessazione del rapporto di lavoro come da prospetto
a tergo.

Dichiaro inoltre di non aver piu' nulla da pretendere per qualsiasi
titolo o ragione, essendo stato interamente soddisfatto di  ogni mia
spettanza lnerente al rapporto di lavoro cul la presente liquidazione si

riferisce. W
Data : 30-09/1886 Firma :W
(;/' 77




Copla conforme ailotiginaje
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CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_

presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_

tisti n? 657 mediante consegna

le a mani .

Jriculo alla e




DIO LEGALE DI BIASE
AS\LU GIUSEPPE D! BIASE
Avv. PAOLO LONGO
Avv. DIEGO COLUCCI

C.so Piemonte n. 42

74100 TARANTO
Tl 099/7302139-7301140 Fax 099/7301140

STUDIO LEGALE
AVY. PAOLO LONGO
AVV. DIEGO COLUCCI

CORSO PIEMONTE N. 42 74180 TARANTO
TEL. 099/7302139 - FAX 7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
RICORSO EX ART. 414 CPC
Per: Rizzuto Pasquale nato aTalsano (TA) il 17/05/1942
in Talsano (TA) alla via Cacace n.l
ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo
studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente
al’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del
presente atto.
CONTRO

AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale

rappresentante pro tempore.

ARARRARRR

FATTO

1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 05.08.72 al 30.09.96
svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di autista
ed inquadramento finale nel livello quinto
2 .- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in
modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 20 ore
mensili a cio essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di servizio
impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione
allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o

agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad

effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.

o~-malica

CMAT.-T
rat, Arrivo n®
gente Ammin.vo FLUF

1146
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Delego gli Avv.ti Diego
Colucci e Paolo Longo a
rappresentarmi e a
difendermi ncl presente
gindizio, in  quello
eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
zioni mobiliari, im-
mobiliari o presso terzi
con ogni facolta di legge
compresa quella di
transigere, Incassare per
mio conto ¢ farsi
sostituire  occorrendo.
Eleggo domicilio presso
il loro studio in Taranto

be firmz € cuiantice

o G2

Jepositata in C/enceher‘a




3.- All'atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si ¢
visto includere nella base di calcolo del TFR. il compenso per lavoro
straordinario svolto in modo siffatto.

DIRITTO
1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F.R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non

occasionale e con esclusione di quanto & corrisposto a titolo di rimborso

ted

spese”.
La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennita di anzianita ai sensi degli artt. 2120 ¢
2121 cod. civ,, nel loro tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalitd del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa -.non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché I'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giornaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav,, sent. n. 8102 del 25-07-1995).

2.- Alle stesse conclusioni € giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato
prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2




S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del

R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,

bensi presenti il carattere della continuitd nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa é evidente allora I'illegittimita del comportamento tenuto dalla

azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del

.. .TFR dovute al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto. =~
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativita e della non occasionalita.
In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.
Ma vi é di pii. La .circostanza che I’effettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una |
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale. ‘
3 .- Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere !
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di TFR. ‘

derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.




Tutto cid premesso il sig. Rizzuto Pasquale
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’lll.mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell’indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per l'effetto, condannare |’azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U.,, oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.
Roma, Taranto %:
. '3 L& 85 €go c

20

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.



Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi

il Sig. Pinnetta Vincenzo residente in Taranto Paclo VI alla Piazza Liberazione 28/SA;

il Sig. Chiloiro Giuseppe residente in Taranto Paolo VI al canale A/3;

il Sig. Ferri Adriano residente in Manduria (TA) alla via Bosco Cappuccio 5/A.

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di T.FR. per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del TF.R.

2 .- lettera di sollecito

11 Pretore

fetto il riooTSo; ' E g
‘ FISSA 0, Iq
:oce per il goTnd |

'udienza &i disiss.

ore Fond)
onalmente“f' Dispone cie

Qo & o—e%albwﬂlﬂpeﬁ




—-—-_———-———-—

.-..___-—-_-__...._—-—_..—___—_..-._--_-_____._

+ ——————————————————————————————————————————————————————————————————————————— +
t AZIENDA : 1 - AMAT Azienda per la Mobilita’ nell’Area dl Taranto !
! )
' DIPENDENTE 181663 - RIZIUTO PASQUALE '
e e e S e R RS Ty +
'DATA ASS. DATA ASS. CONV. DATA  CESS. RAPP.  ANNI MESI ANZ. !
1 5/08/1972 5/08/1972 30/09/19%96 24 2 !
[k S WOk oA e st +
! DESCRIZIONE ' RITCNUTE ! COMPETENZE !
Dl PRI RO T A e 4
'TFR 31/12 a. p. compless1vo maturato : ! 56.087.019 !
' TFR 31/12 a. p. da erogare L. 56.087.019 ! J -
iRivalutazione di L.  56.087. 019 X 2,680527 % ! 1 1.503.428 !
'TFR effettivo lordo anno in corso ! ! 2.409.357
e o e e e 999804 +
' TOTALI ! 0 ! 59.999.804 !
L e PP e e +
I TOTALE IMPORT 0 TFR ‘ 59.999.804 !
e e i e S A e S S R SRS T T +
1ammontare lordo T.F.R. ! 59.999.804 = | L
1Rid. norm. 12.124.999 Part-time 0! 912.124.97% + !
'Altre somme ! 0 + !
'Preavviso ! 0 + !
ranticipi C.C.N.L. ! 0 = !
! 1 mem———eme—ees !
'Imponibile fiscale liquidazione ! 47.874.805 X!
'aliquota media ! 21,68 % = !
l ) e ——— t
'Inposta dovuta . 10.379.258 !
1Imposta su anticip. / preavv. ! 0 ~
tInposta residua ! 10.379.258 !
el e ot A i i e A it e = B S T T 4
'Importo Netto T.F R L 49.620.546 !
+—————--——-———a-————--—--——----—--———----—--—--——-—-——-—v--- --------------- +

Dichiaro di aver ricevuto la somma di L. 49.620.546 a saldo di
quanto dovutomi per la cessazione del rapporto di lavoro come da prospetto
a tergo.

Dichiaro inoltre di non aver p1u nulla da pretendere per quals1asz
titolo o ragione, essendo stato interamente soddisfatto di ogni mia
spettanza inerente al rapporto di 1lavoro cui la presente liquidazione si
riferisce.

Ricevo 1noltre i1 libretto di lavoro N. ________ rilasciato i1 ______.
dal comune di _____*_”__________“____m______“_______________ _____________

. B Z
Data : 27/11/1996 Firma : ___ wic UL e 5

_...._-._____.»__.—,_.____._-—_..-__......__...____.__,_..__..—-._..____.._..——-.-___________.__...___...,__._.-..--—

Il
f
_......—---*-.---..---—-——-
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CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_

presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_

tisti n? 657 mediante consegna//di cop¥?

le a mani . ELC 6“
@ manl delimpiagato -
tto atia 5 terig, Ingaficato alia rh:ozlgio ol
RH k fi—L 14; 1997 —

all'origina

QUCH 2
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STUDIO LEGALE DI BIASE
Avv. GIUSEPPE DI BIASE 455’33

Avv. PAOLO LONGO

. DI O COoLuUCCI STUDIO LEGALE

L. CEOEPEMOI“B n. 42 AYY. PAOLO LONGO
74100 TARANTO AVYV. DIEGO COLUCCI

Tel. 099/7302139-7301140 Fax 099/7301140 COMSO PIEMON IR N 42 T T ARANT

TEL. 09977302139 - FAX 7301140
PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO

RICORSO EX ART. 414 CPC

COPIA

—
Per: Lenoci Vitantonio nato & Taranto il 01/01/1932 residente g/\_\

IN Taranto via Millo n.3 i
ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo

studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente ~ 5 Ann an
~ ¥ ha( 1597

al’Avv. Paolo. Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del

presente atto.

Delego gli Avv.ti Diego
CONTRO Colucci e Paolo Longo a
) i ) . rappresentarmi e a
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale  difendermi nel presentc
giudizio, in  quello
rappresentante pro tempore. eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
zioni mobiliari, im-
mobiliari o presso terzi
FATTO con ogni facolta di legge

o = ) compresa quella di
1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della transigere, incassare per
| ) . . . mio conto e farsi
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 21.01.55 al 01.01.94 sostituire  occorrendo.
R, . . Eleggo domicilio presso

svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di capo mov e il loro studio in Taranto
al Corso Piemonte n. 42

REkAARARERA

trff. di 1° ed inquadramento finale nel livello 03.

= o~
2.- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed iné&llw J&%

) Lo . L La firma & auten
modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 30 ore b

mensili a cio essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di servizio
impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione
allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o
agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad
effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.

sta in Cﬁ“ce“em
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3.- All'atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si é

visto includere nella base di calcolo del TF.R. il compenso per lavoro
straordinario svolto in modo siffatto. '

DIRITTO
1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2° nef testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F.R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non

occasionale e con esclusione di quanto é cormisposto a titolo di rimborso

Y

spese”.
La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennitd di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ, nel loro tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalita del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché I'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto gioraliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav., sent. n. 8102 del 25-07-1995).

2.- Alle stesse conclusioni ¢ giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato
prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2



~

S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. € degli arit. 1 e 5 del
RD. 15 marzo 1923 n. 692, ove cfuesto non risulti eventuale o saltvario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che ocoorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato. o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora I'illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di caicolo del
T.F.R. dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativitd e della non occasionalitd.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione vemiva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della contimuita.

Ma vi ¢ di pii. La circostanza che ’effettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 .- Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di T.F.R.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.




Tutto cid premesso il sig. Lenoci Vitantonio
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’'lllmo Pretore di Taranto in funzone di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell’indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per leffetto, condannare I'azienda resistente a corrispondere  al
ricorrente la differenza tra il TF.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U., oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data & maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

Roma, Taranto 3 | 16, 1997 @Z,Z
. ) ;
S

)

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di

esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.



Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi

il Sig. Perruni Armando residente in Taranto alla via Liguria n.26;
il Sig. Conte Cosimo residente in Taranto alla via Lago Trasimeno n.29;

il Sig. Lenoci Giovamni residente in Taranto alla coop. Carallo (Q.re Paolo VI) .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare la differenza dovuta a titolo di T.FR per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.

2 .- lettera di sollecito

J1 Pretore o %

"~ FISSA ,J____)%f@“qg_g:

I'v~i2nza di disouesione per il gior
o2 q’ # /mdjniﬂgg_alle parij Gi comparire refe
ol w ol . W T
sc ~~lmentey Dispone che il riccrso e B presen
docreto siand motificati al convenuto, a cura dek

I'zttore, entre 10 glormd dalla dota odicima.
§ 0 L0F. 1997

letto il ricorsog

Tarante, R




AZIENDA MUNICIPALIZZATA AUTOTRASPORTI
TARANTO

COMPETENZE DI FINE RAPPORTO DI LAVORO

DIPENDENTE MATRICOLA

LENORA \14AN{ONI0 Sty

QUALIFICA Liv. DATA ASSUNZIONE DATA LICENZIAMENTO

0% No¥. E At M 121031 4A10,4 15,5]0 101 19U

ANTICIPAZIONE EROGATA

L 25993009
Delibera C.A. N°. ... ‘5") 4 ....................

STATO DI SERVIZIO

ANNI .. 5 MESI..,.J..‘. ....... = ANNI.. &g q‘l}

ASPETTATIVA PRIVATA ANNI ... +MESI ... < ANNI_.— -
m
EFFETTIVI DI SERVIZIO  ANNI 5& ...... ;},, w

PERIODO DI ANZIANITA' CONVENZIONALE  ANNI .

- Jo- 1988 orace 36,41
ACCANTONAMENTO PROGRESSIVO ALbJ—M%—“bRE‘ "qqs L ul'56q55}44
RIVALUTAZIONE INDICE ISTAT ... T—......% RIFERITA AL MESE Dl................ 7 ................... | Y RE— = ......... +
ACCANTONAMENTO DELL'ANNO L QSH'iqsg
TOTALE T.F.R. ACCANTONATO L. !‘l"gluﬁ:’su}‘,
ANTICIPAZIONE LORDA PERCEPITA NELL'ANNO qug L 55q§"/000
TOTALE T.F.R. MATURATO ALLA DATA DELLA RISOLUZIONE DEL RAPPORTO DI LAVORO L :}5 4@b 23(‘:*'

DETERMINAZIONE DELL' ALIQUOTA

DETERMINAZIONE DELL' IMPONIBILE

IMPORTO ]ANNI DI LAVORO VALORE

COMPETENZE (E DODICESIMI MEDIO RIFERIMENTO iy

REDDITO DI E DELL IMPOSTA

T5 360 St 36 301 {0 81 =33 368 k0

1 3)(1)000 al )0 % = L. 13)0 000 | IMPORTO TF.R. L :‘b :WO 3)(44

T g%uﬂ{o al. -2% % ; L. -!.mq %q . Riduzione: {L. 500.000

#dsrn RS + | —» ALIQUOTA % 'QDJ'L,J -

Losnmmnmmanrns ol % @ Loosnans
Y P : | e— % = L
| RO v N al........ % =L,
L N— ) al ..% = L
| S ) al % = L.,

remeres® LA usk 500

.| L500.000x 28 T

o o IMPONIBILE L %30:}% x

IMPOSTA d ‘5&5' uu -
B Ai:_%b_-_%i | 8o 085

- IMPOSTA ASSOLTA SU ANTICIPAZIONE

ALIQUOTA . iﬂ u/ % NETTO A PAGARE L [

H1Q§ gﬁq ©| | TOTALE TFR. AL NETTO DELL'ILRPEF. L Qﬁ 5&{ Qgg/
oL . qu% ggq .. x100:@L. 9")) ‘])Bi/ l,{ho ANTICIPAZIONE USUFRUITA L 2)'5 qgimooo

spettanti ai sensi dalla legislazione vigente.

I AT RN LY

Si dichiara che gli importi indicati, relativi ai conteggi per trattamento di fine rapporto di lavoro del dipendente sopra intestato, sono quelli

I CAPO

OK\AEm
(Dofyssa Maria F &’IQ)/\ .

AZJENDA MUN CIP? ll&AAJlﬂiﬁASPﬂﬂﬂ TARANTO






CURTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_
presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_

tisti n? 657 mediante consegna d opia Bn rme_all'origina_
\

le a mani . ‘ (%7_“ J

@ Mani del'implegato.
tto aiia § icato alla ricono‘w [~ %
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STUDIO LEGALE DI BIASE
Avv. GIUSEPPE DI BIASE
Avv. PAOLO LONGO
Avv. DIEGO COLL%CCI

C.so Piemonten. 4
74100 TARANTO
Tel. 099/7302138-7301140 Fax 093/7301140

STUDIO LEGALE
AVV. PAOLO LONGO
AVY. DIEGO COLUCCI

CORSO PIFMONTE N. 42 74180 TARANTO
TEL. 09977302139 - FAX 7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
RICORSO EX ART. 414 CPC
Per: Megna Domenico nato a Catanzaro il 04/02/1935 residente
in Taranto alla via Cripta del Redentare n. 2
ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo
studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente
all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del
presente atto.
CONTRO
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale
rappresentante pro tempore.
Rrsxsanns
FATTO

1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 12.11.63 al 31.03.96
svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di capolinea
ed inquadramento finale nel livello sesto
2 - nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in
modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 20 ore
mensili a cio essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di servizio
impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione
allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o
agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad

effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.
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Delego gli Avv.ti Diego
Colucci e Paolo Longo a
rappresenfarmi e a
difendermi nel presente
giudizio, in  quello
eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
zioni mobiliari, im-
mobiliari o presso terzi
con ogni facolta di legge
compresa quella di
transigere, incassare per
mio conto ¢ farsi
sostituire  occorrendo.
Eleggo domicilio presso
il loro studio in Taranto

Corso Piemonte n. 42

La firma @ autentice.




3.- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si
visto includere nella base di calcolo del TFR. il compenso per lavoro
straordinario svolto in modo siffatto.

DIRITTO
1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione anmua ai fini del calcolo del T F.R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto ¢ corrisposto a titolo di rimborso
spese”.
La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennita di anzianiti ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ., nel loro tenore originario, ¢ del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge . 297 del |
1982 (stante la non occasionalita del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributive per le
festivita infrasettimanali, poiché I'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giornaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav., sent. n. 8102 del 25-07-1995).
2.- Alle stesse conclusioni ¢ giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato
prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2



S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo mon risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuitd nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav,, sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora I’illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R. dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativita e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi € di pil. .La circostanza che I'effettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e ncn occasionale dell’organizzazione aziendale.
3 .- Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di TF.R.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.



Tutto cid premesso il sig. Megra domenico
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’lllmo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell’indennitd di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per l'effetto, condannare I’azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di gudizio a seguito di esperanda C.T.U,, oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

Roma, Taranto @3 LUG. 857 g Z s
me

Longo——
l

In via istruttona si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di

esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavore straordinario

svolto.




Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi
il Sig. Coletta Patrizio residente in Taranto alla via Friuli n.7;
il Sig. Palmisano Giuseppe residente in Taranto alla via Cripta del Redemtore n.2;

il Sig. Merico Luciano residente in Taranto alla via Cripta del redentore n.2 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita CT.U al fine di
determinare la differenza dovuta a titolo di TFR per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.

2 .- lettera di sollecito

Il Pretore T
Yetto i ricorso; -
> d :
FISSA ' ?
l'udienza dj discussione per j] giorno .. |2 4 J J qg

ore (3341 . i
o ol ot ﬂ(.(_( alle parti ¢j comparire per-

- | e il ricorso e j presente
reto sianc notificati al convenuto ac del
g ura del-

I'attore, entrc 19 giorni dalls Bata pdje
Ima.
Taranto, Ii ! U LUG. 1997
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: \%gliquota media

———

;Imﬁasta dovuta 11.959.738 -

— -+
- AMAT Azienda per 12 Nobilité nell’Area di Taranto ' ;
. . v !
- 1460649 - HEGNA DOMENICO !
e — e, ———————— e e e +
) 'DATA ASS. DATA ASS. CONV. DATA  CESS. RAPP. ANNTI MESI ANZ. !
11271171963 12/11/1963 31/03/19%96 32 g i
o e e e +
! DESCRIZIONE ' RITEMUTE ' COMPETENZE

o e - = - - e s o 4
'TFR 31/12 a. p. complessivo maturato ! ' 71,429,263 !
'!TFR 31/12 a. p. da erogare L. 71.429.263 ! a '
3 'Rivalutazione di L. 71.429.263 X 0,903920 % ! ' 64E. 6463
i '!TFR effettivo lordo anno in corso ! ! 761.121 !
A e e e e o e e e +
' TOTALI ! 0 ! 72.835.047 !
- et +
'TOTALE INPORTO TFR - 72.836.047 !
RS R S ——— PR +
'Ammontare lordo T.F.R. ! 72.835.047 - ]
'Rid. nora. 16.208.500 Part-tiame 0! 16.208.500 + !
'Altre somme ! 0 + !
!'Preavviso ! 0 4 1
I 'Anticipi C.C.N.L. ! 0 = !
' e ———— !
't - .~ !'Imponibile fiscale liguidazione ! 54.627.547 X!
! 21,12 % = !
] I
! !
!Imposta su antcip. / preavv. ! 0 = !
'Imposta residua ' 11.959.738 !
!Importo Netto T.F.R. ' 60.876.309 .
e ———————— e +
*CALCOLO ALIQUOTA DA APPLICARE ALLA LIQUIDAZIONE -
B T et Tt “
'Ammontare lordo T.F.R. i 72.834.047 X!
'‘Valore costante ; 1k /!
I 'Mesi di anzianitad . 3879 = !
] 1 P —p— 1
!Imponibile di riferimento per calcolo aliquota ! 26.962. 444 '
~!Ritenuta su imponibile di riferimento ! £.695.860 '
B oot L Sttt +
'Aliquota media £.695.860 / 26,962,444 ® 100 = 21,13 !
o e e e e o +

Dichiaro di aver ricevuto la somma di L. 60.876.209 a saldo di

quanto dovutomi per la cessaczione del rapporto di lavoro come da prospetto

I a tergo.
- Dichiaro inoltre di non aver piud nulla da pretendere per qualsiasi

titolo o ragione, essendo stato interamente soddisfatto di ogni mia
spettanza inerente al rapporto di lavoro cui la presente liquidazione si

riferisce.

Data : 27/05/1994 Firma :







CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI .'
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_
presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_

tisti n? 657 mediante consegna d ]copia con

le a mani . / {){%L
@mant dellimplegato / i . "

0 alla Segreteria, ihtadcalo alla rice

# - P
T RG0T1997




Avv. DIEGO COLUCCI STUDIO LEGALE
C.so Piemonte n. 42 AVY. PAOLO LONGO

74100 TARANTO AVV. DIEGO COLUCCI

Tel. 099/7302139-7301140 Fax 099/7301140 ‘ : ()
CORSO FIEMONTE N. 41 74100 TARANTO
TEL. 099/7302139 - FAX 7301140 ] | Pal

Avv. GIUSEPPE DI BIASE
vV, e
Avv. PAOLO LONGO %{47%

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
RICORSO EX ART. 414 CPC ; A\
Per: Patronelli Aldo nato a Taranto il 09/02/1933 residente in Talsarnu(TAl.
ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo

studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente

al’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del .- .

. : « i
A 28 L=
s ] = b

presente atto. e o

CONTRO
: — : . Delego gli Avv.ti Diego
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale Colucci & Paolo Longo a
rapprescetarmi € a
rappresentante pro tempore. difendermi -nel pgesente
giudizio, m squello
RRmRARRRR eventuale di appello o
opposiziong; ndlle esccu-
FATTO zioni mobiliari, im-
b o e . mobiliari o présso terzi
1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della con ogni facolta di legge
; ; . . . compresa quella di
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 02.08.71 al 09.02.93 transigere, incassare per
mio conto ¢ farsi

svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di operaio sostituirc  occorrendo.
. . ) Eleggo domicilio presso
spacializzato ed inquadramento finale nel livello 05. il loro studio in Taranto

5 ; a . al Corso Piemonte n. 42
2 - nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in

modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 30 ore { EW %’\

oge oy . . . . s e ge .. n firma é sulsr’ ¢
mensili a cio essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di servizio . CQ
L

impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione
allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o
agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad
effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.

3.- All'atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si €

visto includere nella base di calcolo del T.F.R. il compenso per lavoro

straordinario svolto in modo siffatto. Gy T2
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DIRITTO

1 - Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto & corrisposto a titolo di rimborso
spese”.

La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennitd di anzianitd ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ.,, nel loro tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalitd del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se com'sposto- in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché l'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giomaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav., sent. n. 8102 del 25-07-1995).

2.- Alle stesse conclusioni € giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato

prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la
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S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora I'illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R. dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolio.
Non puo esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativita e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi ¢ di pi. La circostanza che I'effettuazione di tale prestazione
avvemva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 - Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di TF.R.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.



Tutto cid premesso il sig. Patronelli Aldo
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’Tll. mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell’indennita di anzanita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per leffetto, condannare l’azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U, oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

Roma, Taranto (13 | UG, 1997 g Mfo

o0

In via istruttoria si chiede che venga ordi a azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.



Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi

il Sig. Di Marco Francesco residente in Martina F. (TA) alla via Trento n.139;
il Sig. Carlino Nicola residente in Taranto (Q.re Paclo VI) ed. 3 sc. B;

il Sig. Danese Raffaele residente in Taranto alla via Tessaglia n.3 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di T.FR per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del TF.R. -

2 - lettera di sollecito

Il Pretore

letto il ricorso; '
FISSA

'udienza di discussione per il giorno L JQ@? 3

o SR gl e pars &t ompees o

sonalmentes/Dispone che il ricorso e il presents

deoreto siano notificati al convenuto, & Pura o o

I'attore, entro 10 giorni dalla data odigrms

Taranto, i 1.0.11% 1997

Il Can re s
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CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificate il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_

presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. B

at_
tisti n? 657 mediante consegna forn 11'origlna
le a mani .

anl de!!‘lmplcga!c7
tto alla Segreteria, |n§

o

i o‘lo alla ric

et FIGO. 1997
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Avv. GIUSEPPE D! E's;:\ﬂrf:’:r.

AvvV. pACLO LON :,-’\ Amggﬁatzo
Avv. DIEGO COLUGE 2

i ‘ AVV. DIEGO COLUCCI @ O ’: |

CORSO PIEMONTE N. 42 74100 TARANTO !

C.so Piemonte n. “2
TEL. 099/7302139 - FAX 7301140

744500 TARANTO
Tel. 099/7302139-7301140 Fax 0327301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO

RICORSO EX ART. 414 CPC

Per: Sarcinella Giuseppe nato a Taranto il 15/11/1944  residente in Pulsano (TA)
/

ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo *0 4 A
\-/ha "

studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente _}.::'-_, =

: ; o XS Q

al’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del =~ . 592 1
resente atto. Wi T et )
p T:E_‘, :‘\_!‘.,_.\ A uk

CONTRO

Delego gli Awv.ti Diego

Colucci € Paolo Longo a

rappresenfarmi € a

difendermi nel presente

AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale

rappresentante pro tempore.
giudizio, in  quello
RAARARRARAAR l d1 110 o
opposizione, nelle esecu-
FATTO zioni mobiliari, im-

mobiliari o presso terzi
con ogni facolta di legge
compresa quella di
transigere, incassare per
mio conto e farsi
Eleggo domicilio presso
inquadramento finale nel livello quinto il loro studio in Taranto

Corso Pi te n. 42

1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della

resistente azienda di trasporti nel periodo dal 02.08.71 al 31.03.96

svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di op. tecnico ed

2.- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in .

modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 10 ore

mensili a cid essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di servizio i "‘“‘”‘i’ 9Q

impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione

allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o

agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad
?nce\tet“

effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.
30908/

3.- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si €

G ; 5 \ ,
visto includere nella base di calcolo del T.FR. il compenso per lavoro ,,\_\_\c?‘?
straordinario svolto in modo siffatto. ~
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DIRITTO

1.- Stabilisce I'art. 2120 c.c. al Comma 2° nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto ¢ corrisposto a titolo di rimborso
spese”.

La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennita di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ., nel loro tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalita del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se coﬁ‘ispostor in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché l'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giomaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav., sent. n. 8102 del 25-07-1995).

2.- Alle stesse conclusioni ¢ giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato
prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la
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S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dell'indennita di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degh artt. | e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav,, sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora I'illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R dovuto al ricorrente il compenso pes-lavoro straordmario svolto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativitd e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione venmiva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi é di pi. La circostanza che I'effettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 .- Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di T.F.R.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.




Tutto cid premesso il sig. Sarcinella Giuseppe
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’lll. mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TF.R. e dellindennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per l'effetto, condannare I’azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U, oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.
Roma, Taranto -
B S 3 SIS _‘

| ngo

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.



Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi

il Sig. Di Lena Giuseppe residente in Pulsano (TA) alla via V. Emenuele n.20;
il Sig. Ricatti Pietro residente in taranto alla via Lambardia n.7;

il Sig. Palagiano Angelo residente in Taranto alla via Buffoluto n.13 s

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di TFR per effetto
dell'inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.

2 - lettera di sollecito

Il Pretore

letto il ricorso;

FISSA /
' . 0 ]
I'udienza di discussione per il giorno 6 = qu
ore .q ‘ i o alle parti di comparire per-

or
DU Qe jorae . _
sonalmenteN\Dispone che il ricorso e il presente

deoreto siano notificati al convenuto, a cura del-
I’attors, entro 10 giorni dalla data odierna.

Tararte, B 451059097 e ——

Il Pictore
Q :
o

il Can 5
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CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_
presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_

tisti n? 657 mediante consegna di copia conforme all'origina_

le a mani .
@ man! detmplegato /1. - /5 { %1

tto aila 3egrajgria. ifgaricato alla rlch o aifl
=




0 LEGALE DI BIASE
S USEPPE DI BIASE 745624, /’Z
Avv. PAOLO LONGO

CLUCCl STUDIO LEGALE
e el A gt
74100 TARA . DIEGO
Tel. 099/7302139-7301140 Fax 093/7301140 B 5 b e e O P ] |
i TEL. 0997302139 - FAX 7301140 A_:

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO

RICORSO EX ART. 414 CPC 7
4 TN

Per: Secondo Gaetano nato aTaranto il 07/01/1933 residente in Taran :f; // %

ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lq/iI ;v’ : vy
studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitament/e_ £, _,..;ﬁ_?;%)go’
al’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine dél a -P.;J'\‘__S.QQO

e
o ™
P » 'l
presente atto. o &Q’W

CONTRO

Delego gli Avv.ti Diego

AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto. in persona del legale Colucci e Paolo Longo a
rappresentarmi e a
difendermi nel presente
giudizio, in  quello
eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
FATTO zioni mobiliari, im-

mobiliari o presso terzi

1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della con ogni facolta di legge

compresa quella  di
transigere, incassare per
mio conto ¢ farsi
svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di agente sostituire  occorrendo.

Eleggo domicilio presso

il loro studio in Taranto
_ al Corso Piemonte n. 42

ouds Qg

mensili a ci0 essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di servizio Ly firma & atentioy,

rappresentante pro tempore.

RERRXARAR

resistente azienda di trasporti nel periodo dal 10.11.63 al 07.01.93

movimento ed inquadramento finale nel livello 05.

2.- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in

modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 30 ore

impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione
allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o
agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad

effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.

visto includere nella base di calcolo del TFR. il compenso per lavoro

straordinario svolto in modo siffatto.
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DIRITTO

1.- Stabilisce I'art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T FR. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto & lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto ¢ corrisposto a titolo di rimborso
spese”.

La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata hs interpretato la norma
- suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennita di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ., nel loro tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'ast. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalita del compenso), i difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corTisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamesto retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché I'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa rifesimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giornaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav., sent. n. 8102 del 25-07-1 995).

2.- Alle stesse conclusioni ¢ giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato
prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2




SC. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato © determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav, sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa & evidente allora P'illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R deovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svoito.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativita e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi & di piu. La circostanza che I’effettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 - Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di T.FR.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.



Tutto cio premesso il sig. Secondo Gaetano
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all'Tlll.mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell’indennitd di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per Teffetto, condannare I'azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U., oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

Roma, Taranto
04 LUG. 1997 CQ?’ ngﬁ;
; - PFego

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.




Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi

il Sig. Petruzzi Emanuele residente in Taranto alla via Zara ne2:

il Sig. Iavernaro Vittorio residente in Taranto alla via Pola n.78 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di -
determinare la differenza dovuta a titolo di T.FR. per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.

2.- lettera di sollecito
I1 Pretore

letto il ricorso;

FISSA é[glugqg.

I'udienza di discussione per il giorno

ore 3.2 AL, on d i)lalle parti di comparire per-
. o .
sona.lngto. gmagonz che il ricorso € il presente
potificati al convenuto, a cura del-

deereto alano .
Iatters, entro 10 glornd dalla data odierna.
15[\!5. 1997

Tarepte, B
L1 Cancelli
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AZIENDA MUNICIPALIZZATA AUTOTRASPORTI
TARANTO

COMPETENZE DI FINE RAPPORTO DI LAVORO

DIPENDENTE

SEQONDO (Mt {ANQ

MATRICOLA

Ar9 M

QUALIFICA

AUTMIE W MoV ME N0

06

DATA ASSUNZIONE

2044103

“ DATA LICENZIAMENTO

03104192

ANTICIPAZIONE EROGATA

90.103. u%

L.

STATO DI SERVIZIO

Q[ ...... | = ANN!gqlA®j> .

ANNI .. 90’ ..+ MESI._. .

ASPETTATIVA PRIVATA ANNI

Delibera C.A. N°

5= &=4%3

ACCANTONAMENTO PROGRESSIVO AL. 8) { }b{ Q’EM 621{‘({{ s

RIVALUTAZIONE INDICE ISTAT .....—......

—
p—

%

ACCANTONAMENTO DELL'ANNO

TOTALE T.F.R. ACCANTONATO

ANTICIPAZIONE LORDA PERCEPITA NELL'ANNO .

RIFERITA AL MESE DI

198+

TOTALE T.F.R. MATURATO ALLA DATA DELLA RISOLUZIONE DEL RAPPORTO DI LAVORO

= = F_F r

DETERMINAZIONE DELL' ALIQUOTA

IMPORTO

ANNI DI LAVORO VALORE

REDDITO DI

DETERMINAZIONE DELL' IMPONIBILE
E DELL' IMPOSTA

11933858 N 163 Mﬂ i = vl S o '
L. 1?00 000 4 A0 o . "“vb 00U | importoTFR L “quqblﬂ .

E . é"D 000 Cal VA % = L. /l{gut ‘)OO i |

LD ORMY By )Gy R0 | e s -

i e[ AR 00

L. Bl Yo im r IMPONIBILE L 1’ zw 22%
ST al. % = L + | — ALIQUOTA % |....... )q!} .....
Lo a el ) — b3 oM

k.. cal % = L. - IMPOSTA ASSOLTA SU ANTICIPAZIONE QI& Hbg

s s =

’a %’x 500)
ALIQUOTA /lq‘ . !% L%

=}

TOTALE T.F.R. AL NETTO DELL'IR.PEF.

ANTICIPAZIONE USUFRUITA

NETTO A PAGARE

L

L MO8t %

Si dichiara che gliimporti indicati, relativi ai conteggi per trattamento di fine rapporto di lavoro del dipendente sopra intestato, sono quelli

spettanti ai sensi dalla legislazione vigente.
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CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARA&TO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_
presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_
tisti n? 657 mediante consegna di copia conforme all'origina_

le a mani .
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E'O l.EGALLT“ Lo e
AsvTv‘f GIUSEPPE DI BIASE
Avv. PAOLO LONGO
Avv. DIEGO COLUCCI T —
& AVYV. PAOLO LONGO

AVV. DIEGO COLUCCI
CORSO PIEMONTE N. 41 74160 TARANTO
TEL. 0997302139 - FAX 7301140

so Piemonte n.
< RANT

NTO
74100 TA b b 02/7301140

Tel. 099/7302138-730114
PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
RICORSO EX ART. 414 CPC

Per: Zupone Domenico nato a Capurso (Ba) il 20/03/38 residente in Statte

ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo /‘

/

studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente

’ all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del ._

v

presente atto. faiens

CONTRO
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale

rappresentante pro tempore.

RARXRRRR R

FATTO
1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 05.10.71 al 31.12.96
svolgendo mansioni di operaio con qualifica di "addetto menutenziane"
ed inquadramento finale nel livello sttavo
2 - nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in
modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 40
ore mensili a cio essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di
servizio impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla
documentazione allegata. Infatti, il ricorrente quale addetto all’officina
4 deposito in qualita di tecnico riceveva ordini di servizio giornalieri che gli
imponevano I’effettuazione di lavoro straordinario per coprire il servizio.

3.- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si €

visto includere nella base di calcolo del TFR. il compenso per lavcﬂ%poﬂt

straordinario svolto in modo siffatto.
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Delego gli Avv.ti Diego
Colucci e Paolo Lango a

rappresentarmi ¢ a
difendermi ncl presente
giudizio, in  quello

eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
zioni mobiliari, im-
mobiliari @ presso terzi
con ogni facolta di legge
compresa quella di
transigere, incassare per
mio conto e farsi
sostituire  occorrendo.
Eleggo domicilio presso
il loro studio in Taranto
al Corso Piemonte n. 42

Sz

La firma & autentica.

als




DIRITTO

1 - Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.FR. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto & corrisposto a titolo di rimborso
spese”.

La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dellindennita di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ., nel loro tenore originario, € del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
l__982 (stante la non occasionalita del compenso), in difetto di contrarie
prévisioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché I'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giornaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav,, sent. n. 8102 del 25-07-1995).

2.- Alle stesse conclusioni & giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato

prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2



S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 € 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav,, sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa & evidente allora I'illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativitd e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi é di piu. La circostanza che Ieffettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 .- Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di T.FR.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.




Tutto cid premesso il sig. Zupone Damenico
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’'lll.mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell’indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per leffetto, condannare I'azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U, oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.
Roma, Taranto 0 G LUG. 1997 G z (Z @
. 1eg 2

lo k6ngo

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.




Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”. |

Si indicano a testi

il Sig. Bongiovamni Felice residente in Taranto alla via Gen. Messina n.101;
il Sig. Cometa Cosimo residente in Lama (TA) alla via Gregorio VII n.13;

il Sig. Latini Cosimo residente in Taranto alla Zona Macchie Coop. Carallo (Q.re Paolo VI) .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di T.FR per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.

2 .- lettera di sollecito

Il Pretore

FISSA 6-[3”@05!

I'udiensa di discussione per il giorno |
do elle parti di comparire per-

letto il ricorso;

deorsto sizno notificati al convenuto, a cura del-
l’attors, entro 10 glorni dalla data odierna.
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CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_
presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_
tisti n? 657 mediante consegna di copia conforme all'origina_

le a mani .




§TUDIO LEGALE DI BIASE

Avv. GIUSEPPE DI BIASE

Avv. PAOLO LONGO

Avv. DIEGO COLUCCI STUDIO LEGALE
2 AVYV. PAOLO LONGO

155245/

74100 TARANTO
Tel. 098/7302138-7301140 Fax 099/7301140 _
CORI0 PIEMONTE NL&S 74108 TARANTO

TEL 099/7302139 - FAX 7301140 C O P | A

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO

-\

[ )

RICORSO EX ART. 414 CPC )
Per:D'Ammacco Benito nato 8Taranto il 15/06/1936 residente in Tar‘ant# A (4
[ \U
ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte a. 42 presso lo/*
studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente R
all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del - & ¥ =~ 7
presente atto.
CONTRO
Delego gli Avv.ti Dicgo
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale Colucci ¢ Paolo Longo a
rappresentarmi ¢ a
rappresentante pro tempore. difendermi nel presente
giudizio, in  quello
PTILLLLL eventuale di appello o
\ opposizione, nelle csccu-
FATTO . zioni mobiliari, im-
mobiliari o presso terzi
con ogni facolta di lcgge_

1.- il ricorrente ha prestato attivitd di lavoro subordinato a favore della
- compresa quella  di

resistente azienda di trasporti nel periodo dal6/07/71" al 30/06/%
mio conto e farsi
ed sostituire  occorrendo.
Eleggo domicilio prcsso
il loro studio in Taranto
al Corso Piemonte n. 42

inquadramento finale nel livello quinto
2.- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in ~

modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 50
La firmz & autentica.

ore mensili a cio essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di n C Q -

cosi come si evince dalla

svolgendo mansioni di dgente mov.con qualifica di autista_

: o
¢ servizio impartiti dalla resistente
documentazione allegata. Infatti, il ricorrente quale addetto all’officina @

deposito in qualita di impiegato riceveva ordini di servizio giomalieri che

gli imponevano I'effettuazione di lavoro straordinario per coprire il
Jepon it

o =314

servizio.
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3 - All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si &
visto includere nella base di calcolo del TFR. il compenso per lavoro
straordinario svolto in modo siffatto.

DIRITTO
1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F.R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto é corrisposto a titolo di rimborso
spese”.
La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennita di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ,, nel loro tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalitd del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché I'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giomaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav,, sent. n. 8102 del 25-07-1995).
2.- Alle stesse conclusioni € giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato

prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2



S C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé¢ del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuitd nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora I'illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R. dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativita e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi & di piu. La circostanza che I'effettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 - Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di T.F.R.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.



Tutto cio premesso il sig. D'Ammacco Benito
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’'lll mo Pretore di Taranto in funzione di gudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TF.R. e dell’indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per l'effetto, condannare I'azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario,- differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U, oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

~ A 0
Roma, Taranto g2 LLC. NQ?. :
. 0%—‘

In via istruttoria si chiede che venga ordinato azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I’indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.



Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi

il Sig. Gravina Umberto residente in Talsano (TA) via Salvo D'Acquisto n.6/A;
il Sig. Salamino Giuseppe residente in S. Giorgio J. (TA) alla piazza Giovarni XXIIT n.l;

il Sig. Serafino Giuseppe residente in Leporano (TA) alla via Tamerici n.6 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare la differenza dovuta a titolo di TFR per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.

2 - lettera di sollecito - o
I1 Pretore B

fetto il reorse; | .
@D cors b een g
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Pattere, en- [ ol dalla data odierna.
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AZIENDA : 1 - AMAT Azienda per la Mobilita’ nell 'Area di Taranto
DIPENDENTE : 125936 - D°AMMACCO BENITO
DATA ASS. DATA ASS. CONV. DATA | CESS. RAPP.  ANNI MESI ANZ.
6/07/1971 6/07/1971 30/06/199¢6 25 0
e T T T T T T T R TeNuTe ¢ COMPETENZE

,._.,___-.,,____...—__..___..._____...._.._.___-._.________....-.____.......______...____,__..__...-.____.

'TFR 31/12 a. p. complessivo maturato !
'TFR 31/12 a. p. da erogare L. ~ 58.741.824 !
I
]

I

]
'Rivalutazione di L. 58.741.824 X 2,158869 % ! ! 1.268.159
'

PROSPETTO DI TRﬁTTﬁMENTO FINE RAPPORTO DEL : 27/08/1996 j

ITFR effettivo lordo anno in corso 1.546.201
‘. ———————————————————————————————————————————————————————————————————————————
'  TOTALI : 0 ! 61.556.184
+ ___________________________________________________________________________
' TOTALE IMPORTO TFR ! 61.556.184
+ ___________________________________________________________________________
'ammontare lordo T.F.R. A 61.556.184 -
'Rid. norm. 12.500.000 Part-time 0! 12.500.000 +
'Altre somme ! 0 +
'Preavviso ! 0 +
tARtELeipl C. G N L. ! 0 -~
I I ceememem—mmm = ——
' Imponibile fiscale liquidazione ! 49.056.184
rAaliquota media ! 21,64 % =
| 1l eaememe—e—————————
'Imposta dovuta : 10.615.758 o
1Imposta su anticip. / preavv. ! 0 =
'Imposta residua ! 10.615.758
+ ___________________________________________________________________________
'Importo Netto T.F.R : 50.940.426
o s 5 s e i 5 S M S e e e S SRS
Dichiaro di aver r1cevuto la somma di L. 50.940.426 a saldo di
quanto dovutomi per la cessazione del rapporto di lavoro come da prospetto
a tergo.

Dichiaro inoltre di non aver piu’ nulla da pretendere per qu3151a51
titolo o ragione, essendo stato interamente soddisfatto di ogni mia
spettanza inerente al rapporto di lavoro cui la presente liquidazione si
riferisce.

Data : 27/08/1996 Firma :W



Copia conforms all’originale

2 1 LUG. 1997
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CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_

presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_




[ B,

STUDIO LEGALE DI BIASE
Avv. GIUSEPPE DI BIASE

" PAOLO LONGO 4
v BIEGO COLUCCI STUDIO LEGALE /55‘5éy

C.so Piemonte n. 42 AVY. PAOLO LONGO
74100 TARANTO AVV. DIEGO COLUCCI
Te!. 098/7302139-7301140 Fax 039/7301140 CORID PIRMONTE M. 439088 TARANTO

TEL. 099/7302139 - FAX 7301140
PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO

RICORSO EX ART. 414 CPC COPI A
Per: Salinari Carmine Fortunatmato a Castellaneta (TA) il 20/11/%€sidente / /]
in Talsano (TA) via Uova di mare n.8 :‘ B N (\; E

ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo

studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente -
all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine_del...- = T e

presente atto.
Delego gli Avv.ti Diego
CONTRO Colucci e Paolo Longo a
rappresentarmi e a
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale difendermi nel presente
giudizio, in  quello
rappresentante pro tempore. eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
zioni mobiliari, im-
mobiliari o presso terzi
FATTO con ogni facolta di legge
L . compresa quella di
1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della transigere, incassare per

. . . . . mio conto e farsi
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 06.07.71 al 31.08.95 sostituire  occorrendo.

5 E . ; Eleggo domicilio presso
svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di autista il loro stndio in: Taranto

al Corso Piemonte n. 42

L3 3 223 23 3]

ed inquadramento finale nel livello quinto

2 - nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in . }
modo non occasionale Yavoro straordinario nella misura media di .3©_.ore @"" o
mensili a cio essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di servizio La firma & aute 252,
impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione
allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o

agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad

effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.
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3.- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si €
visto includere nella base di calcolo del TF.R il compenso per lavoro
straordinario svolto in modo siffatto.

DIRITTO
1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione anmua ai fini del calcolo del T.F.R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto & corrisposto a titolo di rimborso
spese”. |
La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennitd di anzianiti ai sensi degli artt. 2120 e
. 2121 cod. civ., nel loro tenore originario, ¢ del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato daif'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionzlita del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzioné normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché l'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giomnaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav., sent. n. 8102 del 25-07-1995).
2.- Alle stesse conclusioni & giunta la grisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato

prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2



SC. che “Nella base retributiva per la liquidazione deflindennita di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto €sposto
in narrativa ¢ evidente allora Iillegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver inciso nella base di calcolo del
T FR dovto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario SVOiL0.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativita e della non occasionalita. :

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi ¢ di piu. La circostanza che Peffettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 - Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata‘a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di TFR

derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.



Tutto cid premesso il sig. Salinari Carmine Fortunato
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’IllL.mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia éccogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell’indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per leffetto, condannare I'azienda resistente a corrispondere  al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguite di esperanda C.T.U, oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.
Roma, Taranto 3 LUG, 1997 Qgr
: 1ego €olu

K ngo

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del rcorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.



Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi

il Sig. Steca Pasquale residente in S. Vito (TA) via del Faro n.74;

il Sig. Saracino Giuseppe residente in Taranto alla via Emilia n.36.

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di TFR. per effetto
dellinclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del TFR

2 .- lettera di sollecito

Il Pretore

letto il ricorso;

FISSA
. . ot AEALLY
l'udierss d! discussione per il giorno ..
om.ﬂ__*ﬂ i o alle parti di comparire

) d1-00224 —
x%%(ﬁ;ﬁe—"ﬁ’n)mm e il presente
dessefz olzno notificati al coovenuto, a cura ded
l’mmlﬂdmuldaﬂaémm

Tosgato, ¥ ! a6, 1997




!PROSPETTO DI TRATTAMENTO FINE RAPPORTO DEL : 27/10/1995

]
]
!
'TFR 31/12 a. p. da erogare L. 32.948.787 !
I
1

'Rivalutazione di L. 32.948.787 X 4,127833 % ! 1.360.071
!TFR effettivo lordo anno in corso 2.002.735
+ ———————————————————————————————————————————————————————————————————————————
't TOTALI ! 12.935.237 ! 49.246.829
+ ———————————————————————————————————————————————————————————————————————————
'TOTALE IMPORTO TFR . 36.311.592
* ———————————————————————————————————————————————————————————————————————————
'!Ammontare lordo T.F.R. ! 49.246.829 =
'Rid. norm. 12.083.500 Part-time 0! 12.083.500 +
!Altre somme ! 0 +
!Preavviso ! o +
!Anticipi C.C.N.L. : 0 =
1 e o o . i
!Imponibile fiscale liquidazione ! 37.163.329
'Aliquota media ! 20,52 % =
] 2 e S g -
!Imposta dovuta ! 7.625.915 -
!Imposta su antcip. / preavv. ' 812.978 =
!Imposta residua ! 6£.812.937
'Importo Netto T.F.R. H 29.498.655
+ ———————————————————————————————————————————————————————————————————————————
!CALCOLO ALIQUOTA DA APPLICARE ALLA LIQUIDAZIONE
+ ———————————————————————————————————————————————————————————————————————————
!Ammontare lordo T.F.R. ' 49.246.829 X
!Valore costante ! 144 /
'Mesi di anzianita® ! 290 =
1 I eeecesecasecaccaecee
'Imponibile di riferimento per calcolo aliguota ! 24 .453.264
'Ritenuta su imponibile di riferimento ! 5.018.381
+ ———————————————————————————————————————————————————————————————————————————
'Aliquota media 5.018.381 / 24.453.264 * 100 = 20,52
+ ___________________________________________________________________________
Dichiaro di aver ricevuto la somma di L. 29.498.655 a saldo di
quanto dovutomi per la cessazione del rapporto di lavoro come da prospetto

a tergo.
Dichiaro inoltre di non aver piu' nulla da pretendere per qualsiasi

titolo o ragione, essendo stato interamente soddisfatto di ogni mia
spettanza inerente al rapporto di 1lavoro cui la presente liquidazione si

riferisce.

Data : 27/10/1995 Firma :

e ittt LT L L L TR, -
s AZIENDﬁ - - AMAT AZIENDA MUNICIPALIZZQTA AUTOTRASPORTI TARANTO !
! !
! DIPENDENTE : 184855 - SALINARI CARMINE FORTUNA !
it D e T, +
'DATA ASS. DATA ASS. CONV. DATA CESS. RAPP. ANNI MESI ANZ. !
! 6/07/1971 6/07/1971 31/08/1995 24 2 !
e +
! DESCRIZIONE ! RITENUTE ! COMPETENZE !
it ittt L +
'Anticipo tfr del 31/05/1987 12.935.237

'TFR 31/12 a. p. complessivo maturato 45.884.024
!Totale anticipi gia' erogati 12.935.237



Ccepia conforme ail'originale



CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_
presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_

l'origina_

tisti n? 657 mediante consegT} di copia cgnfiorme
le a mani . {

@ manl dell'implegato / H
tto alla Segntorl:&m éﬂo alla ricezlone®
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\vv. GIUSEPPE DI BIAS 1552977

Avv. GIUSEPPE DI BIASE

Avv. PAOLO LONGO
Avv. DIEGO COLUCCI STUDIO LEGALE
G 0 TARANTO. AVY. PAOLOTONGO
4
Tel. 099/7302139-7301140 Fax 099/7301140 AVV. DIEGO CoLUCC]
CORSO PIFMONTF N. 42 74108 TARANTO
TEL. 09977302139 - FAX 7301140 @ o P ' A

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
RICORSO EX ART. 414 CPC .
[ ~ \J

Per: Lorusso Antonio nato a Martina F. (TA) il 19/08/32 residente in Taranto

ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo
studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente

all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del

presente atto.
CONTRO
Delego gli Avv.ti Diego
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale  Colucci e Paolo Longo a
rappresentarmi € a
difendermu nel presente
giudizio, 1 quello
eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
FATTO zioni mobiliari, im-
mobiliari o presso terzi
1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della  con ogni facolta di legge
compresa quella di
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 02.02.58 al 30.09.92  (ransigere, incassare per
mio conto ¢ farsi
svolgendo mansioni di operaio con qualifica di capo tecnico ed  sostituire  occorrendo.
Eleggo domicilio presso
il loro studio in Taranto

inquadramento finale nel livello 04.
oo ) . . al Corso Piemonte n. 42
2.- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in ’
(

rappresentante pro tempore.

RERRRRRERR

[}

modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di
La firma & autentica.

ore mensili a ci0 essendo tenuto in base ai turni ed agl ordini di

servizio impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla

documentazione allegata. Infatti, il ricorrente quale addetto all’officina
deposito in qualita di tecnico riceveva ordini di servizio giornaheri che gli ;o«‘-o
imponevano |’effettuazione di lavoro straordinario per coprire il servizio.

3.- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si €
e i ; ; i it
visto includere nella base di calcolo del T.F.R. il compenso per lavérpocitate 1o Cancellers

straordinario svolto in modo siffa
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DIRITTO

1 - Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T F.R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto & corrisposto a titolo di rimborso
spese”.

La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nei senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennita di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ., nel loro tenore originario, ¢ del trattamento di fine
rapporto (T.F.R), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalita del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché l'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 99, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giomnaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav., sent. n. 8102 del 25-07-1995).

2.- Alle stesse conclusioni ¢ giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato
prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2



S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 ¢ 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav,, sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora I’illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R. dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.’
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativita e-della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi ¢ di piu. La circostanza che I'effettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale ¢ non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 - Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di T.F.R.

derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.




Tutto cid premesso il sig. Lorusso Antonio
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’lll mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell’indennitd di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per T'effetto, condannare I’azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U., oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

Roma, Taranto 3 LUG, 1997 %\
_ A iego Colucci

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.



Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi

sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi

preceduta da “Vero che”.
Si indicano a testi

il Sig. Maggio Alessandro residente in Lama (TA) alla via Lama n.6800;

il Sig. Schiavone Cosimo residente in Lama (TA) alla via Biancospino n.3 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di T.FR per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.

2 .- lettera di sollecito

11 Pretoré®

e

14

FISSK' Q\-Q 19&_

ktto il ricorso;

e uer il giorno
Yudienza di discussicne per il gio

i i di comparire
ore (X4 or;’:n;fnd& alle parti di comp
du et d O il presente

. . L3 O e
gonalmente.Y Dispone che il ricors

decreto $iano notificati al eonvenuto, a
i ierna.
Y'attore, entro 10 giorni dalla Bata odi

. 97 ;
Taranto, __Lﬂﬂ&hlg———_—_'

cura del-




COMPETENZE DI FINE RAPPORTO DI LAVORO

DIPENDENTE
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CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_

presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_

tisti n? 657 mediante consegna//i copia conforme~qlllorigina_
By S Froe -
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S§TUDIO LEGAL
Avv, GIUSEPPE
Avv, PAOLO
Av. DIEGO COL

C.so Piemonte
74100 TARA

Tel. 099/7302139-7301140 F

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
RICORSO EX ART. 414 CPC

1554/%7

STUDIO LEGALE
AVYV. PAOLO LONGO
AVYV. DIEGO COLUCCI

CORSO PIFMONTE N, 42 74100 TARANTO
TEL. 099/7302139 - FAX 7301140

COPIA"

Per: Russo Nicola nato a Taranto il 25/04/1948 residente in Taranto ;

ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 :?-s

studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende u

all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del

presente atto.

AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale

rappresentante pro tempore.

1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della

resistente azienda di trasporti nel periodo dal 19.10.64 al 31.03.96
mio

svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di capo operaio

CONTRO

RRRRRXARR

FATTO

ed inquadramento finale nel livello quarto

2.- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in
modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 40 ore

mensili a ¢i0 essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di servizio

cosi come si evince dalla documentazione

impartiti dalla resistente
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Delego gli Avv.ti Diego
Colucci e Paolo Longo a
rappresentarmi ¢ a
difendermi nel presente
giudizio, in  quello
eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
zioni mobiliari, im-
mobiliari o presso terz
con ogni facolta di legge
compresa quella di
transigere, incassare per
conto ¢ farsi
sostituirc  occorrendo.
Eleggo domicilio presso
il loro studio in Taranto
al Corso Piemonte n. 42

Jit. =

allegata. Infatti il ncorrente quale addetto al movimento (conducente o

agente) riceveva dei tumni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad

effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.

3.- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si €

visto includere nella base di calcolo del T.F.R il compenso per lavoro

straordinario svolto in modo siffatto.
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DIRITTO

1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F.R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto & corrisposto a titolo di rimborso
spese”.

La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dellindennita di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ., nel loro tenore originario, e del trattamento di fine

rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del

1982 (stante la non occasionalitd del compenso), in difetto di contrarie -

previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché l'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giomnaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav,, sent. n. 8102 del 25-07-1995).

2.- Alle stesse conclusioni ¢ giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato
prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2



S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'’art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora I'illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R dovuto al ricorrente il compenso per lavorc siraordinario svoito.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
coﬁﬁnuativita e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi ¢ di pid. La circostanza che I'effettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 .- Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di TFR.

derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.




Tutto cid premesso il sig. Russo Nicola

come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’Ill.mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell’indennita di anzianiti il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per l’effetto, condannare I’azienda resistente a corrispondere . al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di_giudizio a seguito di esperanda C.T.U, oltre
interessi e rivalutazione monetaria daila data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.
Roma, Taranto 03 LUG. 1997 QQ(.
. o

ngo

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.



Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.
Si indicano a testi
il Sig. Convertini Giovarni residente in Tarento alla via Crotone n.13;
il Sig. Latanza Antonio residente in Taranto (Paolo VI) alla 1° coop. Magna Grecia;

il Sig. Cardinale Vincenzo residente in Taranto alla via Dario Lupo n.34 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di TFR. per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del TF.R.

2 .- lettera di sollecito

i1 Pretore

Jetto il rsxesoi
' FISSA ﬁLQJ’M\(Z

fuM & Alsomsiore per 1l giorno

600 2 A0, mdm%?do alle parti di companve =

—— - %&%@%ﬁ ricorso e i puiEm
» o b

despefc Mano notificatl el convenuto,
'srtmss, wmiro 10 plormi dalla data odier®-
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:raospsrro DI TRATTAMENTO FINE aaprosro DEL 3 2?/05/19?5 L e g SRR L
b

............................. s g i SR B
! AZIENDA : 1 - ANMAT Azienda per la Mobilitd nell’Area di Taranto ' e
' 1 .
' DIPENDENTE : 183458 - RUSSO NICOLA ' ‘
o - — = ————— e e e eSS S S S S oSS S SR TS +
'DATA ASS. DaTA ASS. CONV. DATA CESS. RAPP. &NNI MESI ANZ. !
119/10/196% 19/10/1964 31/03/19%96 31 < !
*———-._-’—--—-_--...-__.,-..———_-..._.._....__.._..--..—_... ______________________________________ +
! DESCRIZIONE ' RITENUTE ' COMPETENZE !
o ——— - o e S e e e e e e e B S SR S S S e S S SE S S S S ST +
tanticipo tfr del 01/07/1984 14.830.000
"TFR 31/12 a. p. complessivo maturato £9.4687.911

[ ]
!
| Totale anticipi gial erogati 14.830.000 !
'TFR 31/12 a. p. da erogare L. 44,857,911 !
]
]

'Rivalutaziore di L. 44,857,911 X 0,903920 %! 405.480
{TFR effettivo lordo anno in caorso 842.532
(e o o e e e R e S e S +
' TOTALI ' 14.839.000 ! 60.935.923 !
o —————— - — e e -
'TOTALE IMNPORTO TFR ! 46.105.923
P s et +
!Ammontare lordo T.F.R. ! 60.935.923 = i}
'Rid. norm. 15.708.500 Part-time 0! 15.708.500 + !
'Altre somme ! 0 + !
'Preavviso ! 0 : -
Lanticipi C.CoMele > ' 0 =
.| 1 eeemeemem———————— ]
‘Impon1b119f£1§caté liquidazione ' 45.227.423 X !
'nllquq a ﬁbd1a ' 20,19 % = !
| ——————- ]
!Imposta dovuta ! 9.131.417 - £
'Imposta su antcip. / preavv. ! 1.827.946 = !
! Imposta residua ! 7.303.4&9 !
'Importo Netto T.F.R. ! 34,802,454 !
4- —---———-—--—-4-«--—-—----—-—~—----*-——--—-A—-------——--——--—-—--——-—-————--——-——-+
' CALCOLO nLIuUuiﬁ D& AFFLICAHRE ALLA LIQUIuALIDHE '
e mm m e e ———————————— s e s S e ————- +
' Ammontare lordo T.F.R. ! 460.935.923 X
'Yalore costante : 14y £l
=~ 'Mesi di anzianitad ! 377 = ?
[ I easseecacesseeee 1
'Imponibile di riferimento per calcolo aliquota ! 23.275.25%9 :
'Ritenuta su imponibile di1 riferimento ' 4.700.320 L
o — e m o m i ————— m mmm e — e m S — = - - oS SSss oo oo oS TmTEEmEmmmT +
'"Aliquota media 4.700.320 / 23,275,259 % 100 = 20,19 .
PRSI Soss————EE R B ST Sl Sl e el St S +
Dichiaro di aver ricevuto la somma di L. 38.802.45% a saldo di
quanto dovutomi per la ces sazione del rapporto di lavoro come da prospetto
a tergo.

Dichiaro incltre di  non aver piud nulla da pretendere per qualsiasi
titolo o ragione, essendo 3tato interamente soddisfatto di ogni mia
spettanza inerente al rapporto di1  lavoro cui la presente liguidazione si

riferisce.
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CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_
presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_

tisti n? 657 mediante consegna di cop conforme all'origina_

le a mani .

mani del'implegato
tto alla Segreteri

‘/
caricato alla r




[ .

Avv. GIUSEPPE DI BIASE

STUDIO LEGALE DI BIASE 1545 % y/A

Avv. PAOLO LONGO
Avv. DIEGO COLUCCI STUDIO LEGALE
CT-so gée?:gt:&éoz AVV. PAOLO LONGO
41 AVV. DIEGO COLUCCI
Tel. 099/7302133-7301140 Fax (99/7301140 A T i i TARTD COPI

TEL. 099/7302139 - FAX 7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO

RICORSO EX ART. 414 CPC ) %
Per: Leone Carlo nato a Taranto il 13/11/1935 residente\ Sy \ /
li . /

in Taranto alla via dante n. 43% @)
ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo

studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende ui_;itar{xente ?, 3 \'UU'V

el e = G
P

all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine.d
) ET

Delego gli Avv.ti Diego

CONTRO Colucci e Paolo Longo a
rappresentarmi € a

AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale  difendermi nel presente
giudizio, in  quello

rappresentante pro tempore. eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-

zioni mobiliari, 1im-
mobiliari o presso terzi
FATTO : con ogni facolta di legge

compresa quella di

1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della  transigere, incassare per
mio conto e farsi

resistente azienda di trasporti nel periodo dal 03.02.63 al 280294  sostituire  occorrendo.
Eleggo domicilio presso
svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di verf. titoli il loro studio in Taranto
al Corso Piemonte n. 42

viaggio ed inquadramento finale nel livello 06.
2.- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in @(ﬁo
modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 30 ore
La firma § autan
giornaliere a cio essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di servizio %@( 3 2 ;

presente atto.

kAR AREAR

impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione

allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o

agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad

effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.
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3.- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si &
visto includere nella base di calcolo del T.F.R il compenso per lavoro
straordinario svolto in modo siffatto.

DIRITTO
1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto é corrisposto a titolo di rimborso
spese”.
La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennita di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ., nel loro.tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalit del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece. lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se Ccomrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché I'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giomaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav., sent. n. 8102 del 25-07-1995).
2.- Alle stesse conclusioni ¢ giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato

prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2



S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav, sent. n. 7136 del 29-08-1987).
A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa & evidente allora I'illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R. dovute al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativitd e della non occasionalit.
In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.
Ma vi & di pii. La circostanza che I'effettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.
3 - Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di TFR.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.



Tutto cid premesso il sig. Leone Carlo
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’'Tlll.mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell'indennitd di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per l'effetto, condannare I'azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U., oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.
- Vittoria di spese, diritti ed onorari.
Roma, Taranto 117175, .2 @

J Lwds 153

A iego Colucci

: l ngo

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di

esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.



- Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi
il Sig. Zaccaria Emilio residente in Talsano (TA) alla via meglie n.37;
il Sig. Caroli Ennio residente in Taranto al corso Piemonte n.S0;

11 Sig. Zaccaria €ataldo residente in talsano (TA) alla via Cicale n.10 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare la differenza dowvuta a titolo di T.FR per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.

2.- lettera di sollecito
11 Pretore
fetto il ricorsz;

| PISSA ‘ i
Yudienza d° - 'uis:zicne per il giorno J.qq ;

ore 4.0 ~nda_g)le parti di comparire per-

onalmﬂﬁ(%MUgd e {ﬁwﬂaorso e il presente

decrcto 81770 woiii-atd al convenuto, a cura dels

.)gAal&mlﬂntommmL
i JLUU

l'attors, 550




COMPETENZE DI FINE RAPPORTO DI LAVOR
A.M.A.T. °
DIPENDENTE _ _ MATRICOLA
AZIENDA MUNI;IPALIZZATA AUTOTRASPORTIl  |5iaiFca LtOIJ*: QAQL}O LIV. DATA ASSUNZIONE, ié%.céasnm
TAHA.NT? NEUF. fifo ViAGLLi0 0l 015|0|c2/!6|.’) L|?>|0|LIQ|L{

ANTICIPAZIONE EROGATA
C r000.000
3y

Delibera C.A. N°. ... .00 . . .

del‘ /’;6%(1%(9

STATO DI SERVIZIO

ASPETTATIVA PRIVATA ANNI ................ + MESI ............

ANNI'b! + MESIJ ........ =

PERIODO DI ANZIANITA' CONVENZIONALE ANNI_....°=

TOTALE. N 085 @

ACCANTONAMENTO PROGRESSIVO AL.?.“.T

ACCANTONAMENTO DELL'ANNO

TOTALE T.F.R. ACCANTONATO

DoEHARE AAQ S

RIVALUTAZIONE INDICE ISTATQl_%j.?H % RFERITA AL MEse o1 FCABRAIOIGY

)
ANTICIPAZIONE LORDA PERCEPITA NELL'ANNO Aqgk

TOTALE T.F.R. MATURATO ALLA DATA DELLA RISOLUZIONE DEL RAPPORTO DI LAVORO

DETERMINAZIONE DELL' ALIQUOTA

DETERMINAZIONE DELL' IMPONIBILE

T
IMPOARTO (AN O LAVORO VALORE

COMPETENZE i(s CODICESIMY | MEDIO AIFERIMENTO (©)

AENDTO O E DELL'IMPOSTA

0. m bol 31,08 -J ook 488" = -2y 011896

g &% .-,.1__‘«.'-%__ CDpiyolf | maaew somo
* | per ogni anno di servizio)
SI0RD. L |AS:SM- %0 _

Loeeal % o= L
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000 | IMPORTO TF R, L b’i M Q‘H .

+ | — ALIQUOTA Yo rh?):

+ IMPOSTA ngeggs

1496589

) ’ (0) L.ano'u W 100:(ch.1£\{‘.01‘

hqli 01 (0)| | TOTALE T.F.R. AL NETTO DELL'LR.PEF.

g(j(o - ANTICIPAZIONE USUFRUITA

'y
ALIQUOTA ‘gt"h}) % NETTO A PAGARE

Stiotcte

] |

L iHY
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CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_

presentante pro-tempore abitante in Tarante alla via C. Bat_

tisti n? 657 mediante consegna di cop

le a mani . /j (‘
implegoto <14 {<

a mani dell

all'origina_

Hto alla Segreteria, |

ARTU
ASSI
CORTE

SETIONE
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Avv. PAL LS B e STUDIO LEGALE
AVN. DiEFC"!Q,_r.(.;,(; T}':,:“"' AVV. PAOLO LONGO
.80 K10 AVV. DIEGO COLUCCI _ .
'“ CORSO PIEMONTE N, 42 74100 TARANTO lﬁ O =

TEL. 09977302139 - FAX 7301140
PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO

RICORSO EX ART. 414 CPC

Per: Schiavone Cosimo nato a Taranto il 03/06/1936 residente in Lama (TA)

ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo
studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende ugitamente -~

all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al ma;gime del
presente atto.
CONTRO

AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale

rappresentante pro tempore.

RARRRARRR

FATTO
1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della

resistente azienda di trasporti nel periodo dal 18.08.59 al 31.08.1995

svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di

ed inquadramento finale nel livello quarto .
2 - nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in
modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 30 ore

mensili a cio essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di servizio

impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione

allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o
agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad

effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.
3.- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si é

visto includere nella base di calcolo del TF.R. il compenso per lavoro

straordinario svolto in modo siffatto.
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Delego gli Avv.ti Diego
Colucci e Paolo Longo a
rappresentarmi e a
difendermi nel presente
giudizio, in  quello
eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
zioni mobiliari, im-
mobiliari o0 presso terzi
con ogni facolta di legge
compresa quella di
transigere, incassare per
mio conto e farsi
sostituire  occorrendo
Eleggo domicilio presso
il loro studio in Taranto
al Corso Piemonte n. 42

/gwt,//wv

Q/’

La tirma & autsntica.
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DIRITTO

1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2° nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F.R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto & corrisposto a titolo di rimborso
spese”.

La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinanio deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennita di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ.,, nel loro tenore originario, ¢ del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalita del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché I'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento afla "normale
retribuzione globale di fatto giornaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav,, sent. n. 8102 del 25-07-1995).

2.- Alle stesse conclusioni € giunta la gunsprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato

prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la
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S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).
A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora I'illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R. dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.
Non pu6 esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativita e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi ¢ di piu. La circostanza che I'effettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 .- Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di T.F.R.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.



Tutto cid premesso il sig. Schiavone Cosimo
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’'lllmo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TF.R. e dell'indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per l'effetto, condannare I'azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra d T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di gdizio a seguito di esperanda C.T.U., oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.
Roma, Taranto U é LUG. 1557 %
. eg f

olgOngo

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire 1 libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I’indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.



Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi
il Sig. Caprino Antonio residente in S. Marzano di S. Giuseppe (TA) alla via B. Croce n.26;

il Sig. Paurini Gregorio residente in Lama (TA) alla via Dalie n.30

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di TFR. per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.

2 .- lettera di sollecito

11 Pretor®
letto il ricorso:

FISSA /M\/H\w

I'udienza di discussicne per il giorno . i

ore 9100 ordirando alle parti di comparire p-t:

sonalmente. Dispone €he il ricorso € il preseiic

decreto siano notificati al convenuto, a eura &ck

Vattore, entro 10 giprni dalla data odierna.

] Ay




___________________________________________________________________________ +

+
<+ AZIENDA : 1 = AMAT AZIENDA MUNICIPALIZZIATA AUTOTRASPORTI -TARANTO —  ---
\ ) ]
R ! DIPENDENTE : 187382 - SCHIAVONE COSIMO !
oo e e e e e e e e e e e e e ———e +
. _!DATA ASS. DATA ASS. CONV. DATA CESS. RAPP. ANNI MESI ANIZ. !
S " 118/08/1959 18/08/1959 31/08/1995 3¢ o !
F o e e e e e e +
! DESCRIZIONE ! RITENUTE ! COMPETENZE !
F o e e e e e e e e +
'Anticipo tfr del 31/12/1984 ! 16.968.206 ! :
¢ !TFR 31/12 a. p. complessivo maturato ! ! 64.395.642 !
!Totale anticipi gia‘' erogati 16.968.206 ! ! !
!TFR 31/12 a. p. da erogare L 47.427.436 ! ! !
L 'Rivalutazione di L. 47.427.436 X 4,127833 % ! ! 1.957.724 !
!TFR effettivo lorde anme in corso ! ! 2.215.285 !
B e e e e e e e e e e e e e o e e e e o e e e s e +
r ! TOTALI ! 16.968.206 ! £8.568.631 !
R o o Fess=s i i e Dt +
'TOTALE IMPORTO TFR : L 51.600.425 !
S St i S +
!Ammontare lordo T.F.R. ; ! 68.568.631 -1
Rid. nomm. 18.000.000 Part-time 0! 18.000.000 + !
( !Altre somme ! (4] + !
!Preavviso ! 0 + !
'Anticipi C.C.N.L. ! 0 = !
C ' b e e '
!Imponibile fiscale liquidazione ! 50.568.631 X !
( ‘Aliquota media ! 20,07 % = !
i . v e o L Vs ]
' 1imposta dovuta : d : 10.149.124 '
!Imposta su antcip. / preavv. ! 2.161.494 !
( 'Imposta residua ! 7.987.630 '
!Importo Netto T.F.R. ! 43.612.795 !
oo e e e e e e emcemmcccccemmecmcmmm————— +
c !CALCOLO ALIQUOTA DA APPLICARE ALLA LIQUIDAZIONE !
o e e e e e e +
!{Ammontare lordo T.F.R. ! 68.568.631 X !
!Valore costante ! 144 V!
!Mesi di anzianita® H 432 = !
] K el e e I
!Imponibile di riferimento per calcolo aliquota ! 22.856.208 !
!Ritenuta su imponibile di riferimento ! 4.587.176 !
e +
!Aliquota media 4£.587.176 / 22.856.208 * 100 = 20,07 !
o e e e e e e e ————— e e +
Dichiaro di aver ricevuto la somma di L. 43.612.795 a saldo di
( Quanto dovutomi per la cessazione del rapporto di lavoro come da prospetto
a tergo.

Dichiaro inoltre di non aver piu' nulla da pretendere per qualsiasi
titolo o ragione, essendo stato interamente soddisfatto di ogni mia
spettanza inerente al rapporto di lavoro cui 1la presente liquidazione si
riferisce.

Data : 27/10/1995 Fimma : A&M—ﬁm
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CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_

presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_

tisti n? 657 mediante cons i a conforme all'origina_
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Tel. 099/7302138-7301140 Far 033/7301140

Avv., GIUSLEFPE U BIASE
Avv. PAOCLO LCNGO
Avv. DIEGO COLUCCI

C.so Piemontie n. 42
74100 TARANTO

STUDIO LEGALE
AVYY. PAOLO LONGO
AYV. DIEGO COLUCCI]

CORSO PIEMONTE N. 41 74180 TARANTO

TIL. 0997302139 - FAX 7301140 C O

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
RICORSO EX ART. 414 CPC
Per: Zizzari Francesco nato aTaranto il 08/06/1942

ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo

residente in Taranto

15651/

L j*’é:

studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende umtapmte”r*“f{:"‘“eo“-o
| | = T 600
all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del . ..a L33

presente atto.
CONTRO
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale

rappresentante pro tempore.

RERRRRARR

FATTO
1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 16.07.59 al 31.03.96
svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di meccanico med
inquadramento finale nel livello qarto

2.- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in

modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 30 ore

mensili a ¢i0 essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di servizio
impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione
allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o
agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egh era tenuto ad
effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.

3.- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si &

visto includere nella base di calcolo del TFR il compenso per lavoro

straordinario svolto in modo siffatto.
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Delego gli Avv.ti Diego
Colucci e Paolo Longo a
rappresentarmi e a
difendermi nel presente

giudizio, in

quello

eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
zioni mobiliari, im-
mobiliari o presso terzi
con ogni facolta di legge
compresa quella di
transigere, incassare per
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soslituire

conto e farsi
occorrendo.

Eleggo domicilio presso
il loro studio in Taranto

Corso Piemonte n. 42
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G2

Lafirmaé aum

IL CANGELLIER



DIRITTO

1.- Stabilisce I'art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F.R. “comprende tutte le
.somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto é corrisposto a titolo di rimborso
spese”.

La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennita di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ, nel loro tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del

1982 (stante la non occasionalita del compenso), in difetto di contrarie

previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché Iart. 5 della legge 27 maggio 1949 . 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giomaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav., sent. n. 8102 del 25-07-1995).

2.- Alle stesse conclusioni € giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato
prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2




S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dell'indennita di
anzianitd (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).
A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora I'illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R. dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.
Non pué esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativitd e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi € di piu. La circostanza che Ieffettuazione di tale prestazione
avvemiva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 .- Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di T F.R.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.




Tutto cid premesso il sig. Zizzari Francesco
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all'lllmo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TF.R. e dell'indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per l'effetto, condannare I’azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U., oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

Roma, Taranto 4 LUG, 1397 Q%Q/
. 1620

In via istruttoria si chiede che venga or a azienda resistente di
esibire i libi paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.




Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi

il Sig. Paurini Antonio residente in Lama (TA) alla via Lilla n.7;

il Sig. Albano Giovanni residente in Taranto alla via Gen. Messima n.6;

il Sig. De Giorgi Cosimo residente in Talsao (TA) alla via Gregorio VII n.17 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare la differenza dovuta a titolo di T.FR per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.FR.

2 .- lettera di sollecito

Il Pretore
letto il ricorso;

“*

FISSA \
Pudienza di discussione per il giorno /“* M
\

sonalmente. Dispone che il ricorso € il presenté

. ordinando alle parti di comparire per-

decreto siano notificati al convenuto, & cura del:
I'attore, entro 10 gj dalla data odierna.

Tarantg, A<
[\

5
I Can:




+ N it o e - B
TPROSPETTO DI TRATTAMENTO FINE RAPPORTO DEL : 27/05/1996 ! i
PORR A B e + i
' AZIENDA : 1 - AMAT Azienda per la Mobilitd nell’Area di Taranto ! ;
] !
¢ DIPENDENTE : 199219 - ZIZZARI FRANCESCO :
Bt - e - +
'DATA ASS. DATA ASS. CONV. DATA  CESS. RAPP. ANNI MESI ANZ. !
1146/07 /1959 16/07/1959 31/03/19%6 34 9 !
o e e e e ————— +
! DESCRIZIONE ! RITENUTE ! COMPETENZE !
o e e e e e e e +
'Anticipo tfr del 01/08/1984 ! 19.830.000 ! !
'TFR 31/12 a. p. complessivo maturato ! ! 70.104.177 !
'Totale anticipi giad erogati 19.830.000 ! ! :
'TFR 31/12 a. p. da erogare L. £0.274.177 ! ! !
'Rivalutazione di L. £0.274.177 X 0,903920 X ! ; 454,438 !
'TFR effettivo lordo anno in corso i : 927.175 !
o e e e e e e +
' TOTALI ' 19.830.000 ! 71.485.790 !
o e e e e +
'TOTALE INPORTO TFR A 51.655.790 !
o e e e e e +
!Ammontare lordo T.F.R. ! 71.485.790 -
'Rid. norm.  18.375.000 Part-time 0! 18.375.000 L
'Altre somme : 0 * |
'Preavviso : 0 % o
'Anticipi C.C.N.L. 5 0 =

(] i o i i 1
'Imponibile fiscale liguidazione ! 53.110.799 X !
'Aligquota media ) 20,21 % =)
1 s ]
'Imposta dovuta ! 10.733.6%1 - !
!Impaosta su antcip. / preavv. £ 2.671.341 = !
!Imposta residua i 8.062.350 !
!Importo Netto T.F.R. ! 43.593. k40 :
A o e e e e e e +
"CALCOLO ALIGUOTA DA APPLICARE ALLA LIQUIDAZIONE !
o e e e +
‘Amcontare lordo T.F.R. : 71.485.7%0 X!
'Valore costante : 14y o il
'RMesi di anzianitau ! W41 = 4
A€ L ettt !
'!Imponibile di riferimento per calcolo aliquota ! 23.342.298 !
'"Ritenuta su imponibile di riferimento . 4.718.420 !
A +
'Aliquota media L.718.420 / 23.342.25%8 ¥ 100 = 20,21 A
A e e e +

Dichiaro di aver ricevuto la scmma di L. 43.5%3.440 a saldo di
quanto dovutoml per la cessaczione del rapporto di lavoro come da prospetto
a tergo.

Dichiaro inoltre di non aver piud nulla da pretendere per qualsiasi
titolo o ragione, essendo stato interamente scddisfatto di ogni mia
spettanza inerente al rapporto di lavoro cui la presente liguidazione si
riferisce.

Data : 27/05/1994 Firma : /:/7 > A—-—M4

——
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CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_
presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_

tisti n? 657 mediante consegna di cgpia conforme all'origina_
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Avv. GIUSEPPE DI BIAS
fvv. PAOLO LO '{; SLJ STUDIO LEGALE
Aw. DI PEICOL’%(( 7 et AVYV. PAOLO LONGO
Coobmonte NG AVV. DIEGO COLUCCI G
Tel. 035/7302139-7301140 Fax 093/7201140 CORSO PIEMONTEN. 42 74100 TARANTO L\ O FD I

o

TE'. 099/7302139 - FAX 7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
RICORSO EX ART. 414 CPC /

Per: Scialpi Domenico nato aMartina F. (TA) il 27/11/34 residente in Taranto / _,'//’ L"v

{ ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo ~ / ?ifiﬁ_
. . . . . | et T 0R0
studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente = - ..~ 920
al’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del = * gu’
presente atto. ‘t»“l
CONTRO
) . ) ) Delego gli Avv.ti Diego
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale Colucci e Paolo Longo a
rappresenfarmi e a
rappresentante pro tempore. difendermi nel presente
gindizio, in  quello
SRANREARS eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
_ FATTO zioni mobiligri, im-
|’ o p ) ) mobiliari o presso terzi
s 1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della con ogni facolta di legge

) ; ) ) ) compresa quella di
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 16.09.71 al 30.11.96 transigere, incassare per
mio conto ¢ farsi

svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di autista sostituire  occorrendo.
_ ) Eleggo domicilio presso
ed inquadramento finale nel livello ottavo il loro studio in Taranto

o ] ) ) al Corso Piemonte n. 42
2.- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in fé . . }Lj
(g It ¢

modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 50 ore

- - & : . . e .. Le firma & autentica.
mensili a cio essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di servizio

-
impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione
allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o
i ) o0
agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad
effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio. peltare
. epositatd it ‘
3.- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si & i
visto includere nella base di calcolo del TFR. il compenso per lavoro '* ERE
(R}
straordinario svolto in modo siffatto.
— — /
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DIRITTO

1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.FR. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto € corrisposto a titolo di rimborso
spese”.

La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennita di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ, nel loro tenore originario, ¢ del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalita del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché l'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giornaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav., sent. n. 8102 del 25-07-1995).

2.- Alle stesse conclusioni € giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato

prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2




S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente |'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora I'illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R. dovuto al ricorrente il compenso per lavoro stracidinario svolto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativita e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi ¢ di pii. La circostanza che I'effettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 .- Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di T.F.R
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.



Tutto cid premesso il sig. Scialpi Domenico
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’Tll.mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell’indennita di anzianita it compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per leffetto, condannare I’azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U, oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.
Roma, Taranto g 4 L3 422+ @;
. vv ego cc1

g0

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.



Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi

il Sig. Cometa Salvatore residente in Lama (TA) alla via Lilla n.23;

il Sig. Benedettino Fartunato residente in Taranto alla via C. Battisti n.2;

il Sig. Gianfrate Francesco residente in Taranto alla via Istria n.65 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di T.FR per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.

2.- lettera di sollecito

I1 Pretor®

FISSA /{u\\M\Q}/ i

J'udi=nza di discussione per il giorno

ore q{Qﬁ ordinando alle parti di comparire per

sonalmente. Dispone che il ricorso € il presente

letto il ricerso;

decveto siano notificati al convenuto, & cura del-

'attore, entro 10 flTTﬁ dalla data odierna.

Taranto, 1i A \7" Q/ -

\

n

Il Cance




\

____——-.._———...._-._--.-_..._.-__——-._..._.._....--.-.--_—._....___—___————--—_._...__._._.._..——-__.__.___.___

Dichiaro inoltre di non aver piu‘ nulla da pretendere per qualsiasi
titolo o ragione, essendo stato interamente soddisfatto di ogni mia
spettanza inerente al rapporto di lavero cui la presente liquidazione si
riferisce.

Ricevo inoltre il libretto di lavore N. ____ rilasciato i1 _______
QaL COMURE: B i e e s e o e e e "

+
!PROSPETTO DI TRATTAMENTO FINE RAPPORTO DEL : 30/01/1997 !
B e e e e e e 0 S e o 0 5 e e e e +
! AZIENDA : 1 - AMAT Azienda per la Mobilita’ nell’Area di Taranto !
] I
! DIPENDENTE - 187914 - SCIALPI DOMENICO !
o e e e e e e e e 1 e e e e e e e e e e +
!DATA ASS. DATA ASS. CONY. DATA  CESS. RAPP.  ANNI MESI ANZ. !
116/09/1971 16/09/1971 30/11/1996 25 3 !
o e e e e e e e e e e e e e e e e e e +
! DESCRIZIONE ! RITENUTE ! COMPETENZE !
b e e e e e e e  ——————— e e e e o t
'Anticipo tfr del 30/09/1985 ! BJ553.575 ! .
!TFR 31/12 a. p. complessivo maturato ! 48.898.799 !
!Totale anticipi gia‘ erogati 8.553.575 ! ! !
!TFR 31/12 a. p. da erogare L. 40.345.224 ! ' !
!Rivalutazione di L. 40.345.224 X 3,223843 % ! ! 1.300.667 !
!TFR effettivo lordo anno in corso ! ! 2.728.075 !
e e e e e e e e e e i et e +
! TOTALI I #,553.575 | 52.927.541 1
o e e e e e e e e e e e e e e e e s b
'TOTALE IMPORTO TFR ! 44.373.966 !
e s et o e s 5 25 st it e i
‘Ammontare lordo T.F.R. : 52.927.541 %
'Rid. norm. 12.625.000 Part-time 0! 12.625.000 + !
'Altre somme ! 0 + !
!Preavviso ! 0 + !
'Anticipi C.C.N.L. ! 0 =/
1 b i ]
-Imponibile fiscale liquidazione ! 40.302.541 !
!Aliquota media ! 20,70 % = !
] I | e amme e I
!Imposta dovuta : 8.342.626 w g
!Imposta su anticip. / preavv. ! 646.327 = 1
!Imposta residua ! 7.696.299 !
o A5 e o e e i e +
!Importo Netto Anticipi ! 7.907.248 !
!Importo Netto T.F.R. ! 36.677.667 !
] i iom e s }
!Importo Netto Totale ! 44 .584.915 !
e e e e o e e e e e e e e . e e e e e e +
Dichiaro di aver ricevuto la somma di L. 36.677.667 a saldo di
quanto dovutomi per la cessazione del rapporto di lavoro come da prospetto
a tergo.

Data : 30/01/1997 Firna : )€l .. [ XA 20lln U
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CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_

presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_

tisti n? 657 mediante consegn

le a mani .




—

WMIVEIV LA LG

Avv. GIUSEPPE D B Abé-E
Avv. PACLO LONGO
Avw. DIEGO COLUCC

CT:O gae?onle n. 42
ARANTO
Tel. 099/7302139-7301140 Fax 095/7301140

STUDIO LEGALE
AVY. PAOLO LONGO
AVV. DIEGO COLUCCI

CORSO PIFMONTE N_42 74100 TARANTO
TEL. 799/7302139 - FAX 7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
RICORSO EX ART. 414 CPC

Per. Rubino Angelo nato a Martina F. (TA) il 25/10/1932 residente
in Martina Franca (TA) alla via dei Giardini n.31
ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo
studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente
all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del
presente atto.

CONTRO

AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale

rappresentante pro tempore.

L322 23 3 38 34

FATTO
1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 02.08.71 al 25.10.92
svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di operaio
specializzato ed inquadramento finale nel livello 05.
2 - nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in
modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 20 ore

mensili a ci0 essendo tenuto in base ai turm ed agli ordimi di servizio

impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione

allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o

agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad

effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.
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Delego gli Avv.ti Diego
Colucci e Paolo Longo a
rappresentarmi € a
difcndermi nel presente
giudizio, In quello
eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
zioni mobiliari, im-
mobiliari o presso terzi
con ogni facolta di legge
compresa quella di
transigere, incassare per
mio conto e farsi
sostituire  occorrendo.
Eleggo domicilio presso
il loro studio in Taranto
al Gprso Piemonte n. 42
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3.- All'atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si &
visto includere nella base di calcolo del T.F.R il compenso per lavoro
straordinario svolto in modo siffatto.
DIRITTO

1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto € corrisposto a titolo di rimborso
spese”.

La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa

nella base di calcolo dell'indennita di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e

- 2121 cod. civ,, nel loro tenore originario, ¢ del trattamento di fine

rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalitd del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione hormale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché l'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giornaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav,, sent. n. 8102 del 25-07-1995).

2.- Alle stesse conclusioni & giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato

prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2




S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuitd nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav,, sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora I'illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R. dovuto al ricerrente il compenso pei 1avoro straordinario svolto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativitd e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi € di pii. La circostanza che I'effettuazione di tale prestazione
avvemva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 - Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di T.F.R.

derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.




Tutto cid premesso il sig. Rubino Angelo
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’lll.mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell’indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per l'effetto, condannare l’azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U, oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onoran.

Roma, Taranto ) 4 | g, 1997 g !é %:
. 0 T

lo Lefhigo

In wia istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.




Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi

il Sig. Benedetto Berardino residente in Taranto alla via Emilia n.13;

il Sig. Calculli Mario residente in Talsano (TA) alla via F. Como n.2/141;

il Sig. Arena Piero residente in Taranto alla via Oberdan n.133 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare la differenza dovuta a titolo di T.FR per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.

2 - lettera di sollecito

Il Pretors
fetto il Heorso:
' FISSA \
o Vudienza di discussione per ii giorho - AL‘\M &)/
! 6fe . .&@.-.m.....-.- ...... érdinande alle parti di eompam'e pet-

Serialmiente. Disporie €he il Ficorso & il presente
decreto siano notificati al eonveniito; & Eura dél:
Vaitore, entro la orni dalla data 6dierna.

Taranto /ﬁ :
1

L4
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AZEENDA MUNICPALIZZATA AUTOTRASPORTI AT DATA

TARANTO iO?ERMO SPeaAL A 015 oJ;|018|!|l 31’“10

‘ s RIVALUTAZIONE INDICE sTATHIZ 6D« RIFERITA AL MESE D1 100000

STATO DI SERVIZIO

ANTICIPAZIONE EROGATA 2 l ‘9] !50
— ANNI .. =% + MESL .. «5 - ANNI S 70T .
e
L ASPETTATIVA PRIVATA ANNI ... ... + MESI. = ANNI
o EFFETTIVIDI SERVIZIO  ANNI

Defbera C.A N°.o oo
PZRIODO DI ANZIANITA' CONVENZIONALE ~ ANNI

. ]
3 bieznse| 64

ACCANTONAMENTO PROGRESSIVO AL

ﬂoqeﬂ_w_]ﬂ&_.

ACCANTONAMENTO DELL'ANNO
JOTALE TFR ACCANTONATO
ANTICIPAZIONE LORDA PERCEPITA NELL'ANNO ... 7~ ...

TOTALE TF.R MATURATO ALLA DATA DELLA RISOLUZIONE DEL RAPPORTO Di LAVORO

DETERMINAZIONE DELL ALKQUOTA DETERMINAZIONE DELL' IMPONIBILE
m b T
s D LA vg -:nuro: b E DELL'IMPOSTA

umﬂ 3153145 Jo Ll 3

ooo 'l's )S&‘-I(DO - “'J

*

| meiem ety L)ouv 001
IMPONIBILE L % H!l q,\s

& AUGUOTA % ... SO.H .

IMPOSTA

BPOSTA ASSLTA SUMTCPATONE | .o ol -

Q§0 B)l mm 500,000 ' -f-'ft. : 4 2

TOTALE TFAR AL NETTO DELL'LRPEF.

ANTICIPAZIONE USUFRUITA

”.a_.
avavota 0, H% = NETTO A PAGARE

deﬂldngﬁnmporlhddi nhmum!ﬂlwvmmmdhmppomdhmﬂ t9 sopra intestalo, mqu-i
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ATTESTAZIONE DI QUIETANZA

Dichiaro di aver ricewto la copia defla presante distnia. relabiva a conteggi del mio TF.R e di aver ricevulc la somma sopra indicala per
!

tale valtamenio.
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CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_
presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_
tisti n? 657 mediante consegna di copia conforme all'origina_

le a mani .

A

aricato alla rice ‘:l‘L ot

@ manl dell'implegato
eito alla Segreteria,




W R I A - [ o o e
IUSEPPE DI BIASE
H S SAOLO LONGO
EGO COLUCCI STUDIO LEGALE

. DI
e c.[s)o Plemonte n. 4 AVV. PAOLO LONGO

74100 TARANKTO AVV. DIEGO COLUCCI

3 1140
Tel. 055/7302138-7301140 Fax 093/730 CORSO PIEMONTE N. 42 74100 TARANTO
§ TEL. 0997302139 - FAX 7301140

s PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO £ @) P | A
RICORSO EX ART. 414 CPC

|
Per: Piccinino Franco nato a Taranto il 15/12/1932 residente in Taranto g S
A 2 A

ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo
studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente

all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del

) e , . . Delego gli Avv.ti Diego

AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale Colucci e Paolo Longo a
rappresentarmi € a

rappresentante pro tempore. difendermi nel presente
RARRRRRRR slvmm:l; dimappe‘}?:ﬂg

opposizione, nelle esecu-

] l FATTO zioni mobiliari, im-
s I . mobiliari 0 presso terzi
1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della con ogni facolta di legge
) ) ) . . compresa quella di
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 22.06.63 al 15.12.92 transigere, incassare per
oL ) . . mio conto e farsi

svolgendo mansioni di impiegato con qualifica di assistente ed sostituire  occorrendo.
) . Eleggo domicilio presso
inquadramento finale nel livello 04. il loro studio in Taranto
al Corso Piemonte n. 42

presente atto.
CONTRO

2.- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in

modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 30 V')/
ore mensili a cid essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di
La fnns day ‘8
servizio impartiti dalla resistente = cosi come si evince dalla SQ .

documentazione allegata. Infatti, il ricorrente quale addetto all’officina

[~ —

Servizio.
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3.- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si é

visto includere nella base di calcolo del T.F.R. il compenso per lavoro
straordinario svolto in modo siffatto.

DIRITTO
1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2° nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.FR. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto é corrisposto a titolo di rimborso
spese”. |
La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennitd di anzianit ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ., nel loro tenore originarid, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982, (stante la non occasionalita del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivit infrasettimanali, poiché I'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giornaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav., sent. n. 8102 del 25-07-1995).
2.- Alle stesse conclusioni ¢ giunta la giurisprudenza in rifesimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato
prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2




S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennitd di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 ¢ 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora I'illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.FR dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativitd e della non occasionalitd.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuiti.

Ma vi ¢ di piu. La circostanza che ’effettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 - Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere

condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di TFR.

derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.

e




Tutto cid premesso il sig. Piccinino Franco

come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’lll. mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell’indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per l'effetto, condannare I’azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U., olire
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.
- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

Bone, TawS 13 U0

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.




Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi

il Sig. Picuno Cosimo residente in Lama (TA) alla via Gregario VII n.l7;
il Sig. Sallustio Raffaele residente in Taranto alla via Duomo n.249;

il Sig. D'Addario Giuseppe residente in Taranto alla via Atenisio n.10 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di TFR. per effetto

dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del

compenso per lavoro straordinario.
Si produce:
1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.

2.- lettera di sollecito

Il Pretore

Jetis il ricorso;

| FISSA
I'udienza di discussione per il giorno // / / /

L e EEREE—.

ore '2,00___ ordinando alle parfl di <.
:sonalmente. Dispone che il doamso ¢ ;! porsonie

4 i’

‘decreto siano notificati al DEREAntO, 2 cura dol-

ﬂ'attore 10 gi - bd"‘ Ta.
Taranto,/1i 72/71‘

Xl Cancel 5



/ A.M.A.T.

AZIENDA MUNICIPALIZZATA AUTOTRASPORTI
TARANTO

COMPETENZE DI FINE RAPPORTO DI LAVORO

Coudido  TRAO W gl

ASSISTEME 104210663054 414

ANTICIPAZIONE EROGATA

b —

L.

Delibera C. A N° . ... ..o

STATO DI SERVIZIO

k—

ASPETTATIVA PRIVATA ANNI ..........cco.e.

EFFETTIVI DI SERVIZIO  ANNIS q u ‘r% + W

PERIODO DI ANZIANITA' CONVENZIONALE  ANNI ... i

TOTALEEL u .!.1 ®

ACCANTONAMENTO PROGRESSIVO AL é‘ \ M OJEH P’Rk llq N

L
RIVALUTAZIONE INDICE |$TAT5 Ohﬂoﬁ_% RIFERITA AL MESE DI..... bw“&“ ql’ ........... L ng)u +
ACCANTONAMENTO DELL'ANNO i ‘t&bbb‘t’
TOTALE T.F.R. ACCANTONATO ; H 60 \-g.q i%S
ANTICIPAZIONE LORDA PERCEPITA NELLANNO..... ... el — w
TOTALE T.F.R. MATURATO ALLA DATA DELLA RISOLUZIONE DEL RAPPORTO Di LAVORO L. (OO\,‘qu%b

DETERMINAZIONE DELL' ALIQUOTA

DETERMINAZIONE DELL' IMPONIBILE

E DELL'IMPOSTA

099,355 30,4t R B L

Hooooo

IMPORTO T.F.R. L

PR 8

Riduzione: (L. 500.000

WL

per ogni anno

S al ... % =L .| L.500.000x. B A S
T al . %=L L IMPONIBILE L H\&P gj.)\

k.. val %=L + | ——— ALIQUOTA % qug*(%,l -

IR oal Y% = Lo + IMPOSTA  |..0s) Ll ut\o R o

L. o il % = L.. _ | | mPosTA AssoUTA sUMTCRRZONE | ... o esersersins - q.lﬁ)q;\AO -

5 022, 4il4
ALIQUOTA '901({} %o

-

TOTALE T.F.R. AL NETTO DELL'L.R.PEF.
ANTICIPAZIONE USUFRUITA

NETTO A PAGARE

.04 385

Si dichiara che gli importi indicati, relativi ai conteggi per trattamento di fine rapporto di lavoro del dipendenim sopra intestato, sono quelli
AZIENDA MUNIDYS

spettanti ai sensi dalla legislazione vigente.

13 GEN. 1293
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CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI .
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato i1l
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_
presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_
tisti n? 657 mediante consegna di copia conforme all'origina_

le a mani .

a mani dell'implegato
tto alla sogroteria,

i -




(0] LEGALE D! BIASE )
BT USEPPE DI BIASE

PAOLO LONGO
vy, DIEGO COLUCC!

‘C.s0 Piemonte 0. 42 AVV. DIEGO COLUCCI

T0
74100 TARA 7301140 CORSO PIEMONTE N. 42 74100 TARANTO
Tel. 026 '7302139 7301140 Fax 0’3 . TEL. 099/7302139 - FAX 7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO

STUDIO LEGALE
AVV. PAOLO LONGO

/493 *r/;/’

COPIA

RICORSO EX ART. 414 CPC
Per: D’Onghia Francesco nato aNoci (BA) il 23/10/1945 residente
in Avetrana (TA) alla via Sassari n.12 N C;""‘n }O
ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso To T uvmam ‘-"‘m
studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente a 5.920

all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del
presente atto.

CONTRO
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale
rappresentante pro tempore.

sranrrnan

FATTO

1.- il rficorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 01.09.73 al 30.11.92
svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di conducente
ed inquadramento finale nel livello 07.
2.- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in
modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 30 ore
mensili a cio essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di servizio
impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione
allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o
agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad

effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.
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Delego gli Avv.ti Diego
Colucci e Paolo Longo a
rappresentarmi e a
difendermi nel presente
giudizio, in  quello
eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
zioni mobiliari, im-
mobiliari o presso terzi
con ogni facolta di legge
comprcsa  quella  di
transigere, incassare per
mio conto ¢ fars
sostituire  occorrendo.
Eleggo domicilio presso
il loro studio in Taranto
al Corso Piemonte n. 42

D @’W ?f/lo»«wx\
48 firma ¢ ooio0uca.

c@d%&@
=2

CELLIERF



3.- All'atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si ¢
visto includere nella base di calcolo del T.F.R. il compenso per lavoro
straordinario svolto in modo siffatto.

DIRITTO
1.- Stabilisce I'art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F.R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto ¢ corrisposto a titolo di rimborso
spese”.
La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennita di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ.,, nel loro tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalitd del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché I'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giomaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav., sent. n. 8102 del 25-07-1995).
2.- Alle stesse conclusioni ¢ giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato
prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2



S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianitd (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuitd nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determimabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav,, sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora I’illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto. -
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativitd e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi ¢ di piu. La circostanza che I'effettuazione di tale prestazione
avvemiva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 - Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di T.F.R.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.




Tutto cid premesso il sig. D'Onghia Francesco
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE

all'lll.mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI

- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell’indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.

- Per l'effetto, condannare ’azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U,, oltre -
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

Roma, Taranto 09 LUG. 1887
Aw. Yoo b»

In wia istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libd paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.




Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi

sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi

il Sig. Andrisano Giuseppe residente in Manduria (TA) alla via T. Durente n.23/A;

il Sig. Galasso Michele residente in Talsano (TA) alla via M. Valsecchi n.5;

il Sig. D'Ammacco Nicola residente in Taranto alla via Dente n.234 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di TFR per effetto
dell'inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del TF.R. o
2 .- lettera di sollecito I1 Pretore &)’\»\

Etto il ricorso; %ZCQ~?);{36

FISSA E

T'udienza di discussione Pt il giomo .
ore | ordinando alle pard B @EEpparire per-
sonalmente. Dispone che l deorsg ® D presente
decreto siano notificati al convesul, 8 cura del-

l'attore, entro 10 giomi d{{ﬂ?i FelzAval m
BINEAN i ™

Taranto, li .07

.opia contorma all’orig
5 iffiicnmd
- 6 AGO. 18Y

! CELLIERE
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DIPENDENTE

MoNatia

AZIENDA MUNICIPALIZZATA AUTOTRASPORTI OUALFICA

=2 COMPETENZE DI FINE RAPPORTO DI LAVORO

FRAN LESW MEGSA‘HS

TARANTO Qﬁdb\]%l}/lc M

DATA ASSUNZIONE DATA LICENZIAMENTO

LINGA OLE 041093 3[30044194

ANTICIPAZIONE EROGATA

L

ASPETTATIVA PRIVATA

Delibera C. A. N°

—

del .. . p A R R e SN SRR S

PERIODO DI ANZIANITA' CONVENZIONALE ~ ANNI

STATO DI SERVIZIO
ANNI Jq ‘‘‘‘‘ + MES! 5.ANNIJq!SO

ANNI ‘ e T o] E— = ANNI

EFFETTIVIDI SERVIZIO  ANNI. /‘q !‘EOM

TOTALE Ag.;‘o ]

ACCANTONAMENTO PROGRESSIVO AL . 3“ ‘M%M&Rﬁ UQQJ

RIVALUTAZIONE INDICE ISTATI'i 313)&0 % RIFERITA AL MESE Di..

ACCANTONAMENTO DELL'ANNO
TOTALE T.F.R. ACCANTONATO

ANTICIPAZIONE LORDA PERCEPITA NELL'ANNO . —

TOTALE TF.R. MATURATO ALLA DATA DELLA RISOLUZIONE DEL RAPPORTO DI LAVORO L ﬁgbqéq‘ .

L |BY.08S. 35
NolEMBRE[Y, | dbul Jss

B [

DETERMINAZIONE DELL' ALKQUOTA

IMPORTO !ANNI DI LAVORO vALoﬂE REDDITO Dt
COMPETENZE tE DODICESIM) RFERIMENTO &)

DETERMINAZIONE DELL' IMPONIBILE

E DELL'IMPOSTA

28 909.3Q1  19.970 :1938.08 =B85 440

10000 .., T%uooo

Camet | Do MG (| Q685000
......................... al . %=L s IMPONIBILE L nguutiql "
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ALIQUOTA % 54 J

H&S‘* ‘BS .@| | TOTALE TFR AL NETTO DELL'I.RPEF.

ANTICIPAZIONE USUFRUITA

NETTO A PAGARE

spettanti ai sensi dalla legislazione vigente.
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Si dichiara che gliimporti indicati, relativi ai conteggi per trattamento di fine rapporto di lavoro del di
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CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_
presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_

tisti n? 657 mediante consegna di copia conforme all'origina_

le a mani . / =' ’J ‘/H’,

@ mani dellimplegato «/ 1«
St / efto alla Sagrateriq [ifcaricate alla ricezione ¢
Ii = RUCTT 100
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EGALE DI BIASE

DIOL
ASJVU GIUSEPPE DI BIASE
Avv. PAOLO LONGO STUDIO LEGALE
Avv. DIEGO COLUCCI AVV. PAOLO LONGO
G e TARANTO AVV. DIEGO COLUCCI
74100 7A 1.C11é0 CORSO PIFMONTE N. 42 74100 TARANTO

TEL. 09977302139 - FAX 7301140__

Sl Aly

Te!. 099/7312139-7301145 Fax G557
PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO

RICORSO EX ART. 414 CPC
Per: Scafa Sergio nato a Taranto il 29/08/193 residenté
in Lama (TA) alla via Vascelli n.27 o
Inci trasforta L 5,920

NG i o

FFCALRGRECARO

ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso 40,
2 . ; B
studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente ?3 SET 1907

all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del

presente atto.
Delego gh Avv.ti Diego
CONTRO Colucci e Paolo Longo a
rappresenfarmi € a

AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale difendermi nel presente
giudizio, in  quello

rappresentante pro tempore. eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-

zioni mobilian, im-
mobiliari o presso terzi
con ogni facolta di legge
compresa quella di
transigere, incassare per
mio conto e farsi

REERARRRR

FATTO

1.- il nicorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della

resistente azienda di trasporti nel periodo dal 02.02.58 al 30.09.92 soslintire  occorrendo.
 reeib TS . ) . Eleggo domicilio presso

svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica dj capo tecnico il loro studio in Taranto
al Gorso Biemonte n. 42

i

di 1° ed inquadramento finale nel livello 03.

2.- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in
sentics
modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 40 ore

giornaliere a cio essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di servizio

cosi come si evince dalla documentazione

impartiti dalla resistente

allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o

agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad

effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.
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3.- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si ¢
visto includere nella base di calcolo del T.F.R. il compenso per lavoro
straordinario svolto in modo siffatto. |

DIRITTO
1.- Stabilisce I'art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.FR. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non

occasionale e con esclusione di quanto é corrisposto a titolo di rimborso

kel

spese”.
La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione cormisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennitd di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ,, nel loro tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalitd del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto m maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché I'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giornaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav., sent. n. 8102 del 25-07-1995).

2.- Alle stesse conclusioni € giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato
prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2



S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianitd (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
-prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa & evidente allora Iillegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R. dovuto al ricorrente il compense per lavoro straordinario svolto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativitad e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi ¢ di pit. La circostanza che Teffettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 - Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di TF.R.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.




Tutto cid premesso il sig. Scafa Sergio
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’lllmo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TF.R. e dell'indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per leffetto, condannare I'azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinaro, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U., oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

Roma, Taranto 09 LUG 1997 9
. : o

Avv. P

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I’indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.




Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi

il Sig. Bramo Francesco residente in Lama (TA) alla via L. Gasparri n.2;
il Sig. Di Marco Francesco residente in Martina f. (TA) alla via Trento n.139;

il Sig. Formaro Vincenzo residente in Taranto alla via Carsica n.25 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di TFR per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T FR.

2 .- lettera di sollecito

Il Pretore
o il faorso; 1 _ Tis }{5;/ ?DZE
o " FISSA é%’
Pawewe & dlscuesione per il giorno R
fomes 100 ordinando alle parti di compiie pex
sqEsimente, Dispone che il ricorso e B pe=
dewesds steno notificati al coovenuto, @ BEne Halb
Y'sttezs, entro 10 mox\ég\aﬂa data om

Teranto, B
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COMPETENZE DI FINE PPORTO Di R
%AMA“ RA (o) LAVORO

TORFA SERGIO J8TH6

AZIENDA MUNICIPALIZZATA AUTOTRASPORTI DATA ASSUNZIONE DATA LICENZIAMENTO

TARANTO JorPo Aecdieo b & lo 3o 085813000019
STATO DI SERVIZIO

mé(" . uzsa8 . mnnﬂhﬁ?fﬂ :

ASPETTATIVA PRIVATA ANNI ... .. + MESI. ... = ANNI =5

30, 661 .

ANTICIPAZIONE EROGATA

. J8.330.000

abers Bk W ,{ UJ __________________ EFFETTIVIDISERVIZIO  ANNISLET L
PERIODO DI ANZIANITA' CONVENZIONALE  ANNI . S50 «
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CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_
presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat

tisti n? 657 mediante consegna di copia conforme all'origina_
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STUDIO LEGALE DI BIASE
Avv. GIUSEPPE DI BIASE
Avv. PAOLO LONGO
Avw., DIEGO COLUCCI

C.so Piemonte n. 42
74100 TARANTO
Tel. 099/7302138-7301140 Fax 099/7301140

STUDIO LEGALE
AVV. PAOLO LONGO
AVV. DIEGO COLUCCI

CORSO PIEMONTE N. 42 74100 TARANTO
TEL. 09977302139 - FA.. 7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
RICORSO EX ART. 414 CPC

Per:Ricchiuti Giovanni nato a Sava (TA) il 03/07/1934
ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo
studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente

all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del

presente atto.

CONTRO

AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale

rappresentante pro tempore.

RRRRARARTR

FATTO
1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della

resistente azienda di trasporti nel periodo dal 23.05.73 al 05.07.96
svolgendo mansioni di operaio con qualifica di megazziniere ed
inquadramento finale nel livello quinto

2.- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in

76743/17
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residente in Taranto

Delego gli Avv.ti Diego
Colucci e Paolo Longo a
rappresentarmi e a
difendermi ncl presente
giudizio, in  quello
eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
zioni mobiliari, im-
mobiliari o presso terzi
con ogni facolta di legge
compresa quella di
transigere, incassarc per
mio conto ¢ farsi
sostituire  occorrendo.
Eleggo domicilio presso
il loro studio in Taranto
al Corso Piemonte n. 42
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modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 50 ; ;JIM —’A‘{
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ore mensili a cio essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di

servizio impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla

documentazione allegata. Infatti, il ricorrente quale addetto all’officina
deposito in qualita di tecnico riceveva ordini di servizio giornalieri che gh

imponevano I’effettuazione di lavoro straordinario per coprire il servizio.

Jep
3.- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si ¢

visto includere nella base di calcolo del TFR. il compenso per lavoro

straordinario svolto in modo siffatto.
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DIRITTO

1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del TF.R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto & corrisposto a titolo di rimborso
spese”.

La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennita di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ., nel loro tenore originario, ¢ del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalitd del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché l'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giornaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav, sent. n. 8102 del 25-07-1995).

2.- Alle stesse conclusioni & giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato
prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la
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S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente I'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora Iillegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R. dexato al ricorrenté il compenso per lavore straordinario svolto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativitd e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi ¢ di pia. La circostanza che Ieffettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 .- Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di TF.R.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.




Tutto cid premesso il Sig. Ricchiuti Giovarni
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all'lllmo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell’indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per l'effetto, condannare I'azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dellinclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U., oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

Roma, Taranto {1 1 LUG, 1997 g]g c@fn

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di

esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.




Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi

il Sig. De Vietro Angelo residente in Ginosa M. (TA) alla c.da Stormara n.30;

il Sig. Spada Teodoro residente in Pulsano (TA) alla via Matteotti n.51;

il Sig. Ramano Alfredo residente in Taranto alla via Salento n.77 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita CT.U al fine di
determinare la differenza dovuta a titolo di TFR per effetto
dellinclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T FR.

2.- lettera di sollecito

Jjl Prciore

FISS % f)g
W'udienza di discuccicns per il glomo
or:inando alle parti di oompanre per-
.sonalments. Dispone che il ricorso e il presente
.decreto @ano notificati al convenuto, a curad del-
ta odierna.
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CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_

presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_

tisti n? 657 mediante consegna d op conforme all'origina_
le a ni . 0(2\

@ mani dei'tmplegato

U /\IN Q@ddettc al'a S5s5r2taria, 1# (L}to alla ricezione g
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STUDIO LEGALE DI BIASE

Avv. GIUSEPPE DI BIASE

Aov. PAOLO LONGO
DIEGO COLUCCH

C.so Piemonte n, 42
74100 TARANTO

Tei. UOS/7302139-7301140 Fax 099/7301140

STUDIO LEGALE
AVY. PAOLO LONGO
AVV. DIEGO COLUCCI

CORSO PIEMONTE N. 42 74100 TARANTO
TEL. 099/7302139 - FAX 7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO

.
P

RICORSO EX ART. 414 CPC
Per: Picuno Cosimo nato a Taranto il 20/08/1937
ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo
studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente
all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del
presente atto.

CONTRO

AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale

rappresentante pro tempore. ‘

RERRERRR R

FATTO
1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 07.02.64 al 31.03.96
svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di assistente
ed inquadramento finale nel livello quarto
2.- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in
modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 30 ore
mensili a cio essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di servizio
impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione
allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o
agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad
effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.

3.- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si

visto includere nella base di calcolo del T.F.R. il compenso per lavoro

straordinario svolto in modo siffatto.
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Delego gli Avv.ti Diego
Colucci e Paolo Longo a
rappresentarmi e a
difendermi nel presente
giudizio, in  quello
eventuale di appcllo o
opposizione, nelle esecu-
zioni mobiliari, 1m-
mobiliari o presso terzi
con ogni facolta di legge
compresa quella di
transigere, incassare per
mio conto e farsi
sostituire  occorrendo.
Eleggo domicilio presso
il loro studio in Taranto
al Corso Piemontg n. 42
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DIRITTO

1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto é corrisposto a titolo di rimborso
spese”.

La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennita di anzianita ai sensi degh artt. 2120 e
2121 cod. civ., nel loro tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalita del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché I'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giomaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav,, sent. n. 8102 del 25-07-1995).

2.- Alle stesse conclusioni é giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato
prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la
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S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianitd (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dellart. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuitd nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determmato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora I'illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.FR. dovuto al icorrente il compensc per lavoro straordinario svolto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativita e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi ¢ di pii. La circostanza che I'effettuazione di tale prestazione
avvemniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 .- Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di T.F.R.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.



.

Tutto cid premesso il sig. Picuo Cosimo
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all'llllmo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell'indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per D'effetto, condannare I'azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U., oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

Roma, Taranto |
9 LUG. 1997 Sjg“ @‘
AvWPLED Edheo

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.




Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intenders
preceduta da “Vero che”. |

Si indicano a testi

il Sig. Di Serio Vincenzo residente in Talsano (TA) alla via Federico II n.2/33 pal.XVI sc.B;

il Sig. Tommipitinca Angelo residente in Taranto alla via Plate ja n.80;

il Sig. Zizzari Francesco residente in Taranto alla via Cripta del Redentare n.2 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di T.FR per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.

2 .- lettera di sollecito

R B

11 EBreinis .
Jetto il ricorso; o B EY 7@ %/] log
, . FIBSX < / |

{'udienza di discussione per il giorno
bre ..ot ordinando alle parti di comparire per

sonalmente. Dispone che il ricorso e il presente

decreto siano notificati al convenuto, & cura del

Yattore, entro 10 giom\j dalla data odierna.

Taranto, i °2Uf \q' ?’\’
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11 Pretore
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CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_
presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_

tisti n? 657 mediante consegna di/copia conforme ‘origina_

le a mani /
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h'ﬂc 'so Picraonte n. 62 AVV. PAOLO LONGO O P A |
4100 TARANT @ AVV. DIEGO COLUCCI @
Te!. 099/7 302149-7301 140 Fax 099” 3011 CORSO PIFMONTF N. 42 74100 TARANTO
TEL. 099/7302139 - FAX 7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO

RICORSO EX ART. 414 CPC

Per: Volpe Michele nato a Taranto il 17/06/1936 residente in Lama (TA)

ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo’\/ L\O J

Dﬂ//ﬁ

studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente

1 C1 Sih
all’Awv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al rnargin&,«;iﬁ"‘?'f\x’?)‘ﬁ'R \_ 5920
e
Taranw Llffﬁwj
CONTRO
Delego gli Avv.ti Diego

AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale Colucci e Paolo Longo a
rappresentarmi € a
rappresentante pro tempore. difendermi nel presente
giudizio, in  quello
eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
FATTO zioni mobiliari, im-

mobiliari o presso terzi s
1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della con ogni facolta di legge
compresa quella di
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 02.08.71 al 30.09.96 transigere, incassare per

mio conto ¢ farsi

RARRRARRR

svolgendo mansioni di operaio con qualifica di operaio qualificato g sostituire  occorrendo.
Eleggo domicilio presso

inquadramento finale nel livello sesto il loro studio in Taranto
al Corso Piemonte n. 42

- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in Q&;LL %%

modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 30 ore ) . .
Le firma @ au!en!l;:.

mensili a cio essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di servizio

impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione

d—-—

allegata. Infatti, il ricorrente quale addetto all’officina deposito in qualita O
di tecnico riceveva ordini di servizio giornalieri che gli imponevano
I’effettuazione di lavoro straordinario per coprire il servizio.

3.- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si & -
e g 3 ; acellsr
visto includere nella base di calcolo del TFR. il compenso per 13"01'83909"-"““ in L& {
straordinario svolto in modo siffatto. . - 4 LUG !
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DIRITTO

1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma .2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F.R. “comprende tutte le
somme cormisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto & corrisposto a titolo di rimborso
spese”.

La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennita di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ.,, nel loro tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalita del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché l'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giomaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav,, sent. n. 8102 del 25-07-1995).

2 - Alle stesse conclusioni € giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato

prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2




S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora Iillegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R. dovuto al ricorrente il compense per lavoro straordinario svolto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativita e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

‘Ma vi é di piu. La circostanza che I'effettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 .- Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di T.F.R.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.




Tutto cid premesso il sig. Volpe Michele
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’Tll.mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinche,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell’indennita di anzianitd il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per leffetto, condannare I'azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U,, oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.
Roma, Taranto § 5 L wd] .

P ngo

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I’indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.



Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”. |

Si indicano a testi

il Sig. Pish Mario residente in Statte (TA) alla via Alipio n.27;

il Sig. Camardo carmine residente in Statte (TA) alla via Monteverde s.n.c.;

il Sig. Cometa Salvatore residente in Lama (TA) alla via Lilla n.23 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di TF.R per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

L ~prospetto di liquidazione del T.F.R. ~

2 - lettera di sollecito



Dichiaro di aver ricevuto la somma di L.

PR e - +
{PROSPETTO DI TRﬁTTﬁHENTO FINE RAPPORTO DEL : 27/11/1996 !
P ittt e +
! ALZIENDA : 1 - AMAT Azienda per la Mobilita’ nell’Area di Taranto !
' !
! DIPENDENTE : 197756 - VOLPE MICHELE !
U +
'DATA ASS. DATA ASS. CONV. DATA CESS. RAPP.  ANNI MESI ANZ. !
1 2/08/1971 2/08/1971 30/09/1996 25 2 !
i e B s e e i S SRS S A e S SRS RS e T +
! DESCRIZIONE ! RITENUTE ! COMPETENIE !
$ommmmmmmmm—m e mmmmm e oS mmm oSS SSSSems—ssossooSoosSmSSSSToTTT +
tAnticipo tfr del 20/10/1988 ! 14.164.067 ! !
'TFR 31/12 a. p. co-plessivo maturato ! ! 48.622.490 !
1Totale anticipi gia’ erogati © 14.164.067 ! ! !
1TFR 31/12 a. p. da erogare L. 34.458.423 ! ! !
'Rlvalutazione di L. 34.458.423 X 2,680527 %! ! 923.667 !
'TFR effettzvo lordo anno in corso ! ! 2.203.613 !
+- ————————————————— - e —————————————— +
' TOTALI ! 14.164.067 ! 51.749.770 !
§ e e e o s e S e e e 8 S St e e S S S S S S e R AT T +
'TOTALE INKPO R TO TFR ! 37.585.703 !
e +
tammontare lordo T.F.R. ! 51.749.770 -1
1Rid. norm. 12.624.999 Part-time 0! 12.624.999 + !
1Altre somme ! 0 + !
'Preavviso ! 0 + !
1Anticipi C.C.N.L. ! 0 = !
! I eemme—eeenee—— !
1Imponibile fiscale liquidazione ! 39.124.771 !
'Aliquota media ! 20,58 % = !
I I eeecescecceeeee- ]
'Ilposta dovuta ! 8.051.878 = 2
1Imposta su anticip. / preavv. ! 881.819 =4
!Isposta residua L 7.170.059 !
fmmmmm—mmmmm—m e e e ———————— -—- e —————— e ——————————————————— = +
'Importo Netto Anticipi ' 13.282.248 !
!Importo Netto T.F.R. . 30.415.644 !
1 1 eeememee————————— !
'Importo Netto Totale ! 43.697.892 !
fmm e ————— e e S S S SesssmmmSeTeeTT +

30.415.644 a saldo di

qdanto dovutomi per la cessazione del rapporto di lavoro come da prospetto

a tergo.
Dichiaro inoltre di
titolo o ragione,

non aver piu’

nulla da pretendere per qualsxasx

essendo stato interamente soddisfatto di ogni mia

spettanza inerente al rapporto di 1lavoro cui la presente liquidazione si

riferisce.

Ricevo inoltre il libretto di lavoro N.

dal comune di -

rilasciato il

Data : 27/11/1996




Il Pretors R
letto il ricorso;
FISSA

I'vZienza di discussione per il giorno /( 3 } : 3 g |
ore QS:OO

. ordinando alle parti di comparire per-

son~lmcnte. Dispone che il ricorso e il presente
decr-to siano notificati al conventito, a cura del-

I'attcre, entro 10 ziorni dalla data odierna.

coanto, i 22 ! 7 : 3\7

I1 Pretore

I1C ere L9U~\ M\Q




CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_
presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_
tisti n? 657 mediante consegna di copia conforme all'origina

le a mani
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“ Avy, F’MCl <o i Sk
Avv. DIECO (.,(..:LUbL.
C.so Fiemonte n, 42
T4100 TAR/‘NH)
Te!, 099/7302139.730114( Fz

STUDIO LEGALE
AVY. PAOLO LONGO
AVV. DIEGO COLUCCI

CORSO PIEMONTE N. 42 74100 TARANTO
TEL. 099/7302139 - FAX 7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
RICORSO EX ART. 414 CPC
Per: Vasco Michele nato a Taranto il 26/11/1935
ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 pressg
studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamg
all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del
presente atto.
CONTRO
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale

rappresentante pro tempore.

RRARRARARRR

FATTO
1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della
resistente azienda di Lrasporti nel periodo dal 1°.02.63 al 26/11/95
svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di autista
ed inquadramento finale nel livello quinto
2 - nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in
modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di .40 .. .ore
mensili a cid essendo tenuto in base ai tumi ed agli ordini di servizio
impartiti‘-dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione
allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o
agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad
effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.
3 .- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si
visto includere nella base di calcolo del T.F.R il compenso per lavoro

straordinario svolto in modo siffatto.

-

1 Gontratti

TARANTO
i, Arrivo n‘A!QSQ_Ea_
I

A PLT -

a2l
residente in Statte (TA) L\ J 7
A A 'Z

, ‘1.@1

Delego gli Avv.ti Diego
Colucci e Paolo Longo a
rappresentarmi € a
difendcrmi nel presente
giudizio, 1n  quello
eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
zioni mobiliari, im-
mobilian o presso terz
con ogmi facolta di legge
comprcsa  quclla  di
transigere, incassare per
mio conto e farsi
sostituirc  occorrendo.
Eleggo domicilio presso
il loro studio in Taranto
al Corso Picmonte n. 42

»
-2 '
ot

Vowto AL

La firmz & autentice.




DIRITTO

1.- Stabilisce I'art. 2120 c.c. al Comma 2° nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto & corrisposto a titolo di rimborso
spese”.

La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennita di anzanita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ,, nel loro tenore originario, e¢ del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalitd del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché l'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giomaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav., sent. n. 8102 del 25-07-1995).

2.- Alle stesse conclusioni ¢ giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato

prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2



S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuitd nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto espostb
in narrativa € evidente allora I'illegittimitd del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R dovuto al ricorreu:te il compenso per lavoro straordinario svolto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativitd e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi € di piu. La circostanza che I'effettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 .- Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di T.F.R.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.



Tutto cid premesso il sig. vasco Michele
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
al’Tl.mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell’indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per leffetto, condannare I’azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizic a seguito di esperanda C.T.U, oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.
Roma, Taranto 4 LUS, 1.7 gﬂg/
. (4]

lo 0

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.



Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi

sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi

il Sig. Cristofaro Giovanni residente in Taranto al viale Magna Grecia n.258;

il Sig. De Bartolomeo Emanuele residente in Taranto alla via Salina Picocola n.ll;

il Sig. Caputo Vincenzo residente in Carosino (TA) al viale Risorgimento n.72.

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di T.FR per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.

2 - lettera di sollecito




AZIENDA : 1

ATA ASS. DATA ASS. CONV.
1/02/1963 1/02/1963

___-—--———-—-———_—-—-—-—--—-——-_—-___-..._—_-..-___..._—__---——-—-.__—_______.______

R 31/12 a. p. complessivo maturato
69.534.343
ivalutazione di L. 69.534.343 X 5,590775 %

R 31/12 a. p. da erogare L.

R effettivo lordo anno in corso

d. norm. 16.416.500 Part-time
tre somme

eavviso

ticipi C.C.N.L.

ponibile fiscale liquidazione
iquota media

posta dovuta
posta su antcip. / preavv.

posta residua
porto Netto T.F.R.

montare lordo T.F.R.
lore costante
i di anzianita'

rgo.
Plo o ragione, essendo stato

risce.

: 30/01/1996

DIPENDENTE : 196426 - VASCO MICHELE

__-——————-u——_-.________---——-——————-———-.___..,_,__‘...---_————-———._—_______.,,_-...__..

CESS. RAPP.
26/11/1995

_-_-———-————-.__-._.___...__-.-.-._—-__-._-_-..._—--._———..........——----.-—-——_--._——-.———-_-.-.-.-__

onibile di riferimento per calcolo aliquota
enuta su imponibile di riferimento

--—-—--.—.-...-_-—-—————.-_—--—--—-.-.-u--.-.___-.__....____——..-—-.--_——-.—.——-——--u—_._—-..——-.

tDicniaro di aver ricevuto la somma di L.

Dichiaro inoltre di non aver piu’

76.081.019
16.416.500

59.664.519
21,30 %
12.708.543
1) -
12.708.543
63.372.47¢6

76.081.01%
144

394
27.806.260
5.923.6%0

63.372.476 a saldo di
to dovutomi per la cessazione del rapporto di lavoro come da prospetto

.._—-————--————..._______.__......_-.————--——--»--..________._.__—_———-———_..__________-__-.—

- AMAT AZIENDA MUNICIPALIZZATA AUTOTRASPORTI TARANTO

69.534.343

3.887.509
2:659.171

_-—-._——.-.-———-----_-———-..-.-.—-——-.___—-...,.....___...._-—--—-—-—————--—————q..--—__—...._____
-_---——--u—-—-....-———---—-—-_—-—-.—_-_—.-——__________—————..._-.—_-_..___-_._..--——._-.—

—-———————-—————.—.-———---—--—--.--——-.--........._-..._..._——————q-.-—-———-.——--—---——--....—

_--——-_————-.u._—--.-————_-..-___—-...—_..._—__—-.-_——_—-.....-——-____—--.-__-—__—-..._..-..__—

———--...——-——-—-—-.-__-——_—-—---.-.-_—_-_—-.—.---——_-.-....———————-.-_---————-.--———--.-..

nulla da pretendere per qu3151as1
interamente soddisfatto di ogni mia
itanza inerente al rapporto di lavoro cui la presente liquidazione si




Il Pretores

letto il ricorso;
FISSA 3
Fudienza di discussione per il giorno /(3 : Bg -

ore 08‘00 orcinando alle parti di comparire per-
sor~imeonte. LCispone che il ricorso e il presente
decrcto sicno notificati al convento, a cura del-

Iatir2, ertro 10 giorni dalla data odierna.

1c oo, i ?? : 7 S %

I1 Pretore

Pt WAL

L3

5 Ly
s
e ;
oY 1)
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CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_
presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_
tisti n? 657 mediante consegna di copia conforme all'origina_

le a mani .

a mani d2l'implegato

@&/O ( R W / eddeilo cila Ssa zteria, ife ﬂCGVO alia ricezione of




ETuUuDIO LEGALE D! BIASE

Avv. GIUSEPPE DI BIASE

Avv. PAOLO LONGO

Avv. DIEGO COLUCCI
C.so Plemonte n. 42
74100 TARAN

[ F}k T0
Tel. 099/7302138-7301140 Fax 099/7501140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
RICORSO EX ART. 414 CPC

Per: Zizzan Francesco nato a Taranto il 3.10.43 e residente in Taranto ed

elettivamente domiciliato in ‘l'aranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo

studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente

all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine dcl

presentc allo.

CONTRO

Delego I'Avv.Diego Colucci e
1'Avv. Paolo Longo

-----------------------------

a rappresenterml e dlfendui

AMAT- Azienda per la Mobilita nell’arca di Taranto, in persona del legale "® Presente procedimento, &

rappresentantc pro temporc.

RRAARAARAR

FAT1O

quello eventuale di appeilo o
opposizione, nelle esecuziosi
mobilliarl, Immobiliari o presse
terzl, in sede fallimentare, con
ognl facolta di legge, compres
quella di conciliare, transigen,
incassare per mid conto e

1.- il ricorrente ha prestato attivitd di lavo-o subordinato a favore della 818! sostituire occorrenda

Eleggo domicilio in Tarand

~

resistente azienda di trasporti nel period> dal 07.02.63 al 31.03.96 szorso Piemgite n. 42.

svolgendo mansioni di impiegato con qualifica di capouflicio

inquadramcnto finale ncl livello 2.

o anon 11 LUG. o9

La firma & sutentica.

2.- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in V@A

modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 30

mensili & €id esscndo tenuto in basc ai turni ed agli ordini di scrvizio oo

impartiti dalla resistentc cosi come si cvince dalla documentazione

allcpata. Tnfatts, il ricorrente quale addctto all’amministrazione in qualify positate )
di impiegato riceveva ordini di scrvizio giomalieri che gli imponevano w i

I"effettuazione di lavoro straordinario per cogrire il servizio.

3.- All’atto della cessazione dcl rapporto di lavoro il ricorrente non si ¢ /
/

visto includerc nella base di calcolo del TR R. il compenso per lavoro

straordinario svolto in modo siffatto.
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DIRITTO

1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F.R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto ¢ cormrisposto a titolo di rimborso
spese”.

La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennitd di anzianita ai sensi deghi artt. 2120 e
2121 cod. civ,, nel loro tenore originario, ¢ del trattamento di fine
rapporto (T_F.R), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalitd del compenso), in difetto di contrarie
previsioni deila contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché I'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento afla "normale
retribuzione globale di fatto giomnaliera, compreso ogmi elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav,, sent. n. 8102 del 25-07-1995).

2.- Alle stesse conclusioni ¢ giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato

prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2



S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente 'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora I'illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F R dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativitd e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi ¢ di piu. La circostanza che I’effettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 - Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di TF.R.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.




Tutto cid premesso il sig. Zizzari Francesco
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’lllmo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nefla base di calcolo
del TF.R. e dell’indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per l'effetto, condannare I'azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U., oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.
- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

Roma, Taranto { § | |JG, 1997

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.



Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi

sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi

preceduta da “Vero che”.
Si indicano a testi
il Sig. Onorato Alvaro residente in Taranto alla via Cripta del Redentore n.Z2;

il Sig. Scorrano Paclo residente in Taranto alla via Emilia n.59;

il Sig. Farmaro Giuseppe residente in Lama (TA) alla via Ginestre s.n.c. .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di T.F.R. per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

- 1.- prospetto di liquidazione del TF.R.

2 .- lettera di sollecito

I1 Pretore

FISSA  fo /j if{

Yudienza di discussione per il giorno
___ ordinando alle parti di comparire -

i

Jetto il ricorso;

sonalmente. Dispone che il ricorso & il prose
decreto siano notificati al convenuto, a cura c:l-

I'attore, entro 10 giorni dalla data odiemna.

Taranto, li L@\ : 3r q j(

v

Prctore

- 3 ABD. 1997
ﬂ@j 'L HREIERE



' AZIENDA : 1 - AMAT Azienda per la Hobilityu nell’Area di Taranto

! DIPENDENTE : 199086 - ZIZZARI FRANCESCO !
o T o e +
'DATA ASS. DATA ASS. CONV. DATA CESS. RAFP. ANNI FMESI ANZ. !
I 7/02/1963 7/02/1943 31/023/1%994 33 2 !
e e e +
' DESCRIZIONE ' RITENUTE ! COMPETENZE !
e e +
'Anticipo tfr del 01/03/198% ' 9.580.000 ! !
'TFR 31/12 a. p. complessivo maturato ! ' 76,914,617 !
!Totale anticipi giad erogati .580.000 ! ! !
'TFR 31/12 a. p. da erogare L. 67.334.617 ! ' !
'Rivalutazione di L. 67.334.617 X 0,903920 X ! ! 608.651 !
!TFR effettivo lordo anno in corso L ' 1.029.882 !
e +
! TOTALI ! 9.580.000 ! 78.553.150 !
e e e e e e e e e e +
'‘TOTALE INPORTO TFR ! 68.973.150 !
e e +
'Ammontare lordo T.F.R. : 78.553.150 - )
'Rid. norm. 16.583.500 Part-time 0! 16.583.500 + !
'Altre somme ! 0 +
'Preavviso : 0 ¥
'Anticipi C.C.N.L. ! 0 = !
! ! e !
!Imponibile fiscale liquidazione - 61.969.650 !
'Aliquota media : 21,43 X = !
I ! ececceoecceccecccaae 1
!Imposta dovuta ! 13.280.096 = i
'Ieposta su antcip. / B : £79.176 = !
!Imposta residua ! 12.700.920 :
'Importo Netto T.F.R. : 56.272.230 :
Rttt +
'CALCOLO ALIQUOTA DA APPLICARE ALLA LIQUIDAZIONE !
e e e e ——— ———————— ———————————— +
'Aamontare lordo T.F.R. : 78.553.150 X!
'Valore costante ! 14k VA
'Mesi di anzianitad : 398 = !
I S ——— I
!Imponibile di riferimento per calcolo aliquota ! 28.421.24C ]
'Ritenuta su imponibile di riferimento } 6.089.73% :
T et +
'Aliquota media 46.089.735 / 28.421.240 * 100 21,43 !
oo +
Dichiaro di aver ricevuto la scama di L. £6.272.230 a saldo di
quanto dovutomi per la cessazione del rapporto di lavoro come da prospetto
a tergo. ’

Dichiaro inoltre di non aver piud nulla da pretendere per qualsiasi
titolo o ragione, essendo stato interamente soddisfatto di ogni mia
spettanza inerente al rapporto di lavoro cui la presente liquidazione si1
riferisce.

Data : 27/05/1996 Firma : OKW‘




CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato 11
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_
presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_
all'origina_

tisti n? 657 mediante consegna di copia conforme

le a mani,.

@ mani dell'implegato

T




STULIO LEGALE D! '.r;; AL TA AL N
ARSI it/ g%
Avv. PA L
STUDIO LEGALE
i %EE,’MQQ L}%C Cl AVV. PAOLO LONGO
78 nGC T.‘*RI‘HTO AVV. DIEGO COLUCCI ; v
Ter Gon/f30135-7201140 F2a 052/7301140  CORSO PIFMONTEN. 42 74100 TARANTO - ’ "1’ O

TEL. 099/7302139 - FAX 7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
RICORSO EX ART. 414 CPC é

Per: Spadafora Eugenio nato a Ruggianc'(LE) il 02/06/40 residente in Taranto O

ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso 10 \/\}/\Mod A

studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende umtamm %EP.S\P*‘-"

e

GO
all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margme c{;bs‘i& |

Taraﬂw LFFIONE

presente atto.

CONTRO
Delego gli Avv.ti Diego

Colucci e Paolo Longo a
rappresentarmi ¢  a
difendermi nel presente

AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale

rappresentante pro tempore.
giudizio, in  quello

BHRTREEE eventuale di appello o

opposizione, nelle esecu-

FATTO zioni. mobiliari, im-

' mobiliari o presso terzi s

1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della con ogni facolta di legge
compresa . quella “di

transigere, incassare per
mio conto e farsi
svolgendo mansioni di operaio con qualifica di operaio qualificato dis.ed sostituire  occorrendo.
Eleggo domicilio presso

il loro studio in Taranto
al Corso Piemonte n. 42

2 - nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in \y %/ f
. I P

resistente azienda*'?"'c'ii trasporti nel periodo dal 13.11.63 al 31.03.96

inquadramento finale nel livello sesto

modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 30
Le firma & gyt ntes.
ore mensili a cio essendo tenuto in bace ai turm ed agh ordini di . Al as
servizio 1mpart1t1 ' dalla remstente cosi come si evince dalla-

documentazione allegata. Infatti, il ricorrente quale addetto all’officina @

deposito in qualita di tecnico riceveva ordini di servizio giornalieri che gli
imponevano |’effettuazione di lavoro straordinario per coprire il servizio.

3.- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si ¢

visto includere nella base di calcolo del T.F.R. il compenso per lavoro Jepositete in CAGCGHQ&

11106 8% 4

straordinario svolto in modo siffatto.
R
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DIRITTO

1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma  2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F.R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto & corrisposto a titolo di rimborso
spese”. |

La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennitd di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ.,, nel loro tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalita del compenso), in difetto’di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché l'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giornaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav,, sent. n. 8102 del 25-07-1995).

2.- Alle stesse conclusioni € giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato

prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2



S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianitd (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavdro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuitd nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav,, sent. a. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurispruderiziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora I’illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
.- T.F.R. dovuto al n'correﬁté‘ il compenso per lavoro straordinario svolto.

Non puo esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativitd e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi & di piu. La circostanza che l'effettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 .- Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di TF.R.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.



Tutto cid premesso il sig. Spadafora Eugenio
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’Ill. mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell’indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per l'effetto, condannare I’azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U., oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

°

Roma, Taranto 1 1 | |JG, 1997

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paca e matricola nonché le buste paga del ncorrente
contenenti I’indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.




Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”. |

Si indicano a testi

il Sig. Carucci Giuseppe residente in Taranto alla via Alto Adige n.95;

il Sig. Cazzato Fermando residente in Lama (TA) alla via Fresie n.19;

il Sig. Iaia Vittorio residente in Lama (Ta) alla via Gasparri n.ll .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di TFR per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del TFR.

2 - lettera di sollecito

Il Pretore “

FISSA 913(‘1%6

I'udienza di discussione per il giorno

let: : i} ricor.5;

. ordinando alle parti di comparire per-
songltrunente.%igﬁbne‘&é’& “il ricorso e il presente
decreto siano notificati al convenuto, a cura del-
I'attore, entro 10 giorni dalla data odierna.

Taranto, i »mﬂw&.‘y;%;_.___
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CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,lio sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_

presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_

le a mani .




STUDIO LEG aLE L 300
fvv. GIUSEPPE T L'*--‘
AVV. PAOLO t-—"“"
AVV. D‘ECC} VL:L \.l

G008 TR AL T STUDIO LEGALR
el JEIT0138. 750 S RRTUGIRER AVV. PAOLO LONGO
el s AVYV. DIEGO COLUCCI

CORSO PIEMONTE ML 43 74188 TARANTO
TEL 09%7302139- FAX 7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
RICORSO EX ART. 414 CPC

Perferrni Armando  nato 8 Taranto il 15/01/1938 residente in Taranto

ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo /\ \ ”r

studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente

@

all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del - " ;
T.’j."aﬂ::‘:‘g ot -

presente atto.

CONTRO
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale

rappresentante pro tempore.
anssasane
FATTO .

1.- il ricorrente ha prestato attivitd di lavoro subordinato a favore della
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 20/01/58  al 31/12/94
svolgendo mansioni di impiegato con qualifica di esattore . ed
inquadramento finale nel livello 7
2.- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in
modo non occasionale lavoro straordinario nella misura mediadi 20

ore mensili ja cid essendo tenuto in base ai turmi ed agli ordini di
servizio impartiti dalla resistente  cosi come si evince dalla
documentazione allegata. Infam, il ricorrente quale addetto all’officina
deposito in qualitd di impiegato riceveva ordini di servizio giomalieri che

gli imponevano I'effettuazione di lavoro straordinario per coprire il

. & osl‘a
servizio. Jep
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Delego gli Avv.ti Dicgo
Colucci ¢ Paolo Longo a
rappresentarmi € @
difendermi nel presente
giudizio, in  quello
eventuale di appello o
opposizione, nelle csecu-
zioni mobiliar, im-
mobiliari o presso terzi
con ogni facoltd di lecze
compresa  quella di
transigere, incassare per
mio conto e fars
sostituire  occorrendo.
Eleggo domicilio prcsso
il loro studio in Taranto
al Corso Piemonte p. 42




3 - All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si &
visto includere nella base di calcolo del T.F.R. il compenso per lavoro
straordinario svolto in modo siffatto.

DIRITTO
1 .- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che 1a retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F.R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto & corrisposto a titolo di rimborso
spese’”’.
La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dellindennita di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ., nel loro tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R)), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalita del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché l'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto gioﬁa]ier& compreso ogni elemento
accessorio". (Cass. Sez. Lav,, sent. n. 8102 del 25-07-1995).
2.- Alle stesse conclusioni & giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato

prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la
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S C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
RD. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav,, sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa & evidente allora I’illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T F.R_ dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativita e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi é di piu. La circostanza che 'effettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 - Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di TF R.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.



Tutto cid premesso il sig. Perruni Armendo
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’lll mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell’indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per l'effetto, condannare |’azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito ¢i esperanda C.T.U, oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorar.

Roma, Taranto 4 § | 5. 1997 ‘;;g 4
_ €20 '

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libi paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.



Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”. |

Si indicano a testi

il Sig. Conte Giuseppe residente in Taranto alla via Ateniso n.3 sc.B;

il Sig. Lenoci Vitantonio residente in Taranto alla via Millo n.3;

il Sig. Valentini Antonio residente in Taranto alla via Dante n.221 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare la differenza dovuta a titolo di T.F.R. per effetto
dellinclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

] - prospetto di liquidazione del T FR.

2 - lettera di sollecito

Il Pretore

flet- il ricorso;

] _aza di discussione per il giorno ...
) .
ok q,mw .. ordinando alle parti di comparire per-
. Imente. Dispone che il ricorso e il presente

- -5 siano notificati al convenuto, a cura del-

" ore, entro 10 gio )?la data odierna.
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CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_
presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_

tisti n? 657 mediante consegna d

le ani .

h @ddeilocia s
_ o



iUV LEaALE L Lbaimow
Avv. GIUSEPPE Ol BIASL
Avv. PAOLO LONGO
Avv. DIEGO COLUCCI
c.so Piamonte n. 42
4100 TARANTO
Tel, 099!7302139 7301140 Fax 089/7301140

STUDIO LEGALE
AVV. PAOLO LONGO
AVV. DIEGO COLUCC]

CORSO PIEMONTE N. 42 74100 TARANTO
TEL. 09977302139 - FAX 7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
RICORSO EX ART. 414 CPC
Per: De Bartolomeo Pasquale nato a Taranto il 23/12/1934
in Talsano (TA) alla via Pascarella n.3

ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo

bt el

studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente
al’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del
presente atto.

CONTRO
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale
rappresentante pro tempore.

resraannn

FATTO

1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 04.08.60 al 23.12.94
svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di agente di
movimento ed inquadramento finale nel livello 05.
2.- nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in
modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di .30...ore
mensili a ¢io essendo tenuto in base ai turmi ed agh ordini di servizio
impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione
allegata Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o
agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad

effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.
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Delego gli Avv.ti Diego
Colucci e Paolo Longo a
rappresentarmi € &
difendermi ncl presente
giudizio, in  quello
eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
zioni mobiliari, im-
mobilian o presso terzi
con ogni facolta di legge
compresa quella di
transigere, incassare per
mio conto ¢ farsi
sostituire  occorrendo.
Eleggo domicilio presso
il loro studio in Taranto
al Corso Piemonte n. 42

My C&2~




3.- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si é
visto includere nella base di calcolo del T.F.R. il compenso per lavoro
straordinario svolto in modo siffatto.

DIRITTO
1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del TF.R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto & corrisposto a titolo di rimborso
spese”.
La giurisprudenza oramai ampiamente consofidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennita di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ,, nel loro tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dafl'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalitd del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché I'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giornaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav., sent. n. 8102 del 25-07-1995).
2.- Alle stesse conclusioni é giunta la giurisprudenza m riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato
prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la
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S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav,, sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa & evidente allora I'illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R. dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativitd e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi ¢ di pit. La circostanza che I'effettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 .- Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di TF.R.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.



Tutto cid premesso il sig. De Bartolameo Pasquale
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’Tll.mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell’indennitd di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per leffetto, condannare I’azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U, oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

Roma, Taranto (7 | 115 1997 é?‘a‘é "
: / Diego

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di

esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del nicorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.



Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi

sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi

il Sig. Notaristefano Antonio residente in Taranto alla via Lago Trasimeno n.29;
il Sig. Gallitelli Nicolino residente in Talsaro (TA) alla via Locchi s.n.c.;

il Sig. D'Erchia Luigi residente in Talsano (TA) alla via Nino Franchina n.9 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di T.FR per effetto
dellinclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.

2.- lettera di sollecito

Il !retnra
kﬁnﬂﬂm‘g* Ty

-
-

— & !Il!l

lud!mﬁ!dlmhnepuﬂm /m/’({}q\'f/ ;
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sonalmente. Dispone che il ricorso e il presente

decreto siano notificati al convenuto, 8 cura del

I'attore, entro 10 giorni dalla data
Tararto, I ]Wl ‘Q/
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CORTE DI APPELLO DI LECCE
SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_
presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_
tisti n? 657 mediante consegnag di copia confor ‘origina_

le a mani . P

f

@ mani de
mho olla Segreleria, inc tof olla ricezione @il
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S§TUDIO LEGALE DI BIALE
Avv. GIUSEPPE DI BIASE
Avv, PAOLO LCh'Cfr_._;
Avv. DIEGO COLuv Ui
C .50 Piemonte n. &7
74700 TARANTO
To! 00w/1302138-7301140 Fax 06877301740

STUDIO LEGALE
AYY. PAOLO LONGO
AVYV. DIEGO COLUCC]
CORSO PIEMONTE N. 42 74100 TARANTO
TEL. 09977302139 - FAX 7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
RICORSO EX ART. 414 CPC

Per: Serafino Giuseppe nato a Talsaro (TA) il 19/05/193%residente in I.epa*a*n(ﬂ‘«)

ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo
studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente
all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del
presente atto.

CONTRO
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale

rappresentante pro tempore.

RARRRRRAR

FATTO
1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 17.01.71 al 19.05.96
svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di ag. di movim.

ed inquadramento finale nel livello quinto

2 - nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in
modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 30 ore
mensili a cid0 essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di servizio

impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione

allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o
agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad
effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.

3.- All’atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si €

visto includere nella base di calcolo del TF.R. il compenso per lavoro

straordinario svolto in modo siffatto.

14 %5/47

COPI A
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CUEFICALE G

-3 SET.1997

Delego gli Avv.ti Diego
Colucci e Paolo Longo a
rappresentarmi € a
difendermi nel presente
gindizio, in  quello
eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
zioni mobiliari, im-
mobiliari o presso terz
con ogni facolta di legge
compresa quella di
transigere, incassare per
mio conto e farsi
Eleggo domicilio presso
il loro studio in Taranto
al Corso Piemonte n. 42
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DIRITTO

1.- Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto é corrisposto a titolo di rimborso
spese”.

La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennita di anzianitd ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ,, nel loro tenore originario, ¢ del trattamento di fine
rapporto (T.F.R), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalita del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché l'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giornaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav,, sent. n. 8102 del 25-07-1995).

2.- Alle stesse conclusioni é giunta la giurisprudenza m riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato

prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2



S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dell'indennita di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa ¢ evidente allora I'illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R. dovuto al ricorrente il compensc per lavoro straordinario svolto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativita e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi ¢ di piu. La circostanza che I’effettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 .- Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di T.F.R.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.




Tutto cid premesso il sig. Serafino Giuseppe
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’lll.mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell’indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per l'effetto, condannare I'azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U.,, oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onoran.
Roma, Taranto () 7 UG, 1997 E Z é? "
i " JEgo Cufuce

g0

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.



Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi

sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi

il Sig. Andrisano Giuseppe residente in Manduria (TA) alla via T. Durante n.22/A;
il Sig. Bagnardi Mario residente in Taranto al corso Piemonte n.2l;

il Sig. Dragone Vittorio residente in Lama (TA) alla via Gobbioni s.n.c. .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di

determinare  la differenza dovuta a titolo di T.FR. per effetto

dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.

2 .- lettera di sollecito

: PI!BI
.]’udiemadidimﬁmpaﬂmmo /(("//f'{/w/
ore LO/O ordinando elle parti dj compadmpeb

scnalmente. Dispone che il ricorso e il presente
decreto siano notificati al convenuto, a cura del

I'attore, entro 10 data odierna.
Taranto, i T/f %}7
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e ————————— - -....._........_.._..-_-_.-———..--......_—_..--..----..-.._-

! AZIENDA : 1 - AMAT nzienda per la Mobilita’ nell’Area di Taranto i
] ]
!  DIPENDENTE : 189909 - SERAFINO GIUSEPPE !
ettt +
'DATA ASS. DATA ASS. CONV. DATA CESS. RAPP. ANNI MESI ANZ. !
117/01/1971 17/01/1971 19/05/1996 25 5 !
e e e o e = e e S e S e +
' DESCRIZIONE ' RITENUTE ! COMPETENIZE !
e o e e i et +
'TFR 31/12 a. p. complessivo maturato i ! 57.730.186 !
'TFR 31/12 a. p. da erogare L. 57.730.186 ! ! !
'Rivalutazione di L. 57.730.186 X 1,887211 % ! ! 1.089.4%0 !
ITFR effettivo lordo anno in corso ! ! 1.079.370 !
o e e 2 e e e e e e i e e e S +
! TOTALI ! 0 ! 59.899.046 !
o ———— e e e 2 e e e e +
'TOTALE IMPORTO TFR ! 59.899.046 !
e +
'Ammontare lordo T.F.R. ' 60.114.950 -
'Rid. nora. 12.708.333 Part-time 0! 12.708.333 + !
'Altre somme ! 0 + !
!Preavviso ! 0 + !
‘Anticipi C.C.N.L. ! 0 = 4
1 I ememmmememmam—m——— !
'Imponibile fiscale liquidazione ! 47 .406.617 X !
'Aliquota media ! 21,42 % =!
] 1l ceccccomce————— !
!Imposta dovuta i 10.154.497 !
'Imposta su anticip. / preavv. ! 0 -
'Imposta residua ! 10.154.497 !
e +
i Importo Netto T.F.R. ! 49.960.453 !
$-- —— — e ———— e ——— = ——— +
1CALCOLO ALIQUOTA DA RPPLICARE ALLA LIQUIDAZIONE !
o —————————— ——————————————————— ———————————— +
'Ammontare lordo T.F.R. L 60.114.950 X!
'Valore costante ' 144 /!
'Mesi di anzianita® ! 305 = 1
l l —————————————— l
1Imponibile di riferimento per calcolo aliquota ! 28.382.140 !
'Ritenuta su imponibile di riferimento ! 6.079.178 !
e e e e e e e e +
'Aliquota media 6.079.178 / 28.382.140 * 100 = 21,42 !
e ——— — s —————————— +
Dichiaro di aver ricevuto la somma di L. 49.960.453 a saldo di
quanto dovutomi per la cessazione del rapporto di lavoro come da prospetto
a tergo.

Dichiaro inoltre di non aver piu® nulla da pretendere per q03151351
titolo o ragione, essendo stato interamente soddisfatto di ogni mia
spettanza inerente al rapporto di lavoro cui la presente liquidazione si
riferisce.

Data : 29/07/1996 %15 ' B RS




CORTE DI APPELLO DI LECCE

SEZIONE DISTACCATA DI TARANTO - UFFICIO UNICO NOTIFICAZIONI
Ad istanza della parte costituita in atti,io sottoscritto
Assistente addetto al suindicato ufficio,ho notificato il
presente atto al Sig. A. M. A. T.,in persona del legale rap_
presentante pro-tempore abitante in Taranto alla via C. Bat_
tisti n? 657 mediante consegna di copia conforme all'origina_
le a ma .

v
@ mani dell"implegato J

G / tto clia Segreterio,{in %vica?o alla ricezione
4 i =
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10 LEGALE DI BIASE
:JVQ%IUSEPPE D! BIASE
Avv. PAOLO LONGO
Avv. DIEGO coLuUCClI

.so Piemonte n. 42
c7':100 TARANTO
Tel. 099/7302138-7301140 Far 099/7301140

STUDIO LEGALE
AVYV. PAOLO LONGO
AVV. DIEGO COLUCCI

CORSO PIEMONTF N. 42 74180 TARANTO
TEL. 099/7302139 - FAX 7301140

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
RICORSO EX ART. 414 CPC

ed elettivamente domiciliato in Taranto al Corso Piemonte n. 42 presso lo |
studio dell’Avv. Diego Colucci che lo rappresenta e difende unitamente
all’Avv. Paolo Longo del Foro di Roma giusta delega al margine del
presente atto.

CONTRO
AMAT- Azienda per la Mobilita nell’area di Taranto, in persona del legale
rappresentante pro tempore.

samarxRRr

FATTO

1.- il ricorrente ha prestato attivita di lavoro subordinato a favore della
resistente azienda di trasporti nel periodo dal 02.02.63 al 30.06.92
svolgendo mansioni di conducente o agente con qualifica di agente di

movimento ed inquadramento finale nel livello 05.

/
//'

Per: Castrignano Mario nato a Taranto il 03/12/1934 residente in Taranto \/ /4
/ ¥

/{5777,’1

COPIA
(7
|

18 L[]G. 1997

Delego gli Avv.ti Diego
Colucci ¢ Paolo Longo a
rappresenfarmi € a
difendermi nel presente
gindizio, in  quello
eventuale di appello o
opposizione, nelle esecu-
zioni mobiliari, im-
mobiliari o presso terzi
con ogni facolta di legge
compresa quella di
transigere, incassare per
mio conto e farsi
sostituire  occorrendo.
Eleggo domicilio presso
il loro studio in Taranto
al Corso Piemonte n. 42

2 - nel corso del rapporto il ricorrente ha svolto continuativamente ed in @ s
modo non occasionale lavoro straordinario nella misura media di 40 ore W’%W “ﬁ()
mensili a cio essendo tenuto in base ai turni ed agli ordini di servizio (A VOAAT & AOTEACRA

%@

impartiti dalla resistente cosi come si evince dalla documentazione
allegata. Infatti il ricorrente quale addetto al movimento (conducente o
agente) riceveva dei turni di servizo in base ai quali egli era tenuto ad
effettuare lavoro straordinario per coprire il servizio.

3.- All'atto della cessazione del rapporto di lavoro il ricorrente non si €

visto includere nella base di calcolo del TF.R. il compenso per lavoro

straordinario svolto in modo siffatto.




DIRITTO

1 - Stabilisce I’art. 2120 c.c. al Comma 2°, nel testo attualmente vigente,
che la retribuzione annua ai fini del calcolo del T.F.R. “comprende tutte le
somme corrisposte in dipendenza dal rapporto di lavoro, a titolo non
occasionale e con esclusione di quanto é corrisposto a titolo di rimborso
spese”.

La giurisprudenza oramai ampiamente consolidata ha interpretato la norma
suddetta nel senso che “La retribuzione corrisposta per prestazioni
continuative e sistematiche di lavoro straordinario deve essere ricompresa
nella base di calcolo dell'indennitd di anzianita ai sensi degli artt. 2120 e
2121 cod. civ., nel loro tenore originario, e del trattamento di fine
rapporto (T.F.R.), cosi come disciplinato dall'art. 1 della legge n. 297 del
1982 (stante la non occasionalitd del compenso), in difetto di contrarie
previsioni della contrattazione collettiva. Invece, lo stesso compenso - non
facendo parte della retribuzione normale anche se corrisposto in maniera
fissa e continuativa - non rileva ai fini del trattamento retributivo per le
festivita infrasettimanali, poiché l'art. 5 della legge 27 maggio 1949 n. 260,
nel testo di cui alla legge 31 marzo 1954 n. 90, fa riferimento alla "normale
retribuzione globale di fatto giornaliera, compreso ogni elemento
accessorio”. (Cass. Sez. Lav., sent. n. 8102 del 25-07-1995).

2.- Alle stesse conclusioni & giunta la giurisprudenza in riferimento alla
previgente disciplina qui applicabile per la parte di trattamento maturato
prima della entrata in vigore della L. 297 del 1982 infatti ha stabilito la

2



S.C. che “Nella base retributiva per la liquidazione dellindennita di
anzianita (nel regime anteriore alla legge n. 297 del 1982) deve essere
computato anche il compenso per lavoro straordinario, cioé del lavoro
eccedente l'orario normale di lavoro, quale risulta fissato dalla legge e dai
contratti collettivi ai sensi dell'art. 2107 cod. civ. e degli artt. 1 e 5 del
R.D. 15 marzo 1923 n. 692, ove questo non risulti eventuale o saltuario,
bensi presenti il carattere della continuita nel concreto svolgimento della
prestazione lavorativa, senza che occorra, a tal fine, che lo stesso sia anche
obbligatorio, ovvero determinato o determinabile sulla base di una
preventiva pattuizione.” (Cass. Sez. Lav., sent. n. 7136 del 29-08-1987).

A stregua del riportato insegnamento giurisprudenziale e di quanto esposto
in narrativa é evidente allora I'illegittimita del comportamento tenuto dalla
azienda resistente consistente nel non aver incluso nella base di calcolo del
T.F.R. dovuto al ricorrente il compenso per lavoro straordinario svolto.
Non pud esservi infatti dubbio che lo stesso presentava i caratteri della
continuativitd e della non occasionalita.

In questo senso depone il fatto che tale prestazione veniva svolta
quotidianamente cosi facendo emergere il carattere della continuita.

Ma vi & di pih. La circostanza che I'effettuazione di tale prestazione
avveniva per effetto dei turni stabiliti dalla resistente o di ordini di servizio
dalla stessa impartiti, chiarisce altresi che la stessa soddisfaceva una
esigenza strutturale e non occasionale dell’organizzazione aziendale.

3 - Da quanto esposto discende dunque che la resistente deve essere
condannata a corrispondere al ricorrente le differenze a titolo di TF.R.
derivanti dalla inclusione nella base di calcolo del predetto emolumento del

compenso de quo.



Tutto cio premesso il sig. Castrignano Mario
come in epigrafe rappresentato e difeso

RICORRE
all’TIll.mo Pretore di Taranto in funzione di giudice del lavoro affinché,
previ gli incombenti di rito, Voglia accogliere le seguenti
CONCLUSIONI
- Dichiarare il diritto del ricorrente a vedere incluso nella base di calcolo
del TFR. e dell’indennita di anzianita il compenso corrispostogli dalla
resistente per il lavoro straordinario svolto.
- Per leffetto, condannare I’azienda resistente a corrispondere al
ricorrente la differenza tra il T.F.R. percepito e quello che avrebbe dovuto
percepire a seguito dell’inclusione nella base di calcolo del predetto
emolumento nel compenso per lavoro straordinario, differenza da
determinarsi in corso di giudizio a seguito di esperanda C.T.U., oltre
interessi e rivalutazione monetaria dalla data di maturazione del credito
fino all’effettivo soddisfo.

- Vittoria di spese, diritti ed onorari.

Roma, Taranto T Ve E: 2)
L e Lo - ol o
; tgo

In via istruttoria si chiede che venga ordinato alla azienda resistente di
esibire i libri paga e matricola nonché le buste paga del ricorrente
contenenti I'indicazione specifica del compenso per lavoro straordinario

svolto.




Si chiede inoltre venga ammessa in caso di contestazione prova per testi
sul capitolo 3 della premessa narrativa che a tal fine deve intendersi
preceduta da “Vero che”.

Si indicano a testi
il Sig. Secondo Gaetano residente in Taranto alla via Zara n.2;
il Sig. Petruzzi Emanuele residente in Taranto alla via Zara n.2;

il Sig. Schiavone Cosimo residente in Lama (TA) alla via Biancospino n.3 .

Si chiede che all’esito di tale ordine venga esperita C.T.U al fine di
determinare  la differenza dovuta a titolo di T.FR per effetto
dell’inclusione nella base di calcolo del suddetto emolumento del
compenso per lavoro straordinario.

Si produce:

1.- prospetto di liquidazione del T.F.R.

2 .- lettera di sollecito

Il Pretore N
Retto il ricorso;
FISSA ?
l'udéenzadl discussmneperll giorno -?4'3 -2’ JQQ
e 4
ore,....... do alle di arire
0.8 parti di comp per-

sonalmente.\VDlspone che il ricorso e il presente

decreto siano notificati al convenuto, a cura del-

Uattore, entro 10 giorni dalla data odierna.
Ygranto, h . 1.2 LU6.1997
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spettanti ai sensi dalla legislazione vigente.

13 A60. 1882
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Si dichiara che gli importi indicati, relativi ai conteggi per trattamento di fine rapporto di lavoro del dipendgnte sopra intestato, sono qt]Ta'Tﬂ‘,4

/
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