N° 105 del Registro

a T

Azienda per la Mobilita nell’Area di Taranto

DELIBERAZIONE DEL CONSIGLIO DI AMMINISTRAZIOiNE

OGGETTO
Giudizio Conte Giuseppe c/AMAT - Proposizione appello avverso
sentenza favorevole al dipendente - Mandato all’avv. Olimpia

Cimaglia.

L'anno millenovecentonovantasei, il giorno 04 (quattro) del mese di aprile, alle ore
09.00, in TARANTO e nella sede dell’ Azienda;

si & riunita in seduta ordinaria, previo avviso di convocazione, la Commissione

Amministratrice nelle persone dei Signori :

1. Arturo MASI PRESIDENTE
MEMBRI EFFETTIVI

2. Giuseppe ALTAMURA (a.g.) 3. Pasquale BARNABA

4. Angelo DI CORRADO 5. Francesco MATARRESE

6. Michele MERCADANTE 7. Martino TAMBURRANO
MEMBRI SUPPLENTI

8. Maria T. CONTE (a.g.) 9. Giuseppina MASSARI (a.g.)

Assiste il Direttore dell'Azienda ing. Francesco Lucibello.
Svolge le funzioni di Segretario del Consiglio il sig. Semeraro Raffaele

Il Presidente, constatato il numero legale degli intervenuti, dichiara aperta la seduta.



IL CONSIGLIO DI AMMINISTRAZIONE

Vista la deliberazione n° 63 adottata in data 19/marzo/1994 con cui si
conferiva incarico all’avv. Francesco Di Biaso per la difesa dellAMAT
avverso il ricorso promosso dinanzi al Pretore dall’ex dipendente Conte
Giuseppe, rappresentato e difeso dall’avv. Giovanni De Cataldis, inteso ad
ottenere il riconoscimento della qualifica superiore e, conseguentemente,
la condanna dell’Azienda al pagamento delle differenze retributive dal V°
al IV® Livello, oltre interessi e rivalutazione, nonché delle spese di lite;

Vista la sentenza n° 7531 con cui il Giudice adito, in data 30/11/1994, ha
accolta parzialmente la domanda del Conte;

Visto Il'atto di appello notificato al procuratore dellAMAT, avv. Di Biaso,
la cui udienza di discussione ¢é stata fissata per il 30/aprile/1996;

Ritenuto di doversi costituire in appello e, ove il caso, proporre appello
incidentale;

Ritenuto, altresi, poter affidare l'incarico all’avv. Olimpia Cimaglia, Capo
Ripartizione Affari Legali;

Visto il D.P.R. n° 902/1986;

Visto il bilancio preventivo 1996;

A voti unanimi e con il voto consultivo favorevole del Direttore

DELIBERA

di costituirsi nell’appello proposto avverso la sentenza n° 7531 emessa
dal Pretore di Taranto, in funzione di Giudice del Lavoro, dott. Francesco
Martemucci in data 30/11/1994 dall’ex dipendente Conte Giuseppe,
proponendo, altresi, ove il caso, appello incidentale;

di affidare il mandato all’avv. Olimpia Cimaglia, Capo Ripartizione Affari
Legali;

di porre la spesa presuntiva di £ 100.000 a titolo di fondo spese e salvo
conguaglio, a carico del bilancio di previsione economico per I'esercizio
1995, alla voce di Mastro “Consulenze professionali, spese legali e
giudiziali” del Gruppo “Spese per prestazioni di servizj”.

IL PRESIDENTE IL SEGRETARR
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Comunicata all' Amministrazione COMUNEAIE il .....eeeeeee e e e e ee e e s s s e e s arrana e s s s s s s e s s e naanes

Ratificata dalla Giunta Municipale nella seduta del ...

- 4 APR. 1996
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ﬂzienda per la Mbilitﬁ nell'.ﬂ.rea di (Z;ranto y

Codice Fiscale 00146330733

Taranto, li 10/aprile/1996

Spett/le Ju‘“‘“’&?

Segreteria 4° Settore (] | (G
Affari Generali

Raccomandata a mano del Comune di Taranto
Palazzo Latagliata

TARANTO

Compiegate alla presente trasmettiamo, in duplice esemplare,
copie dei dispositivi delle deliberazioni assunte dal Consiglio di
Amministrazione di questa Azienda, in data 04 aprile 1996,
contrassegnate con i seguenti numeri cronologici:

- Del. nn° 99 - 100 - 102 - 103 - 105 - 106 - 108 - 109 - 110.-

Distinti saluti.

via C. Battisti, 657 - 74100 TARANTO Tel. (099) 73561 - Fax 7794247
e-mail: amat_ta@peg.it pag. 1
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ovvero 3lla qualifica ad alla funzieni di Segretario di Sto 1livello dal
2.5.1387; ovvero ancora di Assistentes di 5to JTivello dall't.1.13893 o dal
13.1.1933, con aondanna de1la eonvenuta al pacamento delles diffarenz2 ratribu-
tive relative a3l superior=s ingquadramento, da liquidarsi in separato giudizio;
chizdeva altresi 1a cendanna della convenuta al pagamento in suo favora
deli'indennitad di "maneggio danaro" dal febbraio 1334 fino alla data d=lla
santenza di proscioglimento per i1 fatto penals di cui in narrativa, sempr2 da
liquidarsi in separato giudizio; 2) in via subordinata: fossa dichiarato i1
suo diritte alla gqualifica ed alle funzioni di Assistenta di 5to livello
dal1'1.7.1982, con 1 bensfici 2conomici relativi da liguidarsi in separato
giudizio; 2 comunque i1 suo diritto alla corraspensicne del trattamento 2cono-
mico relative alle mansioni superiori effattivamenta svolite in tutti i periodi
citati, 2 quindi che fossa condannata 1'azianda cenvenuta al pagamento dell=
diffarenze retributive, da liquidarsi con separato giudizio.

Instava, in ogni caso, per la liquidazione della svalutazione monetaria, degli
interessi legali 2 delle spese di giudizio.

37 costituiva tardivamente 1a AZIENCA MIINITIFALIZZATA AUTOTRASPORTI TARANTD
(A.M.A.T.), che genericament2 impugnava 2 contestava le avverse deduzioni,
chiedendo i1 ricetto delia demanda.

veniva acquisita alcuna documentazione, ed in particolare un curriculum del
rapporto laverative del ricorrente.

sulla base della documentazione in atti 1a causa veniva discussa e decisa.

MOTIVI DELLA DECISICNE,

Prima di esaminare gli aspetti di fatto della presente controversia, 2 ben
puntualizzare taluni punti di diritto, sia di rito che sostanziale. .
Sotto i1 primo aspetto vi & da rilevare che 1'azienda convenuta non soio si
costituita tardivamente, ma ha contastato solo in maniera del tutto generica
le avversa deduzioni, e solo in sede di conclusioni ha eccepito 1a prescrizio-
ne estintiva delle eventuali pretese “economiche antecedenti 11 quinguennio
dalla data di presentazione del ricorso. Cid, ovviamente, ha comportato 1a sua
decadenza dalla prospettazione di mezzi istruttori e 1la inammissibilita
dell'eccezione ox art.416 C.P.C..
Sotto 1'aspetto sostanziale vi & da rammentare che la materia de quo relativa
" alle aziende ferrotranviarie & disciplinata in forma speciale dal R.D. 148/31
e dall'allegate Regolamento,
La materia degli avanzamenti & trattata dal titolo 4to del Regolamento, ed in
particolare dall'art.18, i1 quale prevede la possibilitd che un agents possa
essere adibito dal Direttore dell'azienda tpnporaneamente a funzioni di grade
superiore,con diritto, trascorsi sei mesi di reggenza in un anno, alla promo-
" zione effettiva, sempre che vi sia la vacanza del posto e che lo stesso non
debba essere coperto a seguito di concorso.
Fatte gqueste precisazioni in punto di diritto, ed esaminando i1 caso concreato
per 1'aspetto che ¢i riguarda, & sufficiente, sotto 1'aspetto probatorio,
esaminare i1 curriculum del rapporto lavorative prodotto dalla stessa convenu-
ta per rilevare la esattezza storica di tutto quanto aftfermato dal ricorrente.
I1 fatto che abbia svolto 12 mansioni superiori indicats specificamente in
narrativa lo si ricava dai contenuti dei ricorsi amministrativi in atti, da
ritenersi non contestati per la gid richiamata tardivitd della costituzione
dall'AMAT. 2 = - -
In particolare, 2 1a stessa parte ricorrente lo ha evidenziato all'udienza
del 18.5.1994, i1 Conte svolse funzioni di Esattore dal 21.10.1374 ai
9,7.1980, 2 31 ricava che 1= abbia svolte sostituendo i1 Cassiere, Schiavone
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Giuseppe dall'i.7.1378, dal ricerso del Cont2 datato 19.5.1573, dove 31 ri-
chiama i1 pansionamento d21 prad=tto 3chiavone a far data proprio
dallv{.7.1878;:

' certn anche che dal 2.5.1987 passe ali'lfficio Fresenza, dove cpa2ravanc
Assistenti di S5to livello = 3egratari 41 Tmo livello, tali Rot=2117 e Tedesco,
poi andati in pensione.

E! certo altresi che dail'i.5.13832 fu destinato ail'UfTicio Prodotti del
Traffico e poi dall'1.1,19383 all'Ufficio Segrateria del Reparto Movimento &d
ancora in data 4.2.1394 & carto che gli furono confarite la funzioni®di Segra-
tario di 5to livello con decorrenza 1.2.19%4, sostanzialment2 poi ravocatagli
con nota del1'1.4.1334 con 13 quale veniva mandato 3 svolsera mansioni di
Esattore di 7mo liveilo all'iMfficio Frodotti del Trarfico.

Accanto a questi dati storici certi vi 2 da collocare altresi  la Sentenza del
Tribunale Fenale di Tarante che i1 29.5.1881 lo prosciogliesva da ogni accusa
ralativa al procedimento che era stato instaurato a sue carico nel Gennaioc
1984 ,

Orbene, riti=ne questo Fretorzs che, pur se carta tutt2 guest2 circostanze di
fatto, non pud darsi seguito 3 nessuna delles richieste2 avanzat2 dal ricorrants
in via principals,

€d infatti, pur dando per scontata la sostituzione di agenti assenti non con
diritto alla consarvazione del posto (2 per gli agenti FRotelli, Tedesco e
Matacchiera di tanto non vi 2 prova), esgualment2 non pud ritenersi compiuta
1'ipotesi normativa. ;
Ed infatti in tutta 12 ipotesi manca 1'ordine seritto da partz del Cirettor
di Esercizio che destini i1 ricorrsnta ad una qualsiasi reggenza, sicché si
sempre trattato di mere sostituzieoni di fatto.

Fertanto in nessun caso si & mai realizzata 1'ipotasi di cui all'art.i8 de]
#egolamento innanzi citato.

Cid non di meno ritiene questo Giudicanta che comungque i1 Contz abbia digitto
al superiore inquadramento con decorrenza daili'i1.7.1333,

In quella data, come riferito in ricorso®e non contestato da partaz avversa,
altri tre agenti, tutti del 7to 1ivello come i1 Conte, tali Fanelli, sallustio
e Nigro, conseguirono la gqualifica di Assistenti di 5to livello, pur s2 1'uni-

b b

- co che potava godere del titolo di "idoneo" a seguito di concorso era proprio

i1 ricorrent=a, i1 quale, avendo partacipato al concorso del Cicembre 1887, era
risultato, appunto, "“idoneo" ma non aveva ottanuto i1 posto di Assistent=
essendosi classificato 18mo.

E' verosimile che su questa valutazione possa aver influito i1 fatto che
all'epoca era sottoposto a procedimento penale, i1 cui esito a Tui favorevole
si ebbe solo alcuni anni dopo.

E che i1 Conte potessa vantare validi titoli, quanto meno alla pari degli
altri colleghi promossi, lo si ricava implicitamente dal fatto che la stessa
azienda riconcbbe 1'invocato Sto livello con nota del 4.2.1994, inspiegabil-
mente revocata.

questi rilievi danno fondamento al convincimento che senza meno dalla stessa
data in cui furono promossi al Sto livelle gli altri agenti di pari livello
del Conte, ma con minore anzianitd e privi della qualifica di "idoneo" conse-
guita in concorso, spatta al ricorrenta i1 diritto al citato superiors ingua-

. dramento di Assistemte di S5to livello.

Discorso a parte spetta al diritto alle differenze retributive; che, in base

ai principi generali, ed in particolare all'art.13 L. 500/70 2 36 della Costi-

tuzione, competono anche per mere sostituzioni di fatto.

Ebbene, come si 2 visto, i1 ricorrenta sostitui un Cassiers di 2da classe S5to

Tivello dall1'1.7.1378 311'8.7.,1980 2 poi operd, tra vari Uffici, ma sempr=

come Assistante di 5to livello, dal 2.5.1987 al 30.4.13833. Ovviaments competo-
/
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no anche le differanz2 retribuytive tra 7mo livello e S5to dalla data

d211'1,7.19833 in poi.
Men spetta invece 1'indennitad di
- Maggio 13931, in gquanto 1'indenn

manesgio denaro per i1 periodo Fobbraio 1534
itd in parola, cosi come aitre legate ad una

particoiare attivita strettamenta connesss all'affettive svolgimento dell=

attivita medesime, spettano solo

se vi & svolgimento delle stasse, rispetto

alle quali si pongono come corrispettiva, o di un pil graveso impegno, ovvero
di un rischio connesso con 1a funzione.

3i pensi alla indennita di funzione propria dei Dirigenzti, che 13 3iurispru-
denza ha ripstutamente richiamato come dovuta solo in presanza di effattive
svolgimento di funzieni dirigenziali, escludando la natura di emolumento ad

personam.
solo entro tali limiti 1a domanda

del ricorrente pud assere accolfa.

Le quantificazioni, cosi come richiesta dal ricorrenta stasso, saranno detar-
minate con un gid invocato separato giudizio.

Le spese seguono la soccombenza @

vanno liquidata come in dispositivo.

7M.

I1 Pretors, definitivamenta pronunziando, cosi provvede.

-

Dichiara i1 diritto di Cont2 Gi
alle funzioni di assistente di 1

useppe all'acquisiszione della qualifica ed

jullo Sto dall'1.7.1893, nonché alla corre-

sponsione dellé differenze econcmiche tra quanto di fatto percepito e quanto
avrebbe percepito con le retribuzioni rivenienti dalle seguenti qualifiche:
cassiere di 2da classe dall'1.7.1378 a211'3.7.1980; assistent2 di 5to Tivello

dal 2.5.1987 al 30.4.13833, nonché
per 1'effetto condanna 1'AMAT, i

dal1'1.7.1992 in poi.
n persona del suo legale rapprasantants pro-

tampore al relativo pagamento, <on gli interessi legali e la svalumazione
monetaria, da determinarsi in separato giudizio.

Rigetta nel resto la domanda, nonché quella relativa alla indennita di maneg-
gio denaro per i1 periodo 2.1984 - 29.5.1331.

Condanna 1'AMAT, nella qualita detta, al pagamento delle spese di giudizio,
che liquida in complessive lire 2,530.000, di cui lire 1.600.000 per onorario

-

di difesa, con distrazione in favore dell'avv. G. De Cataldis, anticipatario.

f.1884,

7

.
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AVNODOCATO
GIOVANNI DE CATALDIS

Patrocinante in Cassaziona)

j bria

via G. Lanza, 4 (Ang. Vua_’Um :
Tel. e Fax 099/364424-74100 TARANTO

TRIBUNALE DI TARANTO

_OPIA

. Ekmpcgfzfo in Cangaitoric
19 X ~ §
Sezione Lavoro R )-([Ol ‘}"“""r'
=T T™HTM
Ricorso in Appello

Per COQTE Giuseppe nato a Taranto il 16.03.1940, 1vi

elett.te dom.to in Via G. Lanza n.4, presso

“appellante”

CONTRDO

A.M.A.T. Azienda

Municipalizzata Autotrasporti
(Avv.F.DI BIASIO) "appellata”

PER LA RIFORMA

=
della Sentenza n.7531 del 30.11.1994,(non notificata,

con la peocedimento di cui al preser
quale il Pretore di Taranto accoglieva parzialmente le domande

proposte con ricorso del 29.10.1993.

La sentenza de quo, laddove ha respinto le domande principa- sonterm

li, & errata e quindi p

a
Taranto,,-}l? ;
arzialmente ingiusta e lesiva dei di- e .kli
S certit
Wepe: 2 n i A
ritti dell’appellante, per le ragioni sottospecificate. e

FXXXXXXXXIXTE
FATTO E DIRITTO
Con ricorso al Pretore di Taranto in funzione di Giudice del
Lavoro, il ricorrente esponeva di essere dipendente dell’AMAT

sin dal 16.08.1955;

- che aveva avuto delle progressioni in carriera, che analiti-

camente indicava, con mansioni presso vari uffici, rivestendo

Taranto

lo studio

Ska 2By

orderinco Wandalo ali' A
MOVANN! DE CATALOD or
so H quale in Taranto, Via Lar
n. 4, alaggo demicilio perc
mi rappresenti e difenda

afto nella eventuale impugr
rione, opposizione ed esec
rione

, ccn ogni faceltd di leg:

comprese quelle di transigé

7unciare alla domanda e fa
soetltuire, danqo par

rato

i

autogr % la firfr
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la qualifica di "esattore” liv.7° sin dal 21.10.1974;

- che nel corso del rapporto invece, aveva spesso svolto man-
sioni di livello superiore, in sostituzione di altri dipenden-
ti non pild in servizio,.ed in particolare:

a) dall’01.07.1978 aveva espletato mansioni di Cassiere di
5° livello sostituendo il titolare SCHIAYONE Giuseppe andato
in pensione;

b) dal 02.05.1987 al 31.12.1989 aveva espletato mansioni di
Segretario di 5° livello in sostituzione prima di tale ROTELLI
Donato, e poi di TEDESCO Cataldo, entrambi andati in pensio-
ne;
c) dall’01.01.1990 al 30.05.1992 aveva svolto mansioni di As-
sistente di 5° livello presso 1 ufficio tecnico dell’offici-
na;
d) dall’01.06.1992 al 30.04.1993 aveva svolto mansioni di As-
sistente ricoprende il posto di tale MATACCHIERA Michele,
presso 1’Ufficio Segreteria del movimento;
e) che infine, nel Dicembre del 1987 aveva partecipato ad un
concorso interno per 14 posti di Assistente, risultando ido-
neo, ma al 18° posto; che poi, dallo 01.07.1993 1’Azienda ave-
va attribuito le mansioni di Assistente di 5° livello a tre
agenti di 7° livello, discriminando esso ricorrente in posses-
so di migliori titoli rispetto ai predetti.

Sulle premesse di cuil sopra, richiamata la normativa specia-

le della materia, nonche 1’art.13 della L.300/70, concludeva

2




P, S S .

’

chiedendo:1) in via principale: il riconoscimento del suo di-
ritto al grado di Cassiere di 2a classe - 1liv.5°
dall’01.07.1978, con tutti i successivi inquadramenti legali
contrattuali; ovvero, alla qualifica ed alle funzioni di Se-
gretario di 5° liv. dal 02.05.1987; ovvero ancora, di Assi-
stente di 5% liv. dall’01.01.1990 o dal 01.06.1992 con condan-
na della convenuta al pagamento delle differenze retributive
relative al differente inquadramento, da liquidarsi in separa-
to giudizio; chiedeva altresi la condanna della convenuta al
pagamento in suo favore “dell’indennita di maneggio denaro”
dal Febbraio 1984 fino alla data della sentenza di proscio-
glimento per un fatto penale accaduto in servizio, sempre da
liquidarsi in separato giudizio;
2) in via subordinata: fosse dichiarato il suo diritto alla
qualifica ed alle funzioni di Assistente di 5° liv.
dall’01.07.1993, con i benefici economici relativi- da liqui-
darsi in separato giudizio; e comunque il suo diritto alla
corresponsione del trattamento economico relative alle mansio-
ni superiori effettivamente svolte in tutti i periodi citati,
e quindi che fosse condannata 1’Azienda convenuta al pagamento
delle differenze retributive da liquidarsi con separato giudi-
zio; il tutto con rivalutazione monetaria ed interessi, con
vittoria di spese é competenze del giudizio.

Si costituiva tardivamente 1’AMAT, che genericamente impu-

gnava e contestava le avverse deduzioni, chiedendo il rigetto
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della domanda. Veniva altresi acquisito il curriculum del rap-
porto lavorativo del ricorrente e sulla scorta della documen-
tazione in atti la causa veniva discussa e decisa.

I1 Pretore accoglieva parzialmente il ricorso, dichiarando
il diritto del ricorrente alla qualifica ed alle funzioni di
Assistente di 1liv.5° solo dall’01.07.1993 nonché alla corre-
sponsione delle differenze economiche tra quanto di fatto per-
cepito e quanto avrebbe dovuto percepire con le retribuzioni
rivenienti dalle seguenti qualifiche: Cassiere di 2a classe
dall’01.07.1978 all’08.07.1980; Assistente di 5° liv. dal
02.05.1987 al 30.04.1993, nonché dall’01.07.1993 in poi; il
tutto con rivalutazione ed interessi da determinarsi in sepa-
rato giudizio. Rigettava nel resto la domanda, nonché quella
relativa all’indennita di "maneggio denaro”.

TEXXEXTXXXXXL

Con il presente ricorso in appello, il Sig. CONTE Giuseppe
come in atti rapp.to e difeso, chiede la riforma parziale del-
la sentenza per 1 seguenti

HOTIVI
1) il Pretore erroneamente ha ritenuto di non poter accogliere
le domande principali per difetto"dell’ordine scritto” da par-
te del Direttore dell’Azienda, pur riconoscendo per vere e
fondate tutte le tircostanze di fatto esposte dal ricorrente
in ordine alle superiori mansioni da egli svolte.

Tale conseguenza egli ha tratto dal testo legislativo di cui
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agli artt.l e 18 del Reg.to All.A del R.D. n.lga/Sl, concer-
nente il rapporto di lavoro degli autoferrotramvieri.

La stessa giurisprudenza, se da un lato ha costantemente
preteso la osservanza della forma scritta, ha perd mitigato il
suo rigore in ordine al contenuto della disposizione del Di-
rettore; ha infatti, piu volte affermato che, "qualora, pero,
si sia in presenza di un ordine scritto di trasferimento senza
1’esplicita enunciazione che le nuove mansioni assegnate sono
superiori a quelle in precedenza svolte, cio non & sufficiente
per escludere il diritto all’effettiva promozione, che - in
base a qualsiasi altro utile elemento probatorio - sia dato
accertare che le nuove mansioni siano in realta superiori a
quelle anteriormente svolte e tali da poter essere inquadrate
in una equivalente qualifica superiore ". (Cass.Civ.27 Giugno
1979, n.3597).

Questa & 1’ipotesi realizzatasi nei confronti del ricorrente
con nota 326/UP/87 del 24 Aprile 1987 (All.12), con la quale
gli veniva comunicato il trasferimento all’Ufficio Presenza
per lo svolgimento dei compiti che gli "sarebbero stati affi-
dati dal Funzionario Superiore al Personale”.

Nella fattispecie, 1’assegnazione delle mansioni di Segreta-
rio di 5° liv. e lo svolgimento delle stesse in sostituzione
di ben due dipendenti andati in pensione (Rotelli Donato e Te-
desco Cataldo) - come prospettato sub. 5 del ricorso introdut-

tivo -, sono stati ritenuti per veri dal Pretore perché mai
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contestati dall’azienda convenuta.

Non puo parlarsi di mere sostituzioni di fatto in quanto
1’ordine scritto, pur se “volutamente” incompleto deve rite-
nersi integrato dalle disposizioni impartite dall’organo pre-
posto al quale ne era stata rimessa la specificazione e la
definitiva destinazione.

Del resto, la stessa giurisprudenza (Cass.Lav.10.07.1978
n.3476) afferma che 1’ordine scritto deve ritenersi "adeguata-
menfe manifesto” anche quando la destinazione venga poi di-
sposta in concreto da un organo competente, pur se di grado
inferiore a quello di Direttore.

Qualora dovesse restare qualche dubbio in ordine alla speci-
ficazione delle mansioni che in concreto vennero affidate al
ricorrente ed alla vacanza dei posti ricoperti da quest’ulti-
mo, gia dei dipendenti Rotelli Rocco e Tedesco Cataldo andati
in pensione, si chiede di essere abilitati alla prova testimo-
niale con i testi MANCO Barsanofrio dom.to in Taranto via La-
go di Yiverone n.8; MONTELEONE Angelo dom.to in Lama (TA) Via
fiordimandorlo s.n. - e RAGNO Umberto, dom.to in Taranto Via
Geneva n.50.

La richiesta dello stesso mezzo istruttorio era stata erro-
neamente ritenuta superflua dal Giudice di I° grado .

2) Tutti i sucessivi trasferimenti a partire dall’01.01.1990,
ma sempre con assegnazione di mansioni superiori, furono adot-

tati con pregiudizio alla tanto desiderata promozione del Con-
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Se il Pretore avesse correttamente interpretato la
fattispecie sottoposta al suo esame, non avrebbe che potuto ri-
conoscere il diritto reclamato a partire sin dal 02.05.1987 e
conseguentemente ogni successivo adeguamento contratuale con
passaggio automatico al 4° liv. sin dal 02.05.1989 ex lege
270/88, con ogni ulteriore conseguenza di natura anche econo-
mica. In tal guisa potra porsi rimedio a tale palese ingiu-

stizia che ha visto il ricorrente andare in pensione dal

31.12.1994 con il solo 7° liv. acquisito nel lontano 1974.

=

3) Ha errato altresi il Pretore laddove ha respinto la domanda
intesa a conseguire la "indennita di maneggio denaro” per il
periodo Febbraio 1984 - Maggio 1991, argomentando che la stes-
sa era strettamente connessa all’effettivo svolgimento delle
mansioni comportanti tale rischio.

A ben vedere la domanda andava intesa in chiave risarcito-
ria, considerando che la ingiustizia conseqguente al fatto pe-
nale del 1984 comportd la perdita delle mansioni connesse al
detto “rischio” (vendita abbonamenti e biglietti) poi rimossa
con la sentenza di piena assoluzione.

Conseguentemente a tale assoluzione andava ristorata ogni
perdita subita dal lavoratore compresa altresi la indennita di
maneggio denaro fncolpevolmente non percepita per 1’ingiusto
trasferimento ad altre mansioni.

IXXXXXXXTXXIXX
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per tutte le ragioni sopra esposte, nella riproposizione e-
spressa di ogni circostanza ed argomentazione di cui al ricor-
so introduttivo ed agli scritti difensivi, si rassegnano le
seguenti

CONCLUSIONI

Piaccia all’On.le Tribunale adito, respinta ogni avversa ec-
cezione e deduzione, cosi provvedere:

1) In riforma parziale della impugnata sentenza, dichiarare il
diritto di CONTE Giuseppe all’acquisizione della qualifica ed
alle funzioni di Assistente di liv.5° dal 02.05.1987 e succe-
sivo liv.4° dal 02.05.1989 ex lege 270/88, nonché alla corre-
sponsione delle differenze economiche tra quanto di fatto per-
cepito e quanto avrebbe percepito con le retribuzioni rive-
nienti dalle seguenti qualifiche: Cassiere di 2a classe
dall’01.07.1978 all’08.07.1980; Assistente di liv.5° dal
02.05.1987 al 01.05.1989; Assitente di 1liv.4®° dal 02.05.1989
al 31.12.1994 data del pensionamento.

2) Dichiarare altresi il diritto del ricorrente a percepire la
indennita di maneggio denaro per il periodo Febbraio 1984 -
Maggio 1991.

3) Per 1’effetto condannare 1’AMAT, in persona del suo legale
rapp.te p.t., al relativo pagamento con interessi legali e
svalutazione mone%aria, da liquidarsi in separato giudizio.

4) condannare altresi 1’appellata al pagamento delle spese e

competenze del presente giudizio, con distrazione in favore
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RICHIESTE ISTRUTTORIE:a) Si producono con deposito in

Cancelleria i documenti e gli atti del fascicolo di I° grado -

nonché copia della sentenza impugnatai\zﬁms eﬁ«; TR .

b) Si fa richiesta di ammissione di tutti i mezzi di prova gia

articolati con il ricorso introduttivo e specificati sub 2).
Salvezze illimitate,

Taranto, li 29.09.1995
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