N° 192 del Registro

AMAT.

Azienda per [a Mobilita nell’Area di Taranto

DELIBERAZIONE DEL PRESIDENTE DEL CONSIGLIO DI AMMINISTRAZIONE

OGGETTO

Appello avverso sentenza Tribunale Taranto - Costituzione -
Mandato all’avv. Marino Liuzzi.

L'anno millenovecentonovantasei, il giorno 16 (sedici) del mese di settembre in

TARANTO e nella sede dell'Azienda il Presidente del Consiglio di Amministrazione

dell’AMAT ha assunto la seguente deliberazione :

]

visto l'atto di appello avverso la sentenza del Tribunale di Taranto
n°821/95, notificato in data 03/05/1996 all’Avv. Marino Liuzzi,
procuratore domicilitario del’AMAT;

considerato, altresi, che, a seguito di espressa richiesta, a mezzo nota del
10/07/1995, da parte del’Avv. Marino Liuzzi, con deliberazione n°
207/1995 della Commissione Amministratrice della cessata Azienda
Municipalizzata Autotrasporti Taranto fu conferito mandato all’Avv.
Marino Liuzzi di mettere in esecuzione la detta sentenza;

che, I'Avv. Marino Liuzzi, contattato dal Capo Ripartizione Affari Legali
del’Azienda, ha spiegato telefonicamente che I'istanza di fallimento a suo
tempo proposta é stata rigettata, in quanto controparte ha eccepito il
difetto di notifica della sentenza n° 821/1995 e, conseguentemente,
I'erronea dichiarazione di esecutivita della sentenza stessa;

atteso, pertanto, che é necessario costituirsi in fase di appello, stante la
pronuncia favorevole in primo grado;

considerato, altresi, che [I’Azienda é stata citata per l'udienza del
5/10/1996, pertanto é necessario provvedere con urgenza al conferimento
dellincarico legale, stante la necessita di costituirsi nei termini di legge;

ritenuto, pertanto, di poter affidare il mandato difensivo all’Avv. Marino
Liuzzi, che ha rappresentato I'Azienda nel primo grado del giudizio;

visto il bilancio preventivo 1996;

visto il D.P.R. n° 902/1986;

visto lo Statuto aziendale



DELIBERA

- di costituirsi in giudizio avverso I'atto di appello promosso dalla Societa
CLEA Carburanti, per i motivi in narrativa specificati, affidando il
mandato all’avv. Marino Liuzzi che ha rappresentato I'A.M.A.T. nel primo
grado del giudizio con esito favorevole;

- di porre la presuntiva spesa di £ 2.000.000, oltre a IVA e salvo conguaglio,
a carico del bilancio di previsione 1996, alla voce di Mastro “Consulenze
professionali, spese legali e giudiziali” del Gruppo “Spese per prestazioni
di servizi”;

- di sottoporre a ratifica del Consiglio di Amministrazione il presente
provvedimento alla prima riunione utile.

IL PRESIDENTE
(ave. Arturo Mass)
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.ﬂzienda per la Mbilitz‘i nell'.qrea di Q;ranto

Codice Fiscale 00146330733

Taranto, li 19/settembre/1996
Prot. n° : Dir//f?'ég‘)/dfé

Spett/le

Segreteria 4° Settore

Affari Generali
Raccomandata a mano del Comune di Taranto

Palazzo Latagliata

TARANTO

y oot
49.¢.06

Compiegata alla presente trasmettiamo, in duplice esemplare, copia
del dispositivo della deliberazione n° 192 assunta dal Presidente
del Consiglio di Amministrazione di questa Azienda, in data 16
settembre 1996.

Distinti saluti.

IL DIRE TTOj GENERALE

(o7 e

via C. Battisti, 657 - 74100 TARANTO Tel. (099) 73561 - Fax 7794247
e-mail: amat ta@pea.it paa. 1
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AMA.T.

Azienda Municipalizzata Autotrasporti - Taranto

DELIBERAZIONE DELLA COMMISSIONE AMMINISTRATRICE

OGGETTO

Controversia AMAT/CLEA - Mandato all’avv. M. Liuzzi per procedura esecutiva.

L'anno millenovecentonovantacinque, il giorno 20 (venti) del mese di luglio, alle ore
09,00 in TARANTO e nella sede dell'Azienda;
si € riunita in seduta ordinaria, previo avviso di convocazione, la Commissione

Amministratrice nelle persone dei Signori :

1. Arturo MASI PRESIDENTE
MEMBRI EFFETTIVI
2. Giuseppe ALTAMURA (a.g.) 3. Pasquale BARNABA
4. Bruno COSTONE (a.g.) 5. Michele MERCADANTE (a.g.)
6. Daniele POTI' (a.g.) 7. Domenico VILLANO
MEMBRI SUPPLENTI

8. Maria T. CONTE (con diritto a voto) 9. Luigi POSTIGLIONE (con diritto a voto)

Assiste il Direttore dell'Azienda ing. Francesco Lucibello.
Svolge le funzioni di Segretario della Commissione la dr.ssa M.Fabiola Menenti.

I Presidente, constatato il numero legale degli intervenuti, dichiara aperta la seduta.



LA COMMISSIONE AMMINISTRATRICE

Vista la deliberazione_n° 182 adottata in data 26/maggio/1988, avente ad oggetto
“Decisione ditta CLEA per sospensione fornitura gasolio per autotrazione -
Affidamento fornitura gasolio per autotrazione alla ditta Basile di Taranto”, con
cui si decideva di affidare all’avv. Marino Liuzzi la difesa degli interessi
del’AMAT in ordine ad eventuali danni causati all’Azienda a seguito della
rinuncia da parte della ditta CLEA di fornire il gasolio per autotrazione, quale
aggiudicataria della relativa gara di appalto;

Atteso che il Giudice adito condannava la citata Societa a rifondere all’AMAT il
relativo danno economico quantificato da apposito C.T.U. ;

Che il legale officiato dall’Azienda ha provveduto, in data 27/06/95, alla notifica
della copia esecutiva della sentenza e del pedissequo atto di precetto, a cui non &
seguito il regolare pagamento;

Vista la nota datata 10 luglio u.s. con cui I’avv. Liuzzi chiede il conferimento del
mandato per procedere esecutivamente nei confronti della ditta CLEA, sia sui
beni mobili sia sugli immobili, nonche per proporre istanza di fallimento;
Ritenuto, pertanto, dover affidare il mandato per il recupero del danno economico
subito dall’ Azienda;

Visto I’art. 6 del T.U. del 1925;

Visto il D.P.R. n. 902/1986;

A voti unanimi e con il voto consultivo favorevole del Direttore di Esercizio

DELIBERA

di conferire, per i motivi in narrativa specificati, mandato all’avv. Marino Liuzzi
per procedere esecutivamente nei confronti della ditta CLEA sia sui beni mobili
sia immobili, nonche di proporre istanza di fallimento, al fine di recuperare i danni
economici causati dalla medesima Societa CLEA Carburanti;

di porre la presuntiva spesa di £ 3.000.000, oltre a IVA e CAP, salvo conguaglio,
di cui £ 1.000.000, oltre a IVA e CAP, quale acconto a titolo di fondo spese per la
predisposizione degli atti conseguenziali, salvo rivalsa, a carico del bilancio di
previsione economico per l’esercizio 1995, alla voce di conto “Consulenze
professionali, spese legali e giudiziali” del Mastro “Spese per prestazioni di

servizi”.
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Ay MARNOLUZZ 3y

74100 TARANTO - PIAZZA MEDAGLIE D'ORO.8
TEL.099/7361638 - FAX 099/7361639

74016 MASSAFRA - VIA CAVALLOTTI 46 [ TO 8 i di Prot.

COD. FISC. LZZ MRN 38M02 LO49E
P. IVA 00189860737

O A\f LM I1l.mo 5ige

ARTURO IMAST

li 29/05/96 ..

Presidente AJIA.T,

TARANTO

O8GBTTOsAMAT/CLEA srl

Le comunico che la CLEA srl,in persona
del suo amministratore unico sig.llicola Fanizza,ha proposto
appello(di cui allego copia) avverso la sentenza del Tribmm<
nale di Faranto con la quale la stessa Clea veniva condannata
a pagaie,in favore dell'AMAT,la somma di &£ 32.,009,007,a ti-
t0lo di risarcimento.

Ia prego,pertanto,di conferirmi,con apposita delibera,mandato

ad litem per potermi costituire nel giudizio davanti alla Corte

di Appello.Ringraziando per la fiducia,porgo cordiali saluti.




<% Aaw. MARINO LIUZZI

PATROCINANTE IN CASSAZIONE

74100 TARANTO - PIAZZA MEDAGLIE D'ORO. 8
TEL. 099/361638 - FAX 099/361639
74016 MASSAFRA - VIA CAVALLOTTI, 46

COD. FISC. LZZ MRN 38MO02 LO49E

P. IVA 00189860737 i —of /95—

Ill.mo Sig’

PRESIDENTE A.M.A.T.

Yia C,Battisti
TARANZO

AMAT/CLEA srl

Ho provveduto alla notifica della copia esecutiva
della sentenza e del pedissequo atto di precetto in data 27/6/95
(come da fotocopia che allego).
Essendo trascorsd@ il rituale termine di 10 gg,le chiedo di con-
ferirmi mandato per procedere esecutivamente sia sui beni mobili

che immobili nonché di proporre istanza di fallimenpto.
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» Ill.mo Sig.PRESIDENTE

Consiglio di Amministrazione

A .E{CA . To -TARANTO=-

Ho il piacere di comunicare che il giudizio,a suo tempo
affidatomi,contro la CLEA CARBURANTI srl si é coneluso con esito fa-
vorevole per 1'AMAT(come da dispositivo che allego).

Dovendo provvedere alla registraaione della sentenza e ai conse-

guenti incumbenti(autentica,notifica ecc.)affinché la sentenza

medesima passi in giudicato,vi chiedo di provvedere a deliberare




r.i 7 ;8 2 ‘\ CANCELLERIA CIVILE N, 4 15 /92

AVVISO DI DEPOSITO SENTENZA

con invito a pagare 1'imposta di bollo e di registro € L. 5.000 di trascrizione - registrazione, da

corrispondere a mezzo marche per diritti di cancelleria, ex art. 3 C. 1° Lett. B L. 21.02.1989 N. 99

' SI COMUNICA

1), Al'Avv. /fﬁi?l*(o OA«Q\M /rg.aya,_ _ﬂ/@/ ' eof@o &£ };’9&‘;0

Proc. di ﬁ / M ﬁ‘*/’ﬁﬂ___ ['é'fﬁ/(‘zp‘
2) AILAVV. s 133588ttt el .
Proc. di |
3) All'Avv. ..
Proc. di R R e
R R e
Proc. & ... ‘
5) Al Pubblico Ministero ..
Che in data 2 6 nPR 1995 .. & stata depositata la sentenza resa tra le part di cui al

presente procedime_nto: pertanto si richiede di pagare al locale Ufficio del Registro nei termini di
cui al D.P.R. 26.01.1986 n. 131, 1'imposta di bollo e di Registro decorso i quali sard applicabile una

sop}attassa sull'imposta dovuta.

_ DISPOSITIVO DELLA SENTENZA
2.6 APR. 1995

TATAMO, ...occvvrsmcosomnnn. (VA1 COpIA dispositivo allegata)

IL DIRETTORE DX CANCELLERA
(Centre CAFFO)




P. Q. M.
Il Tribunale ,definitivamente pronunziando sulla
domanda come sopra promossa,cosi provvede:
A)Gondanna la GLEA srl,come rappresentata,al risar-
cimento dei danni subiti dall'AMAT,liquidati in com-
plessive lire 32,009.007,0ltre gli interessi legall
dal di della domanda al saldo;

) Gondanna altresi la societd convenuta al pagamento |
elle spese di lite,che liquida in complessive¢}ire

£ 1. 000 DeFo.00
o 31 cui lire 22Z.TH0 di esborsi ,lire 5§0.




DR

000 per diritti e lire 962,000 per onorari

| 6lausola negata.

Gosi deciso in Taranto nella Gamera di Consigl

[14/12/1994.

L DRETTORE [ CACELERA
(G )




. Awv. MICHELE EL10 FRANCO
" Via Plinio, 89 - If 363347 - Fax 338818
74109 TARANTO
| Corte di appello di Lecce - Sezione distaccata di Taranto
Atto d’appello
La S.r.l. CLEA, corrente in Taranto ed in persona del suo 4&\. ‘

Amministratore unico Sig. Nicola Fanizza, rappresentata e

i difesa dal proc. avv. Michele Elio Franco, giusta mandato a

margine del presente atto e presso di lui elettivame

o

domiciliata in Taranto alla via Plinio 89

propone appello

i avverso la sentenza n.821/95, resa dal Tribunale di Taranto
| in data 14.12.94 e depositata il 26.4.95, con la quale la
! S.r.1l. Clea veniva condannata al pagamento in favore della
1

AMAT, della somma di £.32.009.007,

oltre accessori e spese, |

quale corrispettivo del suo inadempimento nell’esecuzione

del contratto di somministrazione con essa stipulato.

Breve esposizione dei fatti

|
|
!
I

Con atto di citazione 1'Amat conve-

1 ritualmente notificato,
]

niva innanzi al Tribunale di Taranto la Srl Clea deducendo

che quest’ultima, aggiudicatasi una gara per la somministra-

zione di 4.550.000 litri di gasolio per autotrazione, aveva

prestaz1one per motivi indipendenti dalla proprlé volo?té\a‘

i, qr ;
comunicato con un telegramma di non poter adempiere_al é:‘
' TUIRT |

Proseguiva, poi, sostenendo che tale inadempimento le aveva'
provocato un danno di £. 22.523.259 in quanto era stata

; costretta a rifornirsi dello stesso materiale dallaq!?gga'

Basile che, nella citata licitazioné, era arrivata seconda

!




in graduatoria pagando, cosi, un prezzo superiore di £. 8,19

per ogni litro di carburante.

Concludeva, quindi, per la condanna della Clea al risarci-

mento degli indicati danni, oltre accessori.

La causa veniva istruita, nella contumacia della convenuta,

con la produzione di documenti e con consulenza tecnica

contabile sicche, precisate le conclusioni, riservata per la

decisione.

Con 1’impugnata sentenza il Tribunale, dichiarato 1l'’iandem-

pimento della Clea, la condannava al risarcimento del danno

corrispondente alla differenza tra il prezzo pagato alla

ditta Basile e quello con il quale la Srl Clea s’éra aggiu-

dicata la gara, tenuto anche conto delle variazioni di prezzo

subite dai .prodotti petroliferi durante l’esecuzione del

rapporto contrattuale.

. Motivi

L’Amat pagando un prezzo superiore alla ditta Basile non ha

subito alcun danno in quanto, in mancanza della Clea Srl, la

ditta Basile, giunta nella specie seconda in graduatoria, si

sarebbe aggiudicata la gara con il maggior prezzo di E£. 8,13

rispetto a quello offerto dalla Clea. Quindi, per approvvi-

gionarsi, inevitabilmente la committente avrebbe dovuto

pagare, fin dal primo momento,il maggior prezzo richiesto

dalla ditta Basile.

Nella denegata ipotesi in cui si volesse, a tutti i costi,




inquadrare la fattispecie nell’ambito del concetto di "dan-

no", esso non potrebbe essere considerato in alcun modo

ingiusto e, quindi, eugualmente non sarebbe risarcibile.

Sotto detto aspetto, dunque, la sentenza andra riformata con

il conseguente rigetto della richiesta risarcitoria dell’ap-

pellata.

2) Il giudice di prime cure ha, comunque, errato nella valu-

tazione del supposto "danno" subito dalla municipalizzata

non potendo essere questo semplicemente rapportato alla dif-

ferenza di prezzo tra le due offerte presentate.

3) In linea del tutto gradata, si osserva come il Tribunale

ha errato nel riconoscere come dovuto il danno da svaluta-

zione monetaria, senza tener conto che, nella specie, si

verte in ipotesi di illecito contrattuale e non aquilina per

il quale solo & ammessa,con gli opportuni correttivi dettati

dalla pil recente ed ‘aggiornata giurisprudenza di legittimi-

ta, la liquidazione di una simile categoria &i danno.

In ogni caso il Tribunale, secondo 1l’acennato criterio

giurisprudenziale, avrebbe dovuto riconoscere satisfattoria

la sola applicazione del saggio d’interesse legale oppure

avrebbe dovuto ridurlo al 4% o 5% in concorso con la liqui-

dazione del danno da svalutazione monetaria.

Tanto premesso

cita

1’Azienda Municipalizzata Autotrasporti Taranto - AMAT -, in




persona del suo legale rappresentante pro tempore, a compa-

rire innanzi alla Corte d’Appello di Lecce-sezione distacca-

ta di Taranto, Cons. Istr. designando, per l’udienza che si

terra nei soliti locali siti al q.re Paolo VI di Taranto, i1

giorno 5.10.1996, alle ore 9 con il posieguo, e la invita a

costituitrsi nei modi di legge con espresso preavviso che,

in mancanza, si procederd egualmente in sua contumacia, per

ivi sentir accogliere le seguenti

conclusioni

voglia 1’Ecc.ma Corte cosi provvedere:

- in via principale, in totale riforma dell’impugnata sen-

tenza, rigettare le pretese risarcitorie avanzate dall’appel-

lata;

- in via subordinata e salvo ulteriore gravame, nella dene-

gata ipotesi in cui -dovesse ritenersi forndata l'avversa

domanda, ridurre le pretese risarcitorie con essa avanzate;

- rigettare, in ogni caso, la richiesta di risarcimento del

danno da svalutazione monetaria;

- nulla per interessi o ridurre la loro percentuale nel caso

in cui essi dovessero concorrere con il danno da svalutazio-

ne monetaria. i

[ - vinte le spese di questo grado di giudizio e compensate

quelle del precedente. 1

Si produce copia della sentenza impugnata,del bando di gara,

del verbale di licitazione e di quello d'assegnazione.




Si chiede che sia disposta la rinnovazione della consulenza

d’'Ufficio, manifestamente errata sotto il profilo tecnico e

giuridico.
Taranto, 1996 /f
¥ U/L\M—.
Jﬁv""

l
Relata di Notifica. Richiesto come in atti, io sott. Uffi-

ciale giudiziario, addetto alla Corte d’Appello di Lecce -

sezione distaccata di Taranto - ho notificato copia di quan-

to innanzi alla Azienda Municipalizzata Autotrasporti -

Taranto - A.M.A.T., in persona del suo legale rappresentante

pro  tempore - e per essa al suo procuratore avv. Marino

Liuzzi con studiofin TTranto alla p.zza Hadaﬂlie d’Oro n.8

I«
mediante consegna %I ij%%é1 Cﬂzle/A¢ D
//
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