N° 131 del Registro

AMAT

Azienda per la Mobilita nell’Area di Taranto

DELIBERAZIONE DEL CONSIGLIO DI AMMINISTRAZIONE

OGGETTO

Ricorsi al Magistrato del Lavoro dipendenti vari per mancato
godimento riposi settimanali - Resistenza -Mandato difesa
all’avv. Olimpia Cimaglia, legale AMAT.

L'anno millenovecentonovantasei, il giorno 23 (ventitre) del mese di maggio, alle ore
09.00, in TARANTO e nella sede dell’ Azienda;
si ¢ riunita in seduta ordinaria, previo avviso di convocazione, il Consiglio di

Amministrazione nelle persone dei Signori :

1. Arturo MASI PRESIDENTE
MEMBRI EFFETTIVI
2. Giuseppe ALTAMURA 3. Pasquale BARNABA
4. Angelo DI CORRADO 5. Francesco MATARRESE
6. T
MEMBRI SUPPLENTI

8. Maria T. CONTE (con diritto a voto) 9. Giuseppina MASSARI (a.g,

Assiste il Direttore dell'Azienda ing. Francesco Lucibello.
Svolge le funzioni di Segretario del Consiglio il sig. Semeraro Raffacle

Il Presidente, constatato il numero legale degli intervenuti, dichiara aperta la seduta.




IL CONSIGLIO DI AMMINISTRAZIONE

Visti i ricorsi promossi dai sottoelencati dipendenti, rappresentati e
difesi dal dott. proc. A. Maurizio Passiatore, al fine di ottenere il
risarcimento danni, rapportato alla retribuzione di una giornata

lavorativa, per il mancato godimento di alcuni riposi settimanali nel
corso degli anni pregressi:

- Imperiale Cosimo Udienza 21/06/1996

- Abena Egidio “ 21/06/1996

- Nobile Francesco ¢ 13/11/1996

- Pacente Antonio s 13/11/1996

Atteso che la prima udienza di comparizione per ogni ricorrente & stata
fissata alla data a fianco di ciascuno indicata;

Atteso che sussistono fondati motivi per resistere ai giudizi de quo;

Ritenuto poter affidare l'incarico per la difesa dellAMAT all’avv. Olimpia
Cimaglia, Capo Ripartizione Affari Legali;

Visto il D.P.R. n° 902/1986;

A voti unanimi e con il voto consultivo favorevole del Direttore

DELIBERA

di resistere ai ricorsi promossi innanzi al Magistrato del Lavoro, per i
motivi in narrativa specificati, dai dipendenti in premessa elencati,
rappresentati e difesi dal dott. proc. A. Maurizio Passiatore, dando
mandato per la difesa del’AMAT all'avv. Olimpia Cimaglia, Capo
Ripartizione Affari Legali;

di porre la presuntiva spesa di £ 400.000, a titolo di acconto per fondo
spese e salvo conguaglio, a carico del bilancio di previsione economico per
I'esercizio 1996, alla voce di conto “Consulenze professionali, spese
legali e giudiziali” del Mastro “Spese per prestaziqni servizi”.

IL PRESIDENTE ILSEG
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.ﬂzienda per la Mbi]ita nell'.ﬂ.rea di (z;ranto

Codice Fiscale 00146330733

Taranto, li 29/maggio/1996
Prot. n° : Dir/q}qfqé

Spett/le

Segreteria 4° Settore

Affari Generali
Raccomandata a mano del Comune di Taranto

Palazzo Latagliata

TARANTO

Compiegate alla presente trasmettiamo, in duplice esemplare,
copie dei dispositivi delle deliberazioni assunte dal Presidente e
dal Consiglio di Amministrazione di questa Azienda, in data 23 e 27
maggio 1996, contrassegnate con i seguenti numeri cronologici:

- Del. nn°® 130 - 131 - 132 - 133 - 134 - 135 - 136.-

Distinti saluti.

IL DIRETTORE GENERALE
(Ing. F; .acnc; Lugshello)

%g (ot ¢

via C. Battisti, 657 - 74100 TARANTO Tel. (099) 73561 - Fax 7794247
e-mail: amat_ta@peg.it
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[ MAG. 196

STUDIO LEGALE
Dott. Proc. A. AA1%71) 1ASSIATORE
Via Cosimo Caic v Srala B
74024 I Coatay

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO

| R 5:‘08& dl Prot  SEZIONE LAVORO

Ricorso di lavoro

per il Sig. ABENA EGIDIO, nato il 13/05/1953,

elettivamente
domiciliate in Taranto Viale Virgilio 123 ( studio avv.
Pierfranco Asciano), presso e nello studio del
Dgtt.Proc. A. Naurizio Passiatore che lo rappresenta e

difende, giusta mandato a margine del presente atto
Contro
Azienda Municipalizzata Autotrasporti-Taranto in persona del

Buo

legale rappresentante p.t.,corrente in Taranto alla via
Cesare Battisti n.657.
A - Il ricorrente ¢ dipendente dell’ A.M.A.T. con la quali-
fica di conducente di linea, matricola 100200.
B - Nel periodo dal 1983 al 1992 gli venne richiesto dalla
convenuta di prestare la propria opera in giorno destinato

dal turno al riposo settimanale, a causa della cronica caren-

za di personale.

La soppressione del riposc ha comportato la prestazione lavo-
L. ik : :

rativa ininterrotta per la settimana successiva, andando co-

munque oltre i sei giorni di prestazione

e senza godimento

del riposo compensativo . 3 -THE

La soppressione del riposo settimanale & avvenuta nella

misura che si rileva dai prospetti paga e dal conteggio

ana-

litico che costituisce parte integrante del ricorso e che si

Dott. Proc. _
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notifica unitamente ad esso.
C - Il trattamento retributivo praticato dalla convenuta per
il lavoro prestato nel giorno destinato al riposo e consisti-
to solo nella corresponsione della retribuzione giornaliera
con la maggiorazione prevista per lo straordinario festivo
(20%) dall’art.16 e 17 CCNL del 23/7/1976 e succ.modifiche.
Invero la contrattazione collettiva,o altra forma
normativa anche unilaterale,non stabilisce in via preventiva
alcun tipo di risarcimento,sia in forma specifica,sia in for-
ma economica sostitutiva, per il mancato riposoc periodico.
Con il presente ricorso, pertanto, si ingende_ ‘ 7 ri=
qh;edere il risarcimento derivante a tale titolo.
D - Con ricorso gerarchico del 20/12/1992 il ricorrente inti-
mava il risarcimento per i riposi non goduti in costanza di
rapporto di lavoro, interruttivo della ordinaria prescrizione
decennale (cfr.sentenze Cass.Sez.lLavoro n.5015 del 27/4/1992
e n. 5465 del 8/5/1992).
DIRITTO

La pateria del riposo settimanale ha trovato una sua pre-
visione. legislatiya precisa ed imperativa,data 1'importanza
ché essa ?iyggte 9}_£;ne di garantire l’equilibrio psico-fi-
si¢o del lavoratore e lo sviluppo di una adeguata vita di re-
la;iong‘?q affettiva.

In primo luogo viene la norma immediatamente precettiva

dell’art.36 della Costituzione, la quale sancisce il diritto



o
|

.1n&iqunihila..asaoluto_ed_iLr_muut:i@_QL_e___l._ lavoratore al L
___go&imento di un giorno di riposo ogni sette giorni lavoratai- J__

vi. I

. Oltre a.tale norma, vige per tutto il settore la legge
22/2/1934 n.370 sul riposo domenicale o settimanale, = valida
sia  per gli agenti addetti al trasporto tranviario,ovvero a

quello filoviario ed automobilistico extraurbano.

___. Huest’ultima categoria ha,sul punto,una tutela rinforzata

___a causa della maggiore pericolosita presunta del logorio psi- =

__tra lavoro e riposo: ogni settimana & dovuto un _ riposo

cofisico causato dalla violazione delle norme sull’alternanza

_ventiquattro ore consecutive per complessivi 52 riposi annua-

~_ . 1li. La normativa prevede,altresi,che per l’'attivita di tra-

_sporto di persone,sia possibile la deroga al riposo in giorno

turni tra 1i.

|

 dell'effettivo godimento del riposo € san-

zionata all’art.27 con l'ammenda, mentre per quanto riguarda |

gli addetti alle linee extraurbane,vige,altresi,la tutela

della legge n.138 del 14/2/1958,la quale prevede all’art.l4 i

non solo un’ulteriore ammenda,ma,ma altresi,la possibilita di ‘

L —— = - A —

declaratoria di_decadenza dalla concessione a carico delle a- [
ziende inadempienti.

__ DANNO E SUA QUANTIFICAZIONE ) !




_bliga del riposo settimanale, si appalesa la violazione della— — §
norma imperativa.. : ey R . s il
Il fatto illecito consiste ael-non aver - predisposto
una organizzazione aziendale di mezzi e persone, tale da poter—
effettuare il servizio affidato, nel completo- rispetto dei ——
diritti dei lavoratori. s e
Il non aver agito conformemente a tale obbligo ha causato la —
richiesta di prestazioni . aggiuntive -al - lavoratore —3id—— —
S ,,_quéle.nelliinte:esse__dellhazienda;reasuurrichieataf espressa—— -~ —
" della stessa,non ha potuto godere del riposo,sacrificando 4l — - —
I ___recupero delle proprie energie e continuando,con-sicuro damno - - -
R ~ _alla salute,a -prestare la propria opera per il turno - succes-—
e BIVOG B SV, N
__NATURA DEL DANNO 3 [ gz
Trattasi di danno determinatosi nella esecuzione del contrat-
to di lavoro, in relazione all’organizzazione dell’impresa. - -—-
e L’offesa all’ordinamento ed ai diritti del singolo & duplice:- — ——
—_— - la violazione delle norme generali e speciali a tutela del-
la sicurezza,dell’igiene e della salute del lavoratore (ol-
tre che dei terzi trasportati),in_relazione alla prestazione
_______ ,  aggiuntiva,che,oltre alla giornata specifica del riposo lave- - —
rato,ricollega due o piu turni tra loro,senza alcun interval-

_ i , lo dedicato al riposo;

- la violazione della norma costituzionale art.36,posta-a tu- -

tela anche dello svolgimento normale delle relazioni familia-




B e S

Le suddetteAViorazioni’purtano-entrambe—ar“dirtttc‘di"risar;‘ -

cimento., —- -— ———— - - B : N

Nemmeno e configurabile in subiecto Tasu alcunma - ipotesi di -

concorso nella causazione dell'‘evento danmoso in Tapu al - la= -
— veratore, poiché - spetta all”imprenditore in via esclusiva—tg — -

responsabiiité-per'1*organizzazinn94del‘iavoro:in modo da non

tedere—i-diritti-dei—lavoratori: -~ —— ——-— = mm

Tale figura di responsabilitd non e affattu*diversa‘dafquerr!“"’ ™=

—<che vede—il datore respensabile di ogni altra norwa imperati-—

va, posta-a difese della salute e dell’igiene del lavoro,indi=— -

|

‘pendentemente dal comportamento—di rifiuto del—lavoratore. = - - -

LA-QUANTIFICAZIONE DEL DANNG — — o e e

-~ -La giurisprudenza ha-elaborato un criterio equitati-
vo‘permriaarcire-ilrdanno-deﬂqu01 per ogni giornata di riposo
8oppresso - ha imposto un risarcimento pari =l valore di un-
giorno di retribuzione,ovvero -la retribuzione mensile divisa
per 26, sicché compete a tale titolo al ricorrente la somma
di  £,185,929.736= (- ex —plurimis: Pretura di MNilano —del
4/12/1984:Casoni ed altri G/ Atinom 8. p.a.; Pretura Mitano
del 30/3/1990-Pret. Santosuosso-Gambarin ed altri C7 A.T.NM.;
Pretura - Nilano del 9/5/1987-Pret;Bonatavicola-Aquafresca ed

altri C/--A.T.M,confermata con sentenza n. 533 del 24/1/1990




dell Tribunale i Milano;Pretura Milano del 22/6/1963-Bosia ed
- ..Ai‘tr.i C/Atinom;Pretura Milano del 16/4/1984-Mistrorigo ed al-
tri  C/ Atinom s.p.a.,confermate dalla sentenza. n.910 _del. ._
30/1/1985 del Tribunale di Milano;Sentenza Cass.Sez.lavoro .
 _n.S0l5 del 27/4/1992 Agesp C/ Ferrari ed altri;sentenza
Ca}ss.ﬁez.Lavora n. 5465 del 8/5/1992). . . ____ . R
: ..,,I,u;.Lo, cidé premessa, 1. ricorrenti ut sopra rappresentati e di-  ,
_fesi,rassegnano le seguenti
i s e e GORCRUSTORT . o g
_,Yoiglia,,,_ulll..mo Pretore adito, reietta ogni avversa _ deduzio- | .
ne, eccezione e conclusione, i
l):_pramessa.-ugnL_np.antma-_declaLatx;Lia_Ln ordine _al ., _
__diritto al risarcimento del danng, condannare la societa re-_ . ..
to godimento dei riposi settimanali dal 1983 al 1992, = usu-_ . _
fruiti in misura inferiore ai 52 annuali e non recuperati, la
____complessiva somma di £, 15,929.736=, come dall’allegato con-

teggio analitice, o in quella a meglia vista, il tutto oltre . .

rivalutazione monetaria ed interessi legali sul capitale ri- .

valuta%e; . e AT
2) vittoria di spese e compensi di causa da distrarsi in fa-

vore del sottoscritto procuratore antistatario; = | _

3} _sentenza sERcutiva per legg®. . . . oo e i - e

In rito ammettersi prova per interpello del legale rappresen- ., .

tante p.t. della societia conveputa sulle posizioni sub



a-b-c-della narrativa,che qui si abbiano per integralmente
richiamate e trascritte, precedute dalle parole" se vero
che".All’occorrenza prova per testi senza inversione dell’o-
nere della prova, sulle medesime posizioni con 1 sign.ril Tan-
gredi Gianfranco, Imperiale Cosimo, Nobile Francesco,Noia
Giovanni, Generali Aldo, Pacente Antonio, Strada Gustavo,
D"Amuri Arcangelo, Antonucci Domenico. Ordinarsi a carico
della convenuta l’esibizione dei libri paga, matricola e pre-
senze giornaliere operai ed agenti di movimento. Ogni ulte-
riore mezzo istruttorio espressamente riservato.
Si deposita: conteggio analitico; prospetti paga; lricorso
gerarchico del 20/12/1992; copia CCNL del 23/7/1976 e 1980
sulla retribuzione settore autoferrotranvieri. Ogni ulteriore
documentazione espressamente riservata.
Taranto 1i 18/3/1996 Dott.Proc. PHssjatore

IL PRETORE DI TARANT
letto il ricorso che precede,ritenuta la propria competenza,

FIS5A

l’udienza innanzi a sé nella sede della sezione lavoro 1'u-
dienza di discussione del Z{/é/?é ore 10,00, invitando le
parti a comparire personalmente.
Ordina che copia del ricorso e pedissequo decreto da notifi-
carsi alla convenuta nel termine di giorni dieci dal presente

decreto a cura del ricorrente.

e G
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" ¥ia Cosimo Calt - Resicerce Enasca Scala B
) : 74024 MANDURIA (TA)

8 MAG 1936 PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO

SEZIONE LAVORO .

[ ‘!M_ di Prdt.

Ricorso di lavoro

per il Sig. IMPERIALE COSIMO, nato il 15/06/1941, elettiva-

mente domiciliato in Taranto Viale Virgilio 123 ( studio ‘ é‘dé’
avv. Pierfrancoe Asciano), presso e nello studio del /s
Dott.Proc. A. Maurizio Passiatore che lo rappresenta e
- Dott. Prac.
difende, giusta mandato a margine del presente atto : ~A.MAU*;'._»; PASSIATORE
7 dntann 2 rann-esentarmi ¢
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A - Il ricorrente-@ dipendente A.M.A.T. con la qualifica di ‘anli aesi tisin  Floe

domicilin nel Vs stuydio.

. //A,e% &

convenuta di prestare la propria opera in giorno destinato . Caihbﬁa*iﬂQﬂé

conducente di linea, matricola 147615.

B - Nel periodo dal 1986 al 1991 gli venne richiesto dalla

dal turno al riposo settimanale, a causa della cronica caren- Dot R
PN

za di personale.

e
La soppressione del riposo ha comportato la prestazione lavo- a \\

rativa ininterrotta per la settimana successiva,andando co-

g-“' s = 4 - ~
munque oltre i sei giorni di prestazione e senza ggdﬁlentw e
' IR
‘nd trasisiid | = YP¥E

Taranto, li Wﬁmﬁm _

La soppressione del riposo settimanale & avvenuta nella

del riposo compensativo .

misura che si rileva dai prospetti paga e dal conteggio ana-

litico che costituisce parte integrante del ricorso e che si
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| notifica unitamente ad esso. = - o ' .

C - Il trattamento retributivo praticato dalla convenuta per

ili lavoro prestato nel giorno destinato al riposo & consisti-
|

to solo nella corresponsione della retribuzione giornaliera

con la maggiorazione prevista per lo straordinario festivo

(zox> dall’art.16 e 17 CCNL del 23/7/1976 e succ.modifiche. !

_Invero la contrattazione collettiva,o altra forma |

;
E
k
preventiva

a%cun tipo di risarcimento,sia in forma specifica,sia in for-
ma economica sostitutiva, per il mancato riposo periodico.
Ciﬂ il presente ricorso, pertanto, si_intende = = ri-
céiedere il risarcimento derivante a tale titolo. _;_
Di' Con ricorso gerarchico del 10/12/1391 il ricorrente inti-

mava 1l risarcimento per i riposi non goduti in costanza di

|
rapporto di lavoro, interruttivo della ordinaria prescrizione

décenng{g_gg{{.sgqqggge Cass. Sez. Lavoro n. 5015 del <27/4/19392
e n.5465 del 8/5/1992). L
DIRITTO
La materia del riposo settimanale ha trovato una sua pre-
visione legislativa precisa ed imperativa,data 1’importanza
che essa riveste al fine di garantire 1'equilibric psico-fi-

sico del lavoratore e lo sviluppo di una adeguata vita di re-



~indisponibile, asscluto ed irrinunciabile del lavoratore al

_”gohimenio.di un giorno di riposo ogni sette giorni lavorati-
|
|

Nl o v ey s e s e s aastase SEEeRS sy

Oltre a tale norma, vige per tutto il settore la legge

22/2/1934 n.370 sul riposo domenicale ¢ settimanale,  valida

sia__per gli agenti addetti al trasporto tranviario,ovvero a

~quello filoviario ed automobilistico extraurbano.

. _Quest’ultima categoria ha,sul punto,una .tutela rinforzata

_a causa della maggiore pericolosita presunta del logorio psi-

__cofisico causato dalla violazione delle norme sull’alternanza

__tra laveorqe _e ripogo: ogni settimana & dovuto un ripaso di

_ventiquattro ore consecutive per complessivi 52 . riposi annua-
~1i. La normativa prevede,altresi,che per l'attivita di tra-

sporto di persone,sia possibile la deroga al riposo in giorno.

_di domenica e che lo stesgo sia attuato mediante turni tra il = ;

pejsgnale (n.12-Tabella 3 - D.M. 22/6/1935).

=

3

La violazione dell’'effettivo godimento del riposo e san-

zionata all’art.27 con l’ammenda mentre per quanto riguarda

gli addetti alle linee extraurbane,vige,altresi,la tutela

~_della legge n.138 del 14/2/1958,la quale prevede all’'art.l4

e

non solo un’ulteriore ammenda,ma,ma altresi,la possibilita di

_declaratoria di decadenza dalla concessione a carico delle a-

ziende inadempienti.

_ DANNG E SUA QUANTIFICAZIONE

]
——

Stabilito 1l'ambito normativo che prevede tassativamente l'ob-




|

~__bligo del riposo settimanale, si appalesa la vialazione della
_norma imperativa. N o R
11 fatto illecito consiste nel non aver predisposto
una organizzazione aziendale di mezzi e persone, tale da poter
effeftuare il servizio affidato, nel completo rispetto dei | _.
diritti dei lavoratori, I I
‘11 non aver agito conformemente a tale obbligo ha causato la
. richiesta di prestazioni . aggiuntive _al _lavoratore il
_quale,nell’'interesse dell’azienda . e su_ richiesta espressa
, gellawﬂtgssa.ngn_ha_pgxutnmgndere_dgl,xipnso,sacriiicando__il, i
necupenp_dellamproprie“energie"egcnn;inuando,cnn gicuro danno
alla salute,a prestare la propria opera per il tucno succes=_
8ivo. ) = S . i oz

_ NATURA DEL DANNO _ ) — -

Trattasi di danno determinatosi nella esecuzione del contrat-
to di lavoro, in relazione all’organizzazione dell’impresa. _
L’offesa all’ordinamento ed ai diritti del singolo & duplice:

- la violazione delle norme generali e speciali a tutela del- -
la sicurezza,dell’igiene e della salute del lavoratore f{(ol-
\

tre che dei terzi trasportati),in relazione alla prestazione

lo dedicato al riposo;.
- la violazione della norma costituzionale art.36, posta a tu-

tela anche dello svolgimento normale delle relazioni familia-



_ Le suddette vioclazioni portano_entrambe al diritto di_.risar-- - —

cimento. . _ et e o B TEM oo o e L

Nemmeno & configurabile in subiecto casu-alcuna. ipotesi  di - - -.

concorso nella causazione dell’evento dannoso in capo al. la- -
_voratore, poiché spetta all’imprenditore in via esclusiva_la .- -
_responsabhilita per 1'organizzazione del lavoro,in modo da non-
_"leﬁere_i;diritiimdei lavoratori. i S R
Tale figura di responsabilita non e affatto diversa da guella
_ ____che vede il datore responsabile di ogni altra norma imperati-- -
va, posta a difesa della salute e dell’igiene del lavoro,indi-
pendentemente dal comportamento di rifiuto del lavoratore.

LA QUANTIFICAZIONE DEL DANNO. T R S S

_ La giurisprudenza ha elaborato un criterio equitati-
vo per risarcire il danno de quo: per ogni giornata di riposo
soppresso ha imposto un risarcimento pari al valore di un
giorno di retribuzione, ovvero la retribuzione mensile divisa
per 26, sicche compete a tale titolo al ricorrente la somma
di £.15.286.634= (_ ex plurimis: Pretura di Milano  del
4/12/1984:Casoni ed altri C/ Atinom s.p.a.; . Pretura Milano
del 30/3/1990-Pret.Santosuosso-Gambarin ed altri C/ A.T.M.;

Pretura Nilano del 9/6/1987-Pret. Bonatavicola-Aquafresca ed

gltri C/ A.T.N,confermata con sentenza n.533 del 24/1/19590



I  del Tribunale di Milano;Pretura Milano del 22/6/1983-Basia ed . _ _

B __Altri C/Atinom;Pretura Milano del 16/4/1984-Mistrorigo ed al-

I

|

| ‘
tri_ C/ __Atinom S.p.a.,confermate dalla sentenza n.310 del . __

I 36/1/1985 del Tribunale di Milano;Sentenza C(ass.Sez.lavaro__._ . __

. .. . n.5015 del 27/4/1992 Agesp L/ Ferrari ed altri;sentenza

e Cass.Sez.Lavoro n. 5465 _del 8/5/19%92)., .

__ Tutto cid premessq, i ricorrenti ut sopra. rappresentati e di-

. fesi,rassegnano le seguenti ___ U S

I S , _ CONCLUSIONI S

o s e Yoglia 1'Ill.mo Pretore adito, reietta ogni avversa _ deduzio- SO

e e ___.. ne,eccezione e _conclusione, R T

1) premessa .ogni oppartuna declaratoria in ordine _ al

_ diritto al risarcimento del danno, condannare la sccieta re-

_______sistente a pagare in favore del ricorrente a titolo di manca-_

S to  godimento dei riposi settimanali dal 1986 al 1991,  usu-_

~ fruiti in misura inferiore ai 52 annuali e pon recuperati, la

___ complessiva somma di £. 13.286,634=, come dall’'allegato con-

e _Léggm_maMimg in quella a meglio vista, il tutto _oltre
rivalu&azinne monetaria ed interessi legali sul capitale ri-
1 I = : va:lut.amv*,AA [ : I
} e , Zi vittoria di spese e compensi di causa da distrarsi in fa-
e N vore del sottoscritto procuratore antistatario; . =
__3) _sentenza esecutiva per legge. . .

In rito ammettersi prova per interpello del legale rappresen-

sulle pogizioni sub

_____tante p.t. della societa _convenuta

ST R



a-b-c-della narrativa,che qui si abbiano per integralmente
richiamate e trascritte, precedute dalle parole" se vero
che®.All’occorrenza prova per testi senza inversione dell’o-
nere della prova, sulle medesime posizioni con i sign.ri Tan-
gredi Gianfranco, Abena Egidio, Nobile Francesco, Noia Giovan-
ni, Generali Aldo, Pacente Antonio, Strada Gustavo, D’Amuri
Arcange€lo, Antonucci Domenico. Ordinarsi a carico della con-
venuta l’esibizione dei libri paga, matricola e presenze gior-
naliere operai ed agenti di movimento. Ogni ulteriore mezzo
iqtruttorio espressamente riservato.
Si deposita: conteggio analitico; prospetti paga; ricorso
gerarchico del 10/12/1991; copia CCNL del 23/7/1976 e 1980
sulla retribuzione settore autoferrotranvieri. Ogni ulteriore
documentazione espressamente riservata.
Taranto 1li 18/3/1996 Dott.Proc. assiafore

IL PRETORE DI TARANT
letto il ricorso che precede, ritenuta la propria competenza,

FISSA

l’udienza innanzi a 8é nella sede della sezione lavoro 1’u-
dienza di discussione del 2, I/G /9 6 ore 10,00, invitando le
parti a comparire personalmente.
Drdina che copia del ricorso e pedissequo decreto da notifi-
carsi alla convenuta nel termine di giorni dieci dal presente

decreto a cura del ricorrente.

Taranto 1i [6/‘4 ! c? J[h Pretore

Uivo ang A
\ -;U.fﬁ”f—
2 “E s
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: STun LA
Dott. Proc. A " SSIATORE
Mia Cosimo Caic - “'c... .- -nusca Scala B

74024 MANUL}H.IA (TA)
8 MAD. 1990 PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO

ﬁ.__‘.i}_’?}; di Prot,

SEZIONE LAVORO

Ricorso di lavoro

per il Sig. NOBILE FRANCESCO, nato il 2/1/1958, elettivamen-

te domiciliato in Taranto Viale Virgilio 123 ( studioc awvv.
Pierfranco Asciano), presso e nello studio del
Dott.Proc. A. Maurizio Passiatore che 1lo rappresenta e

difende,giusta mandato a margine del presente atto

Contro
Azienda Municipalizzata Autotrasporti-Taranto in perspna del
suo legale rappresentante p.t.,corrente in Taranto alla via

Cesare Battisti n.657.
A - Il ricorrente @ dipendente A.M.A.T. con la qualifica di

conducente di linea, matricola 166035.

B - Nel periodo dal 1987 al 1992 gli venne richiestoc dalla

convenuta di prestare la propria opera in giorno destinato

dal turno al riposo settimanale, a causa della cronica caren-
za di personale.

La soppressione del riposo ha comportato la prestazione lavo-
ininterrotta per la settimana successiva, andando

rativa co-

munque oltre i sei giorni di prestazione e senza godimento

del riposo compensativo .
La soppressione del riposc settimanale e avvenuta

gt

misura che si rileva dai prospetti paga e dal conteggio ana-

litico che costituisce parte integrante del ricorso e che si

nel¥a

afeli

ocfk ct#

- Dott. Proc.

(A MAURIZIO PASSIATORE
- Vi delego 3 rapp-esentarmi -
- difendermi in noni fase 2 gr
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notifica unitamente ad esso.
C - Il trattamento retributivo praticato dalla convenuta per
il lavoro prestato nel giorno destinato al riposo & consisti-
to solo nella corresponsione della retribuzione giornaliera
con la maggiorazione prevista per lo straordinario festivo
(20%) dall’art.l6 e 17 CCNL del 23/7/1976 e succ.modifiche.
Invero la contrattazione collettiva, o altra Zforma
normativa anche unilaterale,non stabilisce in via preventiva
alcun tipo di risarcimento, sia in forma specifica,sia 1in for-
ma economica sostitutiva, per il mancato riposo periodico.
Con il presente ricorso, pertanto, si intende ris
cﬁiedere il risarcimento derivante a tale titolo.
D - Con ricorso gerarchico del 26/11/1992 il ricorrente inti-
mava il risarcimento per 1 riposi non goduti 1in costanza di
rapporto di lavoro, interruttivo della ordinaria prescrizione

decennale (cfr.sentenze Cass. Sez.Laveoro n. 3015 del 27/4/1992

e n.5465 del 8/5/1992).
DIRITTO

La materia del riposo gettimanale ha trovato una sua pre-
visione legislativa precisa ed imperativa,data. 1’importanza
che essa riveste al fine di garantire l'equilibrio psico-fi-
sico del lavoratore e lo sviluppo di una adeguata vita di re-
lazione ed affettiva.

In primo luogo viene la norma immediatamente precettiva

dell’art.36 della Costituzione, la quale sancisce il diritto



_“{nrisponibile,aséoiuto ed'ir}inunciabile del lavoratore al

vi.
Oltre a tale norma, vige per tutto 11 settore 1la legge

22/2/1934 n.370 sul fipoéBdeﬁénicale o settimanale, wvalida

sié per gii_agenfi addetti al trasporto tranviario,ovvero a

Qﬁéilowfiiaviariéned‘;ﬁzdmobiliético ext;éurbano.
+

Quest’ultima categéria ha;éul punto,una tutela rinforzata

‘a éaagggaélié_ﬁéggiare péfidoloaité presunta del logorio psi-

' Eﬁfi5166“c53§5{0 dalla violazione delle norme sull’alternanza

“tra lavoro éw}ihbéc: Béni settimana & dovuto un riposo di

ventiquattro ore consecutive per complessivi 532 riposi annua-

1i. La normativa prevede,altresi,che per 1’attivita di tra-

sporto di persone,sia possibile la deroga al riposo in giorno

di domenica e che lo stesso sia attuato mediante turni tra il

personale (n.l2-Tabella 3 - D.M. 22/6/1935). -

" "La violazione dell’effettivo godimento dei-fiposéré a0

“zionata all’art.27 con l’'ammenda,mentre per quanto -riéa;;ﬁéygguﬁiid——__
i

gli  addetti alle linee extraurbane,vige,altresi,la tutela

non| solo un’ulteriore ammenda, ma, ma altresi, la pdégzbilité di

1

declaratoria di decadenza dalla concessione a carico delle a-

“ziedde inadempienti.

DANNO E SUA QUANTIFICAZIONE

‘Stabilito l’ambito normativo che prevede tassativamente 1’ob-



bligo del riposo settimanale, si appalesa la violazione della

“norma imperativa.

Il fatto illecito consiste nel non aver predisposto
‘una organizzazione aziendale di mezzi e persone, tale da poter

_effettuare il servizio affidato, nel completo rispetto dei

diritti dei lavoratori.

- Il non aver agito conformemente a tale obbligo ha causato la

~ _richiesta di prestazioni aggiuntive al lavoratore il

o - vale, nell’interesse dell’azienda e su richiesta espressa
- laile, ne’l’ 1 gse dell azienda € S Chiesta €s5plEssd

‘della stessa,non ha potuto godere del riposo, sacrificando il

- recupero delle proprie energie e continuando, con sicuro danno

i

alla salute,a prestare la propria opera per il turno succes-

_8ivo.

- NATURA DEL DANNO

Trattasi di danno determinatosi nella esecuzione del contrat-
to di lavoro, in relazione all’organizzazione dell’impresa.

L'offesa all’ordinamento ed ai diritti del singolo & duplice:

- la violazione delle norme generali e speciali a tutela del-

la sicurezza,dell’igiene e della salute del lavoratore (ol-

tre che dei terzi trasportati), in relazione alla prestazione

9ggiup§£gi[cth9{}re alla giornata specifica del riposo lavo-

‘rato,ricollega due o piu turni tra loro,senza alcun interval-
lo dediqﬁ}n al riposo;

- la violazione della norma cqs}itqzionale art. 36, posta a tu-

tela anche dello svolgimento normale delle relazioni familia-



r1 e SOClall

Le suddette v1ola21on1 portano entrambe al diritto di risar-

cimento.

Nemmeno e conflgurablle in sublecto casu alcuna ipotesi di

CONCoOrso nella causazione dell’evento dannoso in capo al la-

voratore,p01ché spetta all’imprenditore in via esclusiva la

responsablllta per 1 organxzzazxone del lavoro,in modo da non

ledere i diritti dei lavoratori.

]

Tale flgura di responsablllté non & affatto diversa da quella

cne vede 11 datore responsabile di ogni altra norma 1mperat1-

va, posta a difesa della salute e dell’iglene del lavoro, indi-

pendentemente dal comportamento di rifiuto del lavoratore.

LA QUANTIFICALIUNE DEL DANNO

La glurlsprudenza ha elaborato un criterio equitati-

vo per risarcire il danno de quo. per ogn1 glornata di riposo

soppresso ha 1mposto un risarcimento pari al valore di un

glorno di retrlbu21one,ovvero la retribuzione mensile divisa

per 26, sicche compete a tale titolo al ricorrente la somma

di £.11.651.749= ( ex plurimis: Pretura di MNilano del

4/12/1984 Casoni ed altri C/ Atinom s.p a.,; Pretura Milanc

del 30/3/1990-Pret.Santosuosso-Gambarin ed altri C/ A.T.M.;

Pretura H;lana del 9/6/1987-Pret. Bonatavicola- Aquafresca ed

altri C/ A. T.H,confermata con sentenza n.533 del 24/1/1390



del Tribunale di Nilano;Pretura #Mitanv dei 22/6/1983-Bosio ed

tri (/- Atinem s.p.a.,confermate dalla sentenza n. 910 del

30/1/1985 — del Tribunale di Hilano;Sentenza Cass.Sez. lavoro

n.5015 del —-27/4/1%92 Agesp €/ —Fferrari ed

|
Altri C/Atinoem;Pretura Milano del 16/4/1984-Mistrorigo ed al-

Cass.Sez.Lavoro n. 5465 dei 8/5/19921-

fesi, rassegnano le seguenti 5 —— ' o

~Yoglia 1’'Ill.mo Pretore adito,reietta ogni-avversa

,A,Iuitngcibfpremesso,

i ricorrenti ut sopra rappresentati e di-

ne,eccezione e conclusiene,—— — —— S e

1) ! premessa ogni

oppertuna —declaratoria in ordine  al

~diritto al risarcimento del danno, condannare la societa TE-

~s1lstente a pagare in favore del ricorrente a titolo di manca-

to godimento dei riposi settimanali dal 1987 al 1992, usu-

fruiti in misura inferiore ai 52 annuali e non recuperati, 1la

- Complessiva somma di £. 11.651.749=; come dali’altegato con-

tegbio_analxtlco,uoﬁin quella a meglio vista, il tutto oltre

_rivalutazione monetaria ed interessi regati—sul capitale ri-

|
élﬁtalos,,

2) vittoria di spese e compensi di causa da distrarsi inm—fg-

_vore del sottoscritto procuratore antistatario;

_3) 'sentenza esecutiva per legge. - i

In rito ammettersi prova per interpello del legale rappresen-

‘tante p.t.

della

societa convenuta sulle Pposizioni- sub

altri;sentenza

deduzio-

—————————— -~ CONGLUSIONI- ———— m—



a-b-c-della narrativa,che qui si abbiano per integralmente
richiamate e trascritte, precedute dalle parole" se vero
che".All’occorrenza prova per testi senza inversione dell’o-
nere della prova, sulle medesime posizioni con 1 S§ign.ril Tan-
gredi Gianfranco, Abena Egidio, Imperiale Cosimo, Noia Gio-
vanni, Generali Aldo, Pacente Antonio, Strada Gustavo, D'Amu-
ri Arcangelo, Antonucci Domenico. Ordinarsi a carico della
convenuta 1l’esibizione dei libri paga,matricola e presenze
giornaliere operai ed agenti di movimento. Ogni wulteriore
mezzo istruttorio espressamente riservato.
Si deposita: conteggio analitico; prospetti paga; ricorso
gerarchico del 26/11/1992; copia CCNL del 23/7/1976’ e 1980
sulla retribuzione settore autoferrotranvieri. Ogni ulteriore
documentazione espressamente riservata.
Taranto li 18/3/1996 Dott.Proc. .PRssjatore

IL PRETORE DI TARANT
letto il ricorso che precede, ritenuta la propria competenza,

FISSA

l’udienza innanzi a sé nella sede della sezione lavoro 1'u-
dienza di discussione del lg {{{ Q_é ore 10,00, invitando le
parti a comparire personalmente.
Ordina che copia del ricorso e pedissequo decreto da notifi-
carsi alla convenuta nel termine di giorni dieci dal presente

decreto a cura del ricorrente.

Taranto 1i /6/(( QC) ()L‘-'J Il Pretore

F.hatrg ftoeen
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PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO

8 MAG.1996
UYH

SEZIONE LAVORO

-dl Prot.

Ricorso di lavoro

per il 5ig. FACENTE ANTONIO, nato 1l 7/05/1948, elettivamen-

te d0m1c111ato in Taranto Viale Virgilio 123 ( studio avv.

Pierfiranco Ascilano), presso e nello studio del

Dott.Proc. A. Maurizio rappresenta e

Passiatore che lo

dlfende glusta mandato a marglne del presente atto

Contro

Azienda Municipalizzata Autotrasporti-Taranto in persona del

suo legale rappresentante p- t ,corrente in Taranto alla via

Cesare Battisti n.657.

A - Il rlcorrente é dlpendente A M. A. T. con la qualifica di

conducente dl llnea, matricola 16876Z.

dalla

B - Nel periodo dal 1982 al 1991 gli venne richiesto

convenuta di prestare la proprla opera in giorno destinato

dal turno al riposo settimanale, a causa della cronica caren-
za di personale.
La soppressione del riposo ha comportato la prestazione lavo-

rativa 1n1nterrotta per la settlnana success;va,andando co-

munque oltre i sei giorni di prestazione e senza godimento

del riposo compensativo .

La soppressione del riposo settimanale & avvenuta nella

L e~

misura che si rileva dai prospetti paga e dal conteggio ana-

nd: ¥

: o ;:{Efﬁv':*‘
litico che costituisce parte integrante del ricorso € chéa-!g;t b e '
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notifica unitamente ad esso.

C - Il trattamento retributivo praticato dalla convenuta per

il lavoro prestato nel giorno destinato al riposo & consisti-

to solo nella corresponsione della retribuzione giornaliera

con la maggiorazione prevista per lo straordinaric festivo

(éO%) dall’'art.16 e 17 CCNL del 23/7/1976 e succ.modifiche.
| _ invero la contrattazione collettiva,o altra forma
ﬂ;;aaii;; anche unilaterale, non stabilisce in via preventiva
;1;;;‘:;Eo di risarcimento,sia in forma specifica,sia in for-
N ";;Aéco;om;ca sostitutiva, per il mancato riposo periodico.
- "-“vME;;--il presente ricorso, pertanto, si intende ri-
- chiedereﬁil risarcimento derivante a tale titolo. 7

D - Con ricorso gerarchico del 12/11/1992 il ricorrente inti-

mava 1l risarcimento per 1 riposi non goduti in costanza di

rapporto di lavoro, interruttivo della ordinaria prescrizione

‘ k“;e;é;ﬁglé (cfr.sen;;éée é;;;fSez.L;;oro n. 5015 del 27/4/1992
- e_r;. ;46;7;5;1 8/5/1 ;5;2) .-

- - - DIRITTO
S '”.—";;“;;£;ria deiiriposo settimanale ha trovato una sua pre-
. ;;;:;;;m i;g;slat;;;.;;;;:;a-ed imperativa,data 1l'importanza
- ;;;-é;;; ri;éste ali;;;e di garantire l’equilibric psico-fi-
o ;:;; d;iriavora£oreﬁe i; sviluppo di una adeguata vita di re-

l;;;éne ed afiettivajl m

75‘1; 7ér1;o luogo ;iene la norma immediatamente precettiva

dell’art.36 della Costituzione, la quale sancisce il diritto




_gpd}quE}h;}glggsoluto ed 1rr1nunc1ablle del lavoratore al

godimento di un giorno di riposo ogni sette giormi lavoratl—

V1.

Oltre a tale norma, vige per tutto il settore la legge

|
_22{2/1934 n. 370 sul rlposo aomenlcale o settlmanale, valida

;ié per gli agent1 addettl ai trasporto tranv;arlo ovverc a

quello fllovlarlo ed automoblllstlco extraurbano

|
' Quest ultlma categorla ha,sul punto,una tutela rlnforzata

a causa della ‘maggiore pericolosita presunta del logorlo pEl‘

coflslco causato dalla VLOlaalone delle norme sull alternanza

, trb lavoro e riposo: gnl settxnana e dovuto un riposo di

|
ventzquattro ore consecutive per complessxv1 52 r1p051 annua-

1lii La normatxva prevede,altre51 che per 1 att1v1ta d1 tra-

sporto d1 persone, sia p0551blle la deroga al riposo in giorno

du domenica e che lo stesso 51a attuato medlante turni tra il

personale (n. 12- Tabella J . D H. 42/0/1955)

!
La violazione dell’effettivo godlmento del rlposo & san-

21onata all art 27 con 1’ ammenda,mentre per quanto rlguarda

gli addetti alle linee extraurbane,v1ge,altr951 la tutela

della legge n.138 del 14/2/1958,la quale prevede all’art.ld

nan solo un ulterzore ammenda ma, ma altresl la p0581b111ta d1

declaratoria di decadenza dalla concessione a carico delle a-

ziende inadempienti.

DANNO E SUA QUANTIFICAZIONE

atablllto l amblto normatlvo che prevede tassatlvamente 1’ob-



bligo del riposo settimanale, si appalesa la violazione della
norma imperativa.

11 fatto illecito consiste nel non aver predisposto
una organizzazione aziendale di mezzi e persone, tale da poter
effettuare il servizio affidatc, nel completo rispetto dei
diritti dei lavoratori.

11 non aver agito conformemente a tale obbligo ha causato la
richiesta di prestazioni aggiuntive al lavoratore 11
quale,nell’interesse dell’azienda e su richiesta espressa
della stessa,non ha potuto goQgreAggl_:ipgsp,sacrificandgffil
alla salute,a prestare la propria opera per il turno succes-
S1VO0.

NATURA DEL DANNO

Trattasi di danno determinatosi nella esecuzione del contrat-
to di lavoro,in relazione all’organizzazione dell'’impresa.
L’'offesa all'ordinamento ed ai diritti del singolo & duplice:

- la violazione delle norme generali e speciali a tutela del-

la sicurezza,dell’igiene e della salute del lavoratore (ol-

tre che dei terzi trasportati),in relazione alla prestazione.

aggiuntiva,che, oltre alla giornata specifica del riposo lavo-

rato,ricollega due o piu turni tra loro,senza alcun interval-

lo dedicato al riposo;

- la violazione della norma costituzionale art, 36, posta a tu-

tela anche dello svolgimento normale delle relazioni familia-




ri e sociali., . _ .
Le suddette violazioni portano entrambe al diritto di risar-.

cimento.

Nemmeno e configurabile in subiecto casu alcuna ipotesi di

concorso nella causazione dell’evento dannoso in capo al _la-

voratore, poicheé spetta all’imprenditore in via esclusiva _ la
responsabilita per l'organizzazione del lavoro, in modo da non
,leég;e_i diritti dei lavoratori.
Tale figura di responsabilita non & affatto diversa da_quella
che vede il datore responsabile di ogni altra norma imperati-
va,posta a difesa della salute e dell’igiene del lavoro, indi-

pendentemente dal comportamento di rifiuto del lavoratore.

LA QUANTIFICAZIONE DEL DANNO

La giurisprudenza ha elaborato un criterio equitati-
vo per risarcire il danno de quo: per ogni giornata di riposo
soppresso  ha imposto un risarcimento pari al valore di_ un
giorno di retribuzione,ovvero la retribuzione mensile divisa
per 26, sicche compete a tale titolo al ricorrente la somma
di £.15.669.364= ( ex plurimis: Pretura di MNilano del
4/12/1984:Casoni  ed altri C/ Atinom s.p.a.; Pretura Milano
del 30/3/1990-Pret.Santosuosso-Gambarin ed altri C/ A.T.M.;
Pretura MNilano del 9/6/1987-Pret.Bonatavicola-Aquafresca ed

altri C/ A.T.M,confermata con sentenza n.533 del 24/1/1590



-

del Tribunale di Milano;Pretura Milano del 22/6/1983-Bosio ed

|
. Altri C/Atinom;Pretura Milano del 16/4/1984-Mistrorigo ed al-

tri C/ Atinom s.p.a..confermate dalla sentenza n.910 del
30?1/1985 del Tribunale di Milano;Sentenza C(ass.S5ez.lavoro

|
n.5015 del 27/4/1992 Agesp C/ Ferrari ed altri;sentenza

) Cags.Sez.Lavora,n.5465 del 8/5/1992).

s - - L.

|
Tukto cié premesso, i ricorrenti ut sopra rappresentati & di-

_ieLi.ra_a_s_egnano_._lg seguentl

|

B , : ~_ CONCLUSIONI

Voglia 1’Ill.mo Pretore adito, reietta ogni avversa deduzio-

= .~ ne,eccezione e conclusione, ) S

= Lﬁ_,mprem_ggg_ﬂqgni opportuna_"ggglgfaﬁoria in ordine al

diritto al risarcimento del danno, condannare la societa re-

sistente a pagare in favore del ricorrente a titolo di manca-
to godimentoc del riposi settimanali dal 1982 al 1991, usu-
fruiti in misura inferiore ai 52 annuali e non recuperati, la
complessiva somma di £. 15.669.364=, come dall’allegato con-

s  teggio analitico, o in gquella a meglio vista, 1l tutto oltre

rivalutazione nonetaria,ggrgggeresgi_{gggliVggiAEap;tale ri= ;

i
o _y_él,ut.atm

i B
2] vittoria di spese e compensi di causa da distrarsi in fa-

| _ ;
vore del sottoscritto procuratore antistatario; i

31 sentenza esecutiva per legge. _ i

In rito ammettersi prova per interpello del legale rappresen-

ténte p.t. della societa convenuta sulle posizioni sub




a-b-c-della narrativa,che qui si abbiano per integralmente

richiamate e trascritte, precedute dalle parole" se vero

ety .

che".All'occorrenza prova per testi senza inversione dell’o-

nere della prova, sulle medesime posizioni con 1 sign.ri Tan-
gredi Gianfranco, Abena Egidio, Imperiale Cosimo, Nobile

Francesco, Noia Giovanni, Generali Aldo, Strada Gustavo, D'A-

muri Arcangelo, Antonucci Domenico. Urdinarsi a carico della

convenuta l’'esibizione dei libri paga,matricola e presenze

giornaliere operai ed agenti di movimento. Ogni wulteriore
mezzo 1struttorio espressamente riservato.

Si deposita: conteggio analitico; prospetti paga; .ricorso

gerarchico del 12/11/1992; copia CCNL del 23/7/1976 e 1980

sulla retribuzione settore autcferrotranvieri. Ogni ulteriore

documentazione espressamente riservata.

Taranto 1i 18/3/1996 Dott.Proc.A. M igtdre

IL PRETORE DI TARANTO

letto i1l ricorso che precede, ritenuta la propria competenza,
FISSA

l’udienza innanzi a s nella sede della sezione lavoro 1l'u-

dienza di discussione del I 1/‘!/? 6 ore 10,00, 1nvitando le

parti a comparire personalmente.

Ordina che copia del ricorso e pedissequo decreto da notifi-

carsi alla convenuta nel termine di giorni dieci dal presente

decreto a cura del ricorrente.

Tafanto li /67/(f q{& toll Pretore
¢ oralrefvet
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