N° 152 del Registro

A M. 4. 7.

Azienda per la Mobilita nell’Area di Taranto

DELIBERAZIONE DEL CONSIGLIO DI AMMINISTRAZIONE

OGGETTO

Ricorsi al Magistrato del Lavoro dipendenti vari per mancato
godimento riposi settimanali - Resistenza -Mandato difesa
all’avv. Olimpia Cimaglia, legale AMAT.

L'anno millenovecentonovantasei, il giorno 04 (quattro) del mese di luglio, alle ore
09.00, in TARANTO e nella sede dell’ Azienda;
si € riunita in seduta ordinaria, previo avviso di convocazione, il Consiglio di

Amministrazione nelle persone dei Signori :

1. Arturo MASI | PRESIDENTE
MEMBRI EFFETTIVI
2. Giuseppe ALTAMURA (a.g.) 3. Pasquale BARNABA
4. Angelo DI CORRADO 5. Francesco MATARRESE
6. 7.
MEMBRI SUPPLENTI

8. Maria T. CONTE (con diritto a voto) 9. Giuseppina MASSARI (con diritto a voto)

Assiste 11 Direttore dell'Azienda ing. Francesco Lucibello.
Svolge le funzioni di Segretario del Consiglio il sig. Semeraro Raffaele

Il Presidente, constatato il numero legale degli intervenuti, dichiara aperta la seduta.



IL CONSIGLIO DI AMMINISTRAZIONE
Visti i ricorsi promossi dai sottoelencati dipendenti, rappresentati e
difesi dal dott. proc. A. Maurizio Passiatore, al fine di ottenere il
risarcimento danni, rapportato alla retribuzione di una giornata

lavorativa, per il mancato godimento di alcuni riposi settimanali nel
corso degli anni pregressi:

- Fusco Cosimo Udienza 27.11.1996
- Colucci Francesco “ 27.11.1996
- Cristallo Paolo “ 02.12.1996
- Lategana Domenico = 02.12.1996
- Benedetto Bernardino “ 02.12.1996
- Generali Aldo “ 06.12.1996
- D'Amuri Arcangelo “ 06.12.1996
- Antonucci Domenico # 20.12.1996
- Forliano Antonio “ 20.12.1996
- Tangredi Gianfranco “ 20.12.1996
- Lamarina Gino B 20.12.1996
- Volpe Vito o 20.12.1996
- Strada Gustavo “ 14.01.1997
- Noia Giovanni “ 14.01.1997
- Venneri Egidio “ 31.01.1997
- Pinnetta Vincenzo . 31.01.1997
- Chiaromonte Filippo “ 04.02.1997
- Fraccascia Eugenio “ 04.02.1997,

Atteso che la prima udienza di comparizione per ogni ricorrente & stata
fissata alla data a fianco di ciascuno indicata;
Atteso che sussistono fondati motivi per resistere ai giudizi de quibus
avendo gia I’A.M.A.T. ottenuto pronunce favorevoli in data 03/04/1996;
Ritenuto poter affidare Iincarico per la difesa del’AMAT all’avv. Olimpia
Cimaglia, Capo Ripartizione Affari Legali;
Visto il D.P.R. n° 902/1986;
Visto il bilancio preventivo 1996;
Visto lo Statuto aziendale:
A voti unanimi e con il voto consultivo favorevole del Direttore

DELIBERA
di resistere ai ricorsi promossi innanzi al Magistrato del Lavoro, per i
motivi in narrativa specificati, dai dipendenti in premessa elencati,
rappresentati e difesi dal dott. proc. A. Maurizio Passiatore, dando
mandato per la difesa dellAMAT all’avv. Olimpia Cimaglia, Capo
Ripartizione Affari Legali;
di porre la presuntiva spesa di £ 1.800.000, a titolo di acconto per fondo
Spese e salvo conguaglio, a carico del bilancio di previsione economico
per l'esercizio 1996, alla voce di conto “Consulenze professionali, spese
legali e giudiziali” del Mastro “Spese per prestazioni di servizi’.

IL fRESIDENTE ILSEGREAARI

s -
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./(leienda per la Mbilitz‘l nell'.ﬂrea di Q:ranto

Codice Fiscale 00146330733

Taranto, |i 08/luglio/1996
Prot. n® : Dir/ 1375/96

Spett/le

Segreteria 4° Settore

Affari Generali
Raccomandata a mano del Comune di Taranto

Palazzo Latagliata m\, (h

TARANTO 9.71.16

Compiegate alla presente trasmettiamo, in duplice esemplare,
copie dei dispositivi delle deliberazioni assunte dal Presidente e
dal Consiglio di Amministrazione di questa Azienda, in data 28
giugno e 4 luglio 1996, contrassegnate con i seguenti numeri
cronologici:

- Del. nn°® 141 - 142 - 144 - 145 - 147 - 148 - 149 - 150 - 151 -
152 - 153 - 154 - 156 - 157 - 158 - 159 - 160 - 161 - 162.-

Distinti saluti.

IL DIRETTORE GENERALE

g e Sl

via C. Battisti, 657 - 74100 TARANTO Tel. (099) 73561 - Fax 7794247

e-mail: amat_ta@peg.it pag. 1
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STUDIN LEGALE 10 G'U. 1986 -
Dott. Proc. A ='~m71fi PASSIATORE - G f’O ,é
Via Cos Lac o w6 =nosca Scala B
?’ﬂgge& MANLUURIA (TA) lw di Prot.

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTQ » _

SEZIONE LAVORO A /‘7
/
Ricorso di lavoro ,4&
per 1l S5ig. GENERALI ALDO, nato il 15/02/1952, elettivamente ////
domiciliato 1in Taranto Viale Virgilio 123 ( studio avv.
Pierfranco Asciano), presso e nello studio del

Dott.Proc. A. Maurizio Passiatore che 1lo rappresenta e

Dott. Prac.
difende, giusta mandato a margine del presente atto A MAURIZIO PASSIATORE
Cont Vi delego a rapp-=sentarmi
~Contro difendermi in oani fase : qr
dn del opreseate aindizig,
Azienda Municipalizzata Autotrasporti-Taranto in persona del guelln ~urneasivn i peesnzic
ne et in eeatle aiantial,
suo legale rappresentante p.t.,corrente in Taranto alla via . Qnnnnizicna -t seandnyi an
f:‘,.“h:: Ao - g,
Cesare Battisti n.657. Qi o R
re. r‘J\fqm:—_— nopaea tor

NOMinare e~=tisuti o rimypein
anli atti de! iudizin  FEleg:
domicilio nel Vs. studio.

A - Il ricorrente @ dipendente A.M.A.T. con la qualifica di
conducente di linea, matricola 143741.

B - Nel periodo dal 1981 al 1991 gli venne richiesto dalla
convenuta di prestare la propria opera in giorno destinato

dal turno al riposo settimanale, a causa della cronica caren-

za di personale. .

La soppressione del riposo ha comportato la prestazione lavo-
rativa ininterrotta per la settimana successiva,andando co- ‘)vaiL\

munque oltre i sei giorni di prestazior.? e senza godimepto . gj¥~'
del riposo compensativo . . -p& f1_ |

La soppressione del riposo settimanale & avvenuta nella

misura che si rileva dai prospetti paga e dal conteggio ana-

litico che costituisce parte integrante del ricorso e che si




notifica unitamente ad esso.

C - Il trattamento retributivo praticato dalla convenuta per
il lavoro prestato nel giorno destinato al riposo ¢ consisti-
to solo nella corresponsione della retribuzione giornaliera
con la maggiorazione prevista per lo straordinario festivo
(20%) dall’'art.16 e 17 CCNL del 23/7/1976 e succ.modifiche.
Invero 1la contrattazione collettiva,o altra forma
normativa anche unilaterale,non stabilisce in via preventiva
alcun tipo di risarcimento,sia in forma specifica,sia in for-
ma economica sostitutiva, per il mancato riposo periodico.
Con il presente ricorso, pertanto, si intende ri-
chiedere il risarcimento derivante a tale titola.
D - Con ricorso gerarchico del 10/12/1991 il ricorrente inti-
mava il risarcimento per i riposi non goduti in costanza di

rapporto di lavoro, interruttivo della ordinaria prescrizione

decennale (cfr.sentenze Cass.Sez.lLavoro n.S5015 del 27/4/1992
€ n. 5465 del 8/5/1992).
DIRITTO

La materia del riposo settimanale ha trovato una swa pre-
vigsione legislativa precisa ed imperativa,data 1’impoirtanza
che essa riveste al fine di garantire l’equilibrio psio-fi-
sico del lavoratore e lo sviluppo di una adeguata vita cii re-
lazione ed affettiva. .

- In primo luogo viene la norma immediatamente precesitiva

dell’art. 36 della Costituzione, la quale sancisce il diiritto



.._.Jnﬂlsponibile,assoluto ed irrinunciabile del laveocratore a3l
| |
goé;mento di un giorno di riposoc ogni sette giorni lavorati- |
|

|

|

N
V1. - . —— 3 .

]

E Jltre a tale norma, vige per tutto 11 settore 1la legge -

22/2/1934 n.370 sul riposo domenicale o settimanale, wvalida

sia per gli agenti addetti al trasporto tranviario,ovveroc a
|

gquello filoviario ed automobilistico extraurbano.

. Quest’ultima categoria ha,sul punto,una tutela rinforzata

! i
| !

—a éausa.deila maggiore pericolosita presunta del logorio psi- - L.
~ cofisico causato dalla violazione delle norme sull’alternanza
tra lavoro e ripaoso: :ogni settimana  dovuto un riposo.  di
ventiquattro ore consecutive per complessivi 32 riposi annua-
li, La normativa prevede,altresi,che per l'attivita di tra-
- Bporto di persone,sla possibile la deroga al riposoc in giorno
di .domenica e che lo stesso sia attuato mediante turni tra il
personale (n,l12-Tabella 3 - D.M. 22/6/19335).
!

. ..La violazione dell’effettivo godimento del riposo & san-
i

zignata all’art.2Z7 con l’ammenda,mentre per quanto riguarda
!

~gli addetti alle linee extraurbane,vige,altresi,la tutela

~della legge n.138 del 14/2/1958, la quale prevede all’'art.l4

non solo un’ulteriore ammenda, ma,ma altresi,la possibilita di <l

declaratoria di decadenza dalla concessione a carico delle a-
zliende inademplentl.

DANNO E SUA QUANTIFICAZICHNE -

Stdbilito l’ambito normativo che prevede tassativamente 1’'ob-



norma imperativa. -

Il fatto illecito consiste nel non aver predisposto
urla organizzazione azlendale di mezzi e persone, tale da poter
effettuare il servizio affidato, nel completo rispetto dei_

diritti dei lavoratori._

Il non aver agito conformemente a tale obbligo ha causato la

__richiesta _di_prestazioni aggiuntive al  lavoratore il

quale, nell’'interesse dell’azienda e su_ richiesta espressa

della stessa,non ha potuto godere del riposo,sacrificando il

recupero delle proprie energie e continuando,con sicuro danno

alla salute,a prestare la propria opera per il turno succes-

~s1ivo.

NATURA DEL DANNO

Trattasi di danno determinatosi nella esecuzione del contrat-
to di lavoro,in relazione all’organizzazione dell’impresa.
L'offesa all’ordinamento ed ai diritti del singolo & duplice:

= la violazione delle norme generali e speciali a tutela del-

la sicurezz

(dell’igiene e della salute del lavoratore (ol-
tre che dei terzi trasportati),in relazione alla prestazione

aggiuntiva,che,oltre alla giornata specifica del riposo lavo-
rato,ricollega due o piu turni tra loro,senza alcun interval-
lo dedicato al riposo;

- 'la violazione della norma costituzionale art. 36, posta a tu-

tela anche dello svolgimento normale delle relazioni familia-




cimento. _

Némmeno e configurabile in subiecto casu alcuna ipotesi di
concorso nella causazione dell’evento dannoso in capo al la-
voratore, poiché spetta all’imprenditore in via esclusiva la
_responsabilitad per l’organizzazione del lavoro,in modo da non
_ledere i diritti dei lavoratori.
Tale figura di responsabilita non & affatto diversa da quella
che vede il datore responsabile di ogni altra norma imperati-
va, posta a difesa della salute e dell’'igiene del lavoro,indi-

pendentemente dal comportamento di rifiuto del lavoratore.

LA QUANTIFICAZIONE DEL DANNO

La giurisprudenza ha elaborato un criterio equitati-
vo per risarcire il danno de quo: per ogni giornata di riposo
soppresso ha 1imposto un risarcimento pari al valore di un
giorno di retribuzione,ovvero la retribuzione mensile divisa
per 26, sicché compete a tale titolo al ricorrente la somma
di £.15.085.379= ( ex plurims: Pretura di Milano del
4/12/1984:Casoni ed altri C/ Atinom s.p.a.; FPretura Milano

del 30/3/1990-Pret.Santosuosso-Gambarin ed altri C/ A.T.M.;

Pretura Milano del 9/6/1987-Pret. Bonatavicola-Aquafresca ed

altri1 C/ A.T.M,confermata con sentenza n.3533 del 24/1/13390




del Tribunale di Milano;Pretura Milano del 22/6/1983-Bosio ed . .

Altri C/Atinom;Pretura Milano del 16/4/1884-Mistrorigo ed al-
tri C/ Atinom s.p.a.,confermate dalla sentenza n.910 del
30/1/1585 del Tribunale di Milano;Seatenza C(ass.Sez.lavoro
n.5015 del 27/4,/1992 Agesp C/ Ferrari ed altri;sentenza
Cass. Sez. Lavoro n. 5465 del 8/5/1392).

Tutto cid premesso, 1 ricorrenti ut sopra rappresentati e di-
_fegil, rassegnano le seguenti EEEEe

. CONCLUSIONI - S

Voglia 1’Ill.mo Pretore adito,reietta ogni avversa deduzio-
ne, eccezione e conclusione, e e e g

1) premessa ogni oppartuna declaratoria . in ordine al

diritto al risarcimentoc del danno, condannare la societa re- .

sistente a pagare in favore del ricorrente a titolo di manca-

to godimento dei riposi settimanali dal 1981 al 1991, usu- .

fruiti in misura inferiore ai 52 annuali e non recuperati, la

complessiva somma di £. }5.085.379=, come dall’'allegato con-

teggio analitico, o in quella a meglio vista, il tutto oltre

rivalutazione monetaria ed interessi legali sul capitale ri-

valutato; _ o . T
,2)'v1ttoria di spese e compensi di causa da distrarsi in fa-

vore del sottoscritto procuratore antistatario;

3) sentenza esecutiva per legge..

In rito ammettersi prova per interpello del legale rappresen-

tante p.t. della societa convenuta sulle posizioni sub




a-b-c-della narrativa,che qui si abbiano per integralmente
richiamate e trascritte, precedute dalle parole"” se vero
che".All’occorrenza prova per testi senza inversione dell'o-
nere della prova, sulle medesime posizioni con 1 sign.ri Tan-
gredi Gianfranco, Abena Egidio, Imperiale Cosimo, Nobile
Francesco, Noia Giovanni, Pacente Antonio, Strada Gustavo,
D'Amuri Arcangelo, Antonucci Domenico. Ordinarsi a carico
della convenuta l’esibizione dei libri paga, matricola e pre-
senze giornaliere operai ed agenti di movimento. Ogni ulte-
riore mezzo istruttorio espressamente riservato.
Si deposita: conteggio analitico; prospetti paga; ricorso
gerarchico del 10/12/1991; copia CCNL del 23/7/1976 e 1980
sulla retribuzione settore autoferrotranvieri. Ogni ulteriore
documentazione espressamente riservata.
Taranto li 18/3/1996 Dott.Proc.A. 51 re
IL PRETORE DI TARANTO
letto il ricorso che precede, ritenuta la propria competenza,
FISSA
l’udienza innanzi a sé nella sede della sezione lavoro 1'u-
~
dienza di discussione del © ~{l.-Q&7 ore 10,00, invitando le
parti a comparire personalmente,
Ordina che copia del ricorso e pedissequo decreto da notifi-
carsi alla convenuta nel termine di giorni dieci dal presente

decreto a cura del ricorrente.

Taranto 1li /{F‘Lt”14° 11 Pretore
Fe " Dou H.HAQCL b
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Relata di notifica

Ad istanza del Dott. Proc. A. Maurizio Passiatore, procuratore
dei ricorrenti in atti, io sottoscritto Assistente Unep addet-
to alla Corte di Appello Distaccata di Taranto, ho notificato
copia separata e conforme dell'antescritto atto per legale

scienza, a:

A.M.A.T. 1in persona del suo legale rappresentente p.t., cor-

rente in Taranto via Cesare Battisti n. 657, mediante consegna

a mani .m;m,mm@jﬂ%dé/




; STUDIO LEGALE

© Pott. Proc. A Minin  TASSIATORE
Via Cosimo Calc : iasca Scala B

: 74024 NMarouvntA (TA)

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO- ;

n Gy, 1996

SEZIONE LAVORO

} EM d' Prat Ricorso di lavoro

per 1l Sig. D’AMURI ARCANGELO, nato 1l 17/2/1956, elettiva-
mepte domiciliato in Tarantc Viale Virgilio 123 ( studio
avv. Fierfranco Asciano), pressoc e nello studio del
Dott.Froc. A. Maurizio Passiatore che 1lo rappresenta =
difende, giusta mandato a margine del presente atto

Contro

zienda Municipalizzata Autotrasporti-Taranto 1n persona del

" suo legale rappresentante p.t.,corrente in Taranto alla wvia

Cesare Battisti n.637.
A - Il ricorrente & dipendente A.M.A.T. con la qualifica di
conducente di linea, matricola 126268.
B ; Nel periodo dal 1983 al 1992 gli venne richiesto dall
conpvenuta di prestare la propria opera in gilorno destinato
da; turno al riposo settimanale, a causa della cronica caren-
za di personale.
La%soppressione del riposo ha comportato la prestazione lavo-
raﬁlva ininterrotta per la settimana successiva, andandoc co-
muéque-oltre i sei giorni di prestazione e senza godimento
del riposo compensativo .

La soppressione del riposo settimanale & avvenuta nella
misura che si rileva dai prospetti paga e dal conteggio ana-

litico che costituisce parte integrante del ricorso e che si

i g'frv/3£;
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notifica unitamente ad esso.
C - Il trattamento retributivo praticato dalla convenuta per
1l lavoro prestato nel giorno destinato al riposo & consisti-
to solo nella corresponsione della retribuzione giornaliera
con la maggiorazione prevista per lo straordinario festivo
(2G%) dall’art.16 e 17 CCNL del 23/7/1976 e succ.modiiiche.
Invero la contrattazione collettiva,o altra forma
normativa anche unilaterale, non stabilisce i1n via preventiva
alcun tipo di risarcimento,sia in forma specifica,sia 1in for-
ma‘economica sostitutiva, per il mancato riposo periodico.
Coﬁ 1l presente ricorso, pertanto, si intende -
chiedere il risarcimento derivante a tale titolo.
D - Con ricorso gerarchico del 17/12/1991 1l ricorrente inti-
mava 1l risarcimento per 1 riposi non goduti 1in costanza di

rapporto di lavoro, interruttivo della ordinaria prescrizione

decennale (cfr.sentenze Cass.Sez.Lavoro n.5015 del 27/4/1532
e n.5465 del 8/5/1992).
DIRITTO

La materia del riposo settimanale ha trovato una sua pre-
visione legislativa precisa ed imperativa,data 1’importanza
che essa riveste al fine di garantire l’equilibrio psico-fi-
sico del lavoratore e lo sviluppo di una adeguata vita di re-
lazione ed atfettiva.

In primo luogo viene la norma immediatamente precettiva

dell’art.36 della Costituzione, la quale sancisce il diritto



i
— &nbaepenibile.—aasoluta —ed—irrinunciabile del- lavoratore -al ——

-gedimente di un glerno di ripose ogni sette gxorni--lavorat:—-—-—L"
R, e e e o S
- -Oltre -a tale norma, vige per tutto-il-settore la -legge
24/ 2/1934 n. 370 sul ripose-demenicale—e6-settimanale,  valida ——— -
6la per gli agenti addetii ai-trasportov tranvierio;ovvero- a-—— ——
quello-—filoviario ed autemebilistice-extraurbane., - - - —— ——
- —-—Quest'ultima categoria ha,sul—punto;una tutela rinforzata—— -
——a Causa-della-maggiore perieelesita presunta-del logerie pst— -
—-—~cofisice causato -dalla -vielaziene delle-norme sull'alternanza ——
~4ra-——lavere—e-Tiposei--oghi-settimana e dovutoun—ripese di———
ventiquattire-ore consecutive per complessivy 52 riposi eannua-- —
ii1. —La normativa prevede,aitresi,che per l'attivita di tra- e
— —sporto di-persone,sia possibile la deroga al riposo-in giorno— -
di domenica e che -1o-stesso—sia-attuateo medianteturni tre 11—
- personale {n.l2-Tabella 3 =D+M-22/6/1935)0 - - - e e e
- La violazione dell'effettivo godimento del-riposo € san—
zionata all’art. 27 con-itammendaymentre per quanto -riguerde - -
gli addetti -alle linee —extraurbane,vige, altresi,la — tutela - -
-della -legge n.138 del 14/2/19358,1a-quale prevede all'art:i4 - ‘-
--AOR soio—uniulxeriore-amnendaruavﬂa~altresi,ia‘posaibi&i{a—di————fofg
- declaratoria di decadenza-dalla concessione a-carico delle a- - —

ziende inadempienti. , —— - - m——

DANNO -E- SUA- QUANTIFICAZIONE— — ——— ———— -

- Stabilito l'ambito normativeo-che-prevede tassativamente 1'ob-—




~bligo del riposo settimanale, si appalesa la violazione della
norma imperativa. . . : I : - S —
Il fatto i1llecito consiste nel non aver predisposto-
una _arganizzazione aziendale di mezzi e persone, tale da poter
effettuare il servizio affidato, nel completo rispetto dei
diritti dei lavoratori. . S
Il non aver agito conformemente a tale obbligo ha causato-la - - .
richiesta di prestazioni .aggiuntive  al lavoratore 31l
quéle,nelliinteresse__deLlLazianda_—e—su—_p&ch;esta~ﬁespressam-—-
,de;lansiessaknun,ha potuto godere del riposo,sacrificando il |
Trecupero delle proprie energie e continuando,con 8icuro danno -
alla salute,a prestare la propria opera per il turno . succes-.
B VO — — - i
NATURA DEL DANNO T S N = -

Trattasi di danno determinatosi nella esecuzione del contrat-

to di lavoro, in relazione all’arganizzazione dell’'impresa. - ... .

L'oifesa_aLlinrdinamenLn-edmaiﬁﬂirithl_del.singoloAé.dupl¢ca; —
- la violazione delle norme generali e speciali-a tutela del-
la sicurezza,dell’igiene e della salute del lavoratore . {(ol-
tre che dei terzi trasportati),in relazione alla prestazione - -
aggiuntiva,che,oltre alla giornata specifica del riposc-lavo-
rato,ricollega due o plu turni tra loro,senza alcun interval-. _
lo dedicato al riposo; _

- la violazione della norma costituzionale art.36, posta a tu-

tela anche dello svolgimento normale delle relazioni. familia- .




——-Tl eeeeirati - — - - —— i

Le suddette violazioni portano entrambe-al diritto di risar- i

—cimenteo.— — — —em e s R e : — -

Nemmeno € configurabile in subiecto casu alcuna ipotesi- di— - -
———concorse-nella causazione dell’evento-dannoso in capo al- ta- = -
voratore,poiche spetta all’imprenditore -in-via esclusiva--ig- e
~responsabilita per 1’organizzazione det-ltavoro, in modo da non- T
dedere i-diritti dei-lavorateri— —— ----—— — SR B e *A*
Tale-figura-di respensabilita -non e affatto diversa da quetiy—— ———~
che vede-il-datore responsabile di-ogni-altra norma imperati—- =
va, posta a difesa della salute e dell‘'igiene del lavoro,indi-- - -
pendentemente dal comportamento di rifiuto del lavoratore. ——— - —

LA QUANTIFICAZIONE DEL DANNG —— ————— - — ——

— -——La-giurisprudenza ha elaborete un criterio equitati-

Vo per risareire il danno- de quo: per—ogni giornata di riposo - -

S0ppresso —-ha —-imposto un risarecimento pari al valore di -un - -

giornoe di- retribuzione, ovvero la retribuzione mensile divisa =

per - 26, siccheé compete a tale titolo al ricorrente la somma —
~di £.13.114,480= - ( ex -plurimis: Pretura di -MNidano - del — B

4/12/1984:Casoni ed altri C/-Atinom s. p-a.; - Pretura Milano

del 30/3/1990-Fret.Santosuosso-Gambarin ed altri C/ A.T. M. s

fretura -Milano ded 9/6/1987-Pret: Bonatavicola-A quafresca ed

altri €/ A.T.M,confermata econ sentenza n. 533 -del 24/1/1990




|
|
|

.. del Tribunale di Milano;Pretura Milano del 22/6/1983-Bosioc-ed— - .
| i
Altri C/Atinom;Pretura Milano del 16/4/1984-Mistrorigo ed ai-

tri £/ _Atinom s. p-8.,confermate dalla —sentenza - n, 910 del - -

i

i
30-/1,1585 del Tribunale di Milano;Sentenza Cass.Sez.lavoro— .

n.5015 del 27/4/1992 Agesp L/ Ferrari ed altri;sentenza
Cass. Sez. Lavoro a. 5465 del 8s35s1352:.

Tutto ci6 premesso, 1 ricorrenti ut sopra rappreseantati e di-

fesi, rassegnanc-le seguenti- TS e
i
e e e NG LUSTONE oo e +—
JLog,u.a 1'Ill.mo Pretore adito,reietta ogni avversa . deduzie-——,
!

- ,,,ne;eccaz.i.nna BLCOnBlUgiong e e e o e
~ 1) premessa - ogni- opportuna declaratoria in —ordine - al — -
_diraitto al risarcimento del danno, condannare la societa -re-

— sistente a pagare in favore del ricorrente a titolo di - manca-- _ ,

~..-fruiti in misura inferiore ai 52 annuali e non recuperati, la
- Complessiva somma di £. 13.114.480=, come dall’allegato. con- . -
- teggio analitico, o0 1n quella a meglio vista, il tutto oltre ..
,rj.;_valuLaz.Lnne monetaria ed interessi legali sul capitale ri-
___yﬂglut.am'FA, s N T
. _2_1 vittaria di spese e compensi di causa da distrarsi in fa- .
vore del sottoscritto procuratore antistatario; - ... . _ . _
J). sentenza esecutiva per legge.. . . _ e ‘

In rito ammettersi prova per interpello del legale rappresen- -

‘tante p.t. della societd convenuta sulle posizioni - sub |



a-b-c-della narrativa,che qui si abbiano per integralmente
richiamate e trascritte, precedute dalle parole" se vero
ch?".All’occorrenza prova per testl senza inversione dell 'o-
nere della prova, sulle medesime posizioni con 1 sign.ri Tan-
gredi OGianifranco, Abena Egidio, Imperiale Cosimo, Nobile
Francesco, Noia OGiovanni, Generali Aldo, Pacente Antonio,
Strada Gustavo, Antonucci Domenico. Ordinarsi a carico della
convenuta 1l’esibizione dei libri paga,matricola e presenze
giprnaliere operai ed agenti di movimento. Ogni wulteriore
mezzo istruttorio espressamente riservato.
Si. deposita: conteggio analitico; prospetti paga; ricorso
gerarchico del 17/12/1991; copia CCNL del 23/7/1976 e 13980
sulla retribuzione settore autoferrotranvieri. Ognil ulteriore
dqcumentazione espressamente riservata.
Taranto 1i 18/3/1996 Dott.Proc. A. M. sjatglle

IL PRETORE DI TARANTO
letto 1l ricorso che precede, ritenuta la propria competenza,

FISS5A

l’udienza innanzi a sé nella sede della sezione lavoro 1'u-
dienza di discussione del Cgﬂi/QSé ore 10,00, invitando le
pgrti a comparire personalmente.
Ordina che copia del ricorso e pedissequo decreto da notifi-
carsi alla convenuta nel termine di giorni dieci dal presente
decretc a cura del ricorrente.

Taranto li r’?-’/u/fs A 11 Pretore
Tio Y
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Relata di notifica

Ad istanza del Dott. Proc. A. Maurizio Passiatore, procuratore
dei ricorrenti in atti, io sottoscritto Assistente Unep addet-
to alla Corte di Appello Distaccata di Taranto, ho notificato
copia separata e conforme dell'antescritto atto per legale

scienza, a:

A.M.A.T. in persona del suo legale rappresentente p.t., cor-

rente in Taranto via Cesare Battisti n. 657, mediante consegna

a mani ki % A/jw

addetto all

RRANDO

UNEP
o Dt LECCE
iA Ol TARANTOQ
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DIO LEGALE

30&%& AMDe g “ASSIATORE 1 0 GIU e
ia Cosimo Calg 3, szt Enasca Scal
74024 MANUUR|A (TA) 26 §
B dl Prot.

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO

SEZIONE LAVORO

Ricorso di lavoro

per 11 5ig. ANTONUCCI DOMENICO, nato il 16/12/1953, eletti-

vamente domiciliato in Taranto Viale Virgilio 123 ( studio

avv. Pierfranco Asciano), pressoc e nello studio del

Dott.Proc. A. Haurizio Passiatore che lo rappresenta =

difende, giusta mandato a margine del presente atto

Contro

Azﬁendé Municipalizzata Autotrasporti-Taranto in persona del

-

suo legale rappresentante p.t.,corrente in Taranto alla via

Cesare Battisti n.657.
A- 11 ricorrente @ dipendente A.M.A.T. con la qualifica di

conducente di linea, matricola 104190.

B - Nel periodo dal 1983 al 1992 gli venne richiesto dalla

convenuta destinato

di prestare la propria opera in giorno

dal turno al riposo settimanale, a causa della cronica caren-

za di personale.

La soppressione del riposo ha comportato la prestazione lavo-

rativa ininterrotta per la settimana successiva, andando co-

munque oltre i1 sei giorni di prestazione e senza godimenta-

del riposo compensativo .
La soppressione del riposo settimanale € avvenuta nella
misura che si rileva dai prospetti paga e dal conteggio ana-

litico che costituisce parte integrante del ricorso e che si

Dott. Proz.
A.MAIT 7T PASSIATORE

Vi delenn 3 rapp-esentarmi e
i d i in nani fase : gra

d Aol enante vdizig, in
roMa e St i oarppnzig-
P e ~azly A
nnnne’si- g lnyl nang
LR ! Tarneq
iﬂ""'!P Ao aoTiatnTg.
R ~higma W5 ten,

Nominase enetitod” o rinenpigre
anli ~++ Aol ~-isiz  Fleggo
domicilio nel Vs. studio.

H=194:,o&4.[9:?d AN

£ oudtlie.




noglfica unitamente ad esso.

C - Il trattamento retributivo praticato dalla convenuta per
il lavoro prestato nel giorno destinato al riposo e consisti-
to solo nella corresponsione della retribuzione giornaliera
con la maggiorazione prevista per lo straordinario festivo
(20%) dall’art.16 e 17 CCNL del 23/7/1976 e succ. modifiche.

| Invero la contrattazione collettiva,o altra forma
]
normativa anche unilaterale,non stabilisce in via preventiva

alcun tipo di risarcimento, sia in forma specifica,sia in for-
ma economica sostitutiva, per il mancato riposo periodico.

Con il presente ricorso, pertanto, si intende ri-
1

chiedere il risarcimento derivante a tale titolo.
|

D r Con ricorso gerarchico del 17/12/1991 il ricorrente inti-

mava 1l risarcimento per i riposi non goduti in costanza di
’

rapporto di lavoro, interruttivo della ordinaria prescrizigne

de;ennale (cfr.sentenze Cass.Sez.Lavoro n.5015 del 27/4/1992
e n.5465 del 8/5/1992).
DIRITTO
La materia del riposo settimanale ha trovato una sua pre-

visione legislativa precisa ed imperativa,data 1’importanza
ché essa riveste al fine di garantire l’equilibrio psico-fi-
sico del lavoratore e lo sviluppo di una adeguata vita di re-
la#ione ed affettiva.

In primo luogo viene la norma immediatamente precettiva

dell’art.36 della Costituzione, la quale sancisce il diritto



~_indisponibile,assoluto ed

|
i
Jlmento di un giorno di riposo ogni sette giorni
|
L
|
| ¢

ed irrinunciabile del

_a tale norma, vige per tutto il settore

~lavoratore al

I
22/2/1934 n.370 sul riposo domenicale o settimanale,

sia _per gli agenti addetti

quello filoviaric ed automobilistico extraurbano.

la legge

_valida

al trasporto tranviario,ovvero a

_lavorati-

S e

 Quest’ultima categoria ha,sul punto,una tutela rinforzata

a 4ausa della maggiore pericolosita presunta del logorio psi-

trJ lavoro e riposo: ogni settimana e dovuto un_ riposoc di

vertiquattro ore consecutive per complessivi 52 riposi annua-

1i.

coJisico causato dalla violazione delle norme sull’'alternanza

_La normativa prevede,altresi,che per 1l’'attivita di tra-

~_sporto di persone,sia possibile la deroga al riposo in giorno

di I[domenica e che lo stesso sia attuato mediante turni tra il

' La violazione dell’'effettivo godimento del riposc e san-

personale (n.12-Tabella 3 - D.M. 22/6/1935).

‘gii_ka#detti_ééég_éées?_.EXEzézzhe&stxigeta%ﬁfesi-la tutela

della

1

ziende inadempienti.

~ DANNO E SUA QUANTIFICAZIONE

o ———

legge n.138 del 14/2/1958,1a quale prevede all’art.l4 .,
nodﬂsp}o un’ulteriore ammenda,ma,ma altresi, la possibilita di _i___
declaratorla di _decadenza dalla concessione a carico delle a- = @
_ Stabilito l’ambito normativo che prevede tassativamente l’'cb- |

e



bligo del riposo settimanale, si appalesa la violazione della |
nokma_impenativa. - S
11 fatto 1llecito consiste nel non aver predisposto

una. aorganizzazione aziendale di mezzi e persone,tale da poter
effettuare il servizio affidato, nel completo rispetto dei
diritti dei lavoratori. .

Il non aver agito conformemente a tale obbligo ha causato la
. - riébiesta . di prestazioni aggiuntive  al lavoratore -1l

TS qualefnellLinteresseﬁ_delliaziendagwegsu richiesta. espressa .
|
_della stessa,non ha potuto godere del riposo,sacrificande il '
|
_recupera delle proprie energie e continuando,con sicuro danno. * -

R alla salute,a prestare la propria opera per il turno succes- .
. Bivo.. R — - SO : - R

~ NATURA DEL DANNO . B R

Trattasi di danno determinatosi nella esecuzione del contrat-

to di lavoro,in relazione all’aorganizzazione dell'’impresa. . .
L'offesa all’ordinamento ed ai diritti del singolo & duplice:

- la violazione delle norme generali e speciali a tutela del-
~la sicurezza,dell’igiene e della salute del lavoratore (ol- s
tre che dei terzi trasportati),in relazione alla prestazione

-~ aggiuntiva,che,oltre alla giornata specifica del riposo lavo-

rato, ricollega due o pid turni tra loro,senza alcun interwal- .

lo dedicato al riposo; B

- la violazione della norma costituzionale art.36, posta @ tu-

tela anche dello svolgimento normale delle relazioni familia-




- _ri.e sociali. sl o o it s st e

Le suddette violazioni portano entrambe al diritto di risar-

cimento. .

-Nemmeno e configurabile in subiecto casu alcuna ipotesi- di

- concorso-nella causazione dell’evento dannoso in capo al la- . ———
wxofatorerpoiché spetta all'imprenditore-in via esclusiva la -

-——;a?ponsabiiitégper l’organizzazione -del-lavoro,in-modo-da-nop— —— -

~——lederei diritti dei lavoratori. - e s . e T e e -
| ‘

—-Tale figura di responsabilita non & affatto diversa da quella — ——

1
1

|

| - -—che vede-il datore responsabile di ogni-altra norma -imperati- — ' -
Aﬁua:posta a difesa della salute e dell’igiene del lavoro,indi- -

—pendentemente dal comportamento di rifiuto del lavoratore. st e

LA QUANTIFICAZIONE DEL DANNO - _

-———-La giurisprudenza ha elaborato un criterio equitati-
vo per-risarcire-il danno-de quo:-per ogni-giornata di ripose - - — -
- soppresso —ha imposto un risarcimento pari-al valore di- un -

giorno di retribuzione,ovvero la retribuzione mensile divisa —

i
pef 26, sicche compete a tale titolo al ricorrente la somma e

,dii £.16.506.999= ( ex plurimis: Pretura di MNilano dei —
4/12/1984:Casoni  ed altri C/ Atinom s.p.a.; -Pretura Milano -

dei 30/3/1990-Pret. Santosuosso-Gambarin ed altri C/ A.T.M.;

Fretura —Milano del 9/6/1987-Pret.Bonatavicola-Aquafresca - ed

altri_ C/ A.T.M,confermata con sentenza n.533 del 24/1/19390




0. 5015 del 27/4/1992 Agesp C/ Ferrari ed altri;sentenza
_Ca,%s. Sez,Lavoro n.S5463 del 8/5/1992). __ e e o I
|
| i
Tutto cid premesso, i ricorrenti ut sopra rappresentati e di- .~
ieiiJasmnanngjeguenti O S - S
| |
?  CONCLUSIONI .
. |
I
__Voglia 1'Ill.mo Pretore adito,reietta ogni avversa deduzio: —
5 |
_ne,eccezione e conclusione, _ o IR S
_ a__ogni _opportuna declaratoria in ordipe _ al fe .
|
dL:ALLQ_al_L;ﬁa191mento del danno, condannare la societa re-
|
__szétem_i_pagaxe_i.n_f_amrg_er.::__';gg,gg nte a titolo di manca- _ ,
to! godimento dei riposi settimanali dal 15983 al 1992,  usu- L
fryiti in misura inferiore ai 52 annuali e non recuperati, la
_complessiva somma_di £. 16.3506.3993=, come dall’allegato_ con-
teggio analitico, o_in quella a meglio vista, il tutto oltre |

del Tribunale di Milano;Pretura Milano del 22/6/1383-Bosio ed

Aila._mnnon;?retura Milano del 16/4/1984-Mistrorigo ed al-.

trL C/ _Atinom s.p.a..confermate dalla sentenza n.3910 _del

3021/1385,,4&1 Tribunale di Milano;Sentenza C(ass.5ez.lavoro

S AT

[
{
\
,,Aigbte,_g,t.m_della__gqcietg__convenuta ~sulle posizioni sub
i
|
|

”;;{alutazione monetaria ed interessi_legali sul capitale ri-

1

vaiutatg;
f

i
iﬂ sentenza esecutiva per legge.

ln rito ammettersi prova per_interpello del legale rappresen-_
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a-b-c-della narrativa,che qui si abbiano per integralmente

ri@hiamate e trascritte, precedute dalle parole" se vero
ché'.All'occorrenza prova per testi senza inversione dell’o-
nere della prova, sulle medesime posizionl con 1 sign.ri Tan-
gredi Gianfranco, Abena Egidio, Imperiale Cosimo, Nobile
Francesco, MNoia Giovanni, Generali Aldo, Facente Antonio,

Strada Gustavo, D’'Amuri Arcangelo. Ordinarsi a carico della

convenuta l'esibizione dei libri paga,matricola e presenze
| ; : N . : :

giprnaliere operai ed agenti di movimento. Ogni wulteriore
i

mezzo istruttorio espressamente riservato.

f

|
Si? deposita: conteggio analitico; prospetti paga; ricorso
|

ge}archico del 17/12/1991; copia CCNL del 23/7/1976 e 1980

sulla retribuzione settore autoferrotranvieri. Ugni ulteriore

|
documentazione espressamente riservata.

Ta?anto 1i 18/3/19%96 Dott. FProc.A. iatore

IL PRETORE DI TARANTO
f
letto il ricorso che precede, ritenuta la propria competenza,
|
! FISSA
1’bdienza innanzi a sé nella sede della sezione lavoro 1'u-
t
i ,‘l
diienza di discussione del ZO/ la/t(’ ore 10,00, invitando le

¥

parti a comparire personalmente.
i
Oﬁdina che copia del ricorso e pedissequo decreto da notifi-

b

carsi alla convenuta nel termine di giorni dieci dal presente

decreto a cura del ricorrente.
t

30 u(%

Il Pretore

U awve Al A NARAR

Taranto 1li

|



Relata di notifica

Ad istanza del Dott. Proc. A. Maurizio Passiatore, procuratore
dei ricorrenti in atti, io sottoscritto Assistente Unep addet-
to alla Corte di Appello Distaccata di Taranto, ho notificato

copia separata e conforme dell'antescritto atto per legale

scienza, a:

A.M.A.T. in persona del suo legale rappresentente p.t., cor-
rente in Taranto via Cesare Battisti n. 657, mediante consegna

a mani

& DI LECCE
A 1 TARANTQ




- B

iy

STUDIO LEGALE
Dott Prac. A maueizio passiaore 10 61U, 1996

Via Cosimo Calo - Rusic=nce E;asc_arscala B
ok |
74024 MANDUR (TA) ES'E E di Prot.

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
SEZIONE LAYORO-

Ricorso di lavero

per il Sig. FORLIANO ANTONIO, nato il 17/6/1941, elettiva-
mente domiciliato in Taranto Viale Virgilio 123 ( studio
avv, Fierfranco Asciano), presso e nello studio del
Dott.Proc. A. Maurizio Passiatore che 4o rappresenta =
difende, giusta mandato a margine del presente atto

Contro- -
Az?enda Municipalizzata Autotrasporti-Taranto in persona - del
:u? legale rappresentante p.t.,corrente in Taranto alla - via
Ceéare Battisti n.657. - : = e e R R i
A } Il ricorrente & dipendente A.M.A.T. con la qualifica di
cobducente di linea, matricola 140167.-
B } Nel periodo dal 1983 al 199! gli venne richiesto dalla
copvenuta di prestare la propria opera in giorno destinato
dal turno al riposo settimanale, a causa dells cronica caren-

za di personale.

La soppressione del riposo ha comportato la prestazione -lavo- -

ra?iva ininterrotta per la settimana successiva, andando <co-
munque oltre i sei giorni di prestazione e senza godimento
dei riposo compensativo .

* La soppressione del riposo settimanale & avvenuta nella
misura che si rileva dai prospetti paga e dal conteggic ana-

litico che costituisce parte integrante del ricorso e che si

j@of/? 6

i

L/a(&

V7%
y

/

- Dois 5

LA M "ARSIATOR
- Vi deleqo a rapp-sentarm,
- diferdermi in aani fase » -
tdn del oresente sindizio.
s gnelln enecnediyg o psernri

;m pd Ty ety mrnnfu:ﬁ?
j gnnn-ie o *andnyj 9n
tface't> & v camara
pguelladit -~ omp agiatqne
lfe rhigmo- i causs ter

- NOminare cocttnti o rinuneia:
 8gli atti de! niudizio Elege
“domicilic nel Vs. studio.




notifica unitamente ad esso..
C - Il trattamento retributivo praticato dalla convenuta per
il .lavoro prestato nel giorno destinato al riposo e consisti-
to solo nella corresponsione della retribuzione giornaliera
con la maggiorazione prevista per lo straordinario festivo
(20%) dall’'art.16 e 17 CCNL del 23/7/1976 e succ. modifiche.
Invero la contrattazione collettiva,o altra forma
normativa anche unilaterale,non stabilisce in via preventiva |
alcun tipo di risarcimento,sia in forma specifica,sia 1in for-
ma.economica sostitutiva, per il mancato riposo periodico.
Con il presente ricorso,. pertanto, si intende _ ris

chiedere il risarcimento derivante a tale titolo. _
D - Con ricorso gerarchico del 17/12/19391 il ricorrente inti-

mava il risarcimento per i riposi non goduti in costanza di

 rapporto di lavoro, interruttivo della ordinaria prescrizione

decennale (cfr.sentenze Cass.S5ez.Lavoro n. 5015 del _ 27/4/1992
e n. 5465 del 8/5/1992).
DIRITTO

La materia del riposo settimanale ha trovato una sua pre-
visione legislativa precisa ed imperativa,data l'importanza._
che essa riveste al fine di garantire l’equilibrio  psico-fi-
sico del lavoratore e lo sviluppo di una adeguata vita di re-
lazione ed affettiva. _ ————— e = o )

In primo luogo viene la norma immediatamente precettiva

dell’art.36 della Costituzione, la quale sancisce il diritto




- -indisponibile,assoluto _ed irrinunciabile del lavoratore al _ !

....gu.dimento..-di un giorno di-riposc ogni sette giorni lavorati= :
Ui}, S TS - i G R SRS s g A o
%.Dltre .a tale norma, vige per tutto il settore la legge
22/2/1334 n.370 sul riposo domenicale o settimanale,- valida .. ..

sia per gli agenti addetti al trasporto tranviario,ovvero.- a. .
|

{

_gu\ella_iiloviario ed automobilistico extraurbana. .
i

S ,#,Juest’ ultima categoria ha,sul punto,una tutela rinforzata

! _u_l,;::ausa_della_magginre pericolosita presunta del logorioc psi-. i __
- co[_na; isico causato dalla violazione delle norme sull’alternanza .
_tra_la

voro e ripoan.;_ngniy.sej'.t.ialana_ﬁ.t._doxmt_o_xm_.x:ipnso__di_u._%1 o

___szeLtiquatt.ro ore consecutive per complessivi 52 riposi annua=__ ..
| ?
1il La normativa prevede,altresi,che per 1'attivitd di tra- ' _

—.sporto di persone,sia possibile la deroga al riposo in giorno | _

__di domenica e che lo stesso sia attuato mediante turni tra il

T
i
|
]

_personale (n.12-Tabella 3 - D.M. 22/6/1935).

. La violazione dell’'effettivo godimento del riposo € san- |

_ ____zii:nata, —all’art.27 con l’ammenda,mentre per quanto riguarda . .

. _glk _addetti alle linee extiraurbane,vige,altresi,la tutela PN
! i

| !
. della legge n.l138 del 14/2/1958,1la quale prevede all’'art.l4 A

noh ~salo un’ulteriore ammenda,ma, ma alj.r_eaikla,possih.i.lm_dj,_l____

| ;
declaratoria di decadenza dalla concessione a carico delle a- '
f

__ziende inadempienti. R et s e

. DANNO E SUA QUANTIFICAZIONE = sy u

1
| :
Stabilito l’ambito normativo che prevede tassativamente l’ob- |

|



|
|
I
|
!
| |
~bligo del riposo settimanale, si appalesa la violazione della |

{
_norma_imperativa. 0 I —————

.

. . Il fatto illecito consiste nel non aver predisposto
una organizzazione aziendale di mezzl e_persone, tale da poter

—effettuare 1l servizio affidato, nel complete rispetto dei

diritti dei lavoratori,.. R

_1l non_aver agito conformemente a tale obbligo ha causato la | _

| |
richiesta _di prestazioni aggiuntive al  lavoratore _il '

“mqu%letnelliintezesse__delliaziendaﬂwe*su4W:ichieslaﬁ“espnassa___; .

QE?llij_tRB.Ei._nQn ha potuto godere del riposo,sacrificando il =

i
recupero delle proprie energie e continuando,con sicuro danno |
! |
_alla salute,a prestare la propria opera per il turno succes- |

|
sivo.

NATURA DEL DANNO o
Trattasi di danng determinatosi pella esecuzione del contrat-
to di lavoro,in relazione all’organizzazione dell’impresa. =

L'offesa all’ordinamento ed ai diritti del singolo & duplice:

- la violazione delle norme generali e speciali a tutela del- |

_la sicurezza,dell’igiene e della salute del lavoratore (ol- _

tre che dei terzi trasportatil,in relazione alla prestazione
agﬁignkizanthQL___,aLLaﬁgLoznata.apacii;ga“del riposg lavo-
raig.réqollgga.dqe.o piu turni tra loro,senza alcun interval-
lo dedicato al riposo;

- la violazione della norma costituzionale art.36, posta a tu-

tela anche dello svolgimento normale delle relazioni familia- |



i
l

__rilegociadd, .

. Le suddette_vioclazioni portano_entrambe al diritto di_ risar-

cimento. _

Nemmeno & configurabile in subiecto _casu_alcuna 1ipotesi_ di _ . _
.coﬁcorso_nella.cauaazioneudellieganio dannoso in capo al_ la-
“nxn;ﬁtnre,poiché spetta all’imprenditore in via esclusiva la . |
hmvm%“xeépnnsabilité_per_l'nrganizzazinne_del_lavoro,in modo_da non
- 4*123212_1_di:itli“dei_la!onatozi._____._____"._ "..___4..m_r-;_.
tha;e_figura_di.rﬁsponsabiliha_nnnuékaiiatin_diveraa da_quella___{
”__WgchL“wede‘il_dain:e responsabile di ogni_altra norma imperati- = | _
____va,posta a difesa della salute e dell’igiene del lavoro, indi-.
pe;ldentenenie,daljﬂuort,uem__di rifiuto del lavoratore.
LAiugautlglgAg;gng DEL DANNG = T
S La giurisprudenza ha elaborato un criterio equitati-
vo per risarcire il danno de quo: per ogni giornata di riposo
__soppresso__ha imposto un risarcimento pari al valore di un_
__giorno di retribuzione,oyvera la retribuzione mensile divisa

_pef .26, sicche compete a tale titolo al ricorrente la somma

di £,13.949,663= ( _ex plurimis: Pretura di MNilano del .

: 4/12/1984:Casoni ed altri C/ Atinom s.p.a.; Pretura Milano . _

del J30/3/1990-Pret.Santosuosso-Gambarin ed altri C/ A.T.M.;
Pretura Milano del 9/6/1987-Pret.Bonatavicola-Aquafresca ed

~altri C/ A.T.N,confermata_con sentenza n.533 del 24/1/1990




~del Tribunale di Milano;Pretura Milano del 22/6/1983-Bosioc ed ‘ S

Altra C/Atinom;Pretura Milano del 16/4/1984-Mistrorigo ed al-. |

tri C/ Atinom s.p.a.,confermate dalla sentenza n.910 del e

|
3d/1/1985 del Tribunale di Milano;Sentenza Cass.Sez.lavoro

i .
n., 9015 del 27/4/1952 Agesp C/ Ferrari ed altri;sentenza .

Cass. Sez.Lavoro n. 5465 del 8/5/1992). S . 3

._u...‘

Tdtil&iijrmsso. i ricorrenti ut sopra rappresentati e di-

|
|

..iéﬁimsegnann_le_segumi___.____ I S s S
. CONCLUSIONI _ i
,.iﬁgua, 1'Ill.mo Pretore adito,reietta ogni avversa ,dednzio—,,,,,i

__ne,eccezione e conclusione, _ o Ea e e o )

1) premessa ogni opportuna declaratoria in _ordine . al

_diritto al risarcimento del danno, condaonare la societa re- ___,

s_ifta:,_en_t_e_a,_pagare in favore del ricorrente a titolo di manca- _ |

to_godimento dei riposi settimanali dal 1983 al 1991,  usu-___,

fruiti in misura inferiore ai 52 annuali e non recuperati, la |

complessiva somma di £. 13,349.663=, come dall’allegato con-  _

teggio analitico, o in quella a meglio vista, il tutto oltre. ... .

|
ivalutazione monetaria ed interessi legali sul capitale ri- !

_rivalutaz 881 legalil & o (.
i |

valutato; S S

___L)!_Y_it__toria di spese e compensi di causa da distrarsi in fa-

- M 8 Al six e P

_vore del sottoscritto procuratore antistatario;

3)' sentenza esecutiva per legge. o |

In rito ammettersi prova per interpello del legale rappresen-
i .

tahte,JQ;, della societa convenuta sulle posizioni sub |



a-b-c-della narrativa,che qui si abbiano per integralmente .

richiamate e trascritte, precedute dalle parole" se vero
che". All’occorrenza prova per testi senza inversione dell’o-
nere della prova, sulle medesime posizioni con 1 sign.ri Tan-
gredi Gianiranco, Abena Egidio, Imperiale Cosimo, Nobile
Francesco, Noia Giovanni, Generali Aldo, Pacente Antonio,
Strada Gustavo, D’Amuri Arcangelo, Antonucci Domenico. Urdi-
narsi a carico della convenuta l’esibizione dei Ylibri
paga, matricola e presenze giornaliere operali ed agenti di mo-
vimento. Ogni ulteriore mezzo istruttorio espressamente ri-
servato.
51 deposita: conteggio analitico; prospetti paga; ricorso
gerarchico del 17/12/1991; copia CCNL del 23/7/1976 e 1980
sulla retribuzione settore autoferrotranvieri. Ogni ulteriore
documentazione espressamente riservata.
Taranto 1li 18/3/1996 Dott.Proc.A. 81 re

IL PRETORE DI TARANTO
letto il ricorso che precede, ritenuta la propria competenza,

FISSA

l’udienza innanzi a se nella sede della sezione lavoro 1'u-
dienza di discussione del Zﬁv/lzfdéé ore 10,00, invitando le
parti a comparire personalmente.
Ordina che copia del ricorso e pedissequo decreto da notifi-
carsi alla convenuta nel termine di giorni dieci dal presente

decreto a cura del ricorrente.
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Relata di notifica

Ad istanza del Dott. Proc. A. Maurizio Passiatore, procuratore
dei ricorrenti in atti, io sottoscritto Assistente Unep addet-
to alla Corte di Appello Distaccata di Taranto, ho notificato

copia separata e conforme dell'antescritto atto per legale

scienza, a:

A.M.A.T. in persona del suo legale rappresentente p.t., cor-

rente in Taranto via Cesare Battisti n. 657, mediante consegna
a mani é f%/
a mi I‘.bil' o0 % =y

- 9
D1 TARANTO

SEZIONE DIS
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i STUD!'O G
Dgtt. Proc_ 2 : : F *A-"L“E’:IATURE 1 0 G\U 1996
Via Cosimo Caio -, Fnasca Seala B
74024 MANUUKIA (TA) .

w 62 ES’ di Prot.

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO

SEZIONE LAVORO

= ger il Sig. TANGREDI GIANFRANCO, nato 11 4/7/1931, elettiva-

S

¥
i
i

Ricorsc di lavoro

‘ente domiciliato in Taranto Viale Virgilio 123 ( studio ,

vV, Fierfranco Asciano), presso e nello studio  del

|

Fassiatore che lo rappresenta e

.
-3
I
|
?ott Froc. A. Maurizio

ifende,giusta mandato a margine del presente atto

Contro

B ——

ik

A MAUFR -

Vi delang 3 rapp- seniar?ni

_-1”.

Azienda Municipalizzata Autotrasporti-Taranto in persona del_Ad'“J“jﬂjﬂlﬁg!%a{_JLn
A5t wvesante nindizio. in
’ oy onlln ae ooy
uo legale rappresentante p.t.,corrente in Taranto alla via Q. 31 esernzip-
g e =wiEn df
Prnaeiana A ann
esare Battisti n.657. g st g . 1o
e
poenilty oty wi e ey
A - 11 ricorrente @ dipendente dell’A.M.A.T. con la I L R U NU L,
nnmih.,_.. E 3 bael oy r'—'ﬂ""-n
lualiiica di conducente di linea, matricola 193034. prli asi Aol Hain Equn
qomiciin nel V“, studio.
B - Nel periodo dal 1983 al 1992 gli venne richiesto dalla
convenuta di prestare la propria opera in giorno destinato

al turno al riposo settimanale, a causa della cronica caren-

a di personale.

a3 soppressione del riposo ha comportato la prestazione lavo-

T

ativa ininterrotta per la settimana successiva,andando co-

fungue oltre 1

sei giornl di prestazione e senza godimento

[

del riposc compensativo .

~La soppressione del riposo settimanale € avvenuta nella

isura che si rileva dai prospetti paga e dal conteggio ana-

litico che costituisce parte integrante del ricorso e che

81
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| : ) hntiﬁica_ﬂﬂiham_ad_ﬂssﬂ-_*___—,__ﬁh

— £ - 11 trattamento retributivo praticate dalla convenuta - per
S ﬁ_L_Lavaro_prestax.o_nel@iomo_dastinm._al_:iposo.ﬁ...consisxi: _____ -
e ___,_t,o__aalo,nella.;cotresponsi-onEAiella_x:etr.ihuzinne;gj.nmaliana_,_.,_, _ .
- . _ron.-la ‘maggior-azione _prevista per lo straordinario _festivo .
R (20%) dall'art.16 e 17 CCNL del 23/7/1976 e succ. modifiche.
OO Rt oy Invero - la contrattazione collettiva,o altra forma .
normativa _anche unilaterale,non stabilisce in via preventiva . -
WW&_NMM TE -
44L8_200n0l153_BOBiiLuiiﬂar—PE£—il—ﬂancaiﬂ—tipﬂsn_perindirn -
L-u{ il grwmmm ri- o
|
thiedere il risarcimento derivante-a tale titolo S

—— ey ——

_Mmmimmmmunu_ di .

DI RITTAQ

- Con ricorso gerarchico del 11/4/1992 il ricorrente dinti-

Wmmumummmnm-*w_ ——

me 27/4/1992 —
|
p_n. 5465 del 8/5/1992) B

|

|
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Luane.gdiﬁeumR —

iieJ.LLa:L*BSd—della_Costituziane, _la guale sancisce il diritto — —— — -
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; .
- —indisponibile, assoluto —ed irrinunciabile del --lavoratore al - |

i

— ——godiaento di-un-giorno di- riposo -ogni- sette giorni -laverati- —

Oltre - a tale norma, vige.pertutto il settore - -la legge

22/2/1934 —n.370 s8ul riposo domenicale o -settimanale, - valida - - —

|

ﬂlé‘f%r_-gn—agent;addemgal_mspom#anviario.owero —a -

|
--Jqu:ello filoviario ed automobilistico extraurbano. - - S —

e i Quagt. ! ultima categoria -ha,sul-punto,una tutela rinforzata - —

t

————a-Causa della maggiore pericolosita presunta del logorio psi-

N _—mfisico_cmato-dalhmuzim_nmu‘utmam_
| |
: -_-t.zzéf lavoro - .e riposo: ogni settimana & dovuto un - riposo - di — -
| i
| !
- -—va:"xtiquatt::o ~ore-consecutive per complessivi 52 riposi annua-—— 1

— -—1i. —La normativa prevede,altresi,che per l’attivitd di tra-

-----8porto di persone,sia possibile la deroga al riposo in-giorno -
~ —————di domenica e che lo stesso sia attuato mediante turni tra il .

, pe?sonale {n.12-Tabella 3 - D.H. 22/6/1935). e T

l
La violazione dell’'effettivo godimento del riposo & san-

!
i
~—zionata all’art.27 con l’ammenda,mentre -per quanto _riguarda - - .
_gli‘ -addetti  alle linee extraurbane, vige,altresi,la tutela

—della legge n.138 del 14/2/1958,la quale prevede all’art.14

- ,.,.7,,4no$...sola_-unLuJ.ier.ione -ammenda, ma,ma altresi, la possibilitd di .

~ J:leé:laratnria di .decadenza dalla concessione a carico delle a-

|
|

ziénde.inadenpienti. = - N S S

- DANNO E SUA QUANTIFICAZIONE e e o =




Stabilito 1’ambito normat iva che prevede tassativamente L '.glr____i# "
- |

bligo del ripaso settimanale,. gi _appalesa la violazione della .

|
norma imperativa. P -

11 fatto illecito consiste nel non aver predisposto
__una ..or.ganizzaziona_aziendal&ji_mezzj._e_ persone, tale da_poter .
effettuare il servizio affidato, nel completo rispetto dei
__diritti dei lavoratori.

Il non aver agito conformemente a tale obblige ha causato la S

|
‘ |
richiesta di _prestazioni aggiuntive al Jlaveratore il ..

__q@ewereaun_mmﬁm richiesta ,.__esn:esaa__,_;_ -
. ﬂElla-_ﬂj'.Eﬂﬂa,m ha potuto godere del riposo, gacrificando _il L
J_eil:upe.tn._dellg__,pmpm energie e continuanda, msiwmﬁ.;
,Jlia_salm,j;pmtarmla_ propria opera per il turno succes= .

~_Bivo.

__NATURA DEL DANNO - N A _ I

Trattasi di danno determinatosi nella esecuzione del contrat-

‘to, di lavoro, in relazione al. ‘organizzazione dell’impresa.
 L'offesa all’ordinamento ed ai diritti del singolo @ duplice: .
- la violazione delle norme generali e speciali a tutela _QgL-_‘%__
la sicurezza,dell’igiene e della salute_ del lavoratore (ol- - )
‘tre che dei terzi trasportati),in relazione alla prestazione . .

aggiuntiva,che,oltre alla giornata specifica del riposo lavo-

rato,ricollega due o pid turni_tra loro,senza alcun interval- =




g.usuntn‘nl_xiagsp: o

1o |
19 i
_ 1. 'Lulnzxoneﬁdellgugprn rma_costituzionale art. 36, posta a tu- |
b tela anub®. dello svolgimento normale delle relazioni familia- =
ri e .uullli- B e : S T o
L .udd't" violazioni portano entrambe al diritto di risar-

ciment®

| g — e

__Rgunlnﬂ 4 _configu gurabile in subiecto casu alcuna ipotesi di

Lgoriﬂ nella causazione dell’'evento dannoso in capo al la-

he spetta all’imprenditore in via esclusiva la

f
,,ugqfltﬁf"poic

Azeoponllhilit!_nﬁzwifOrnanizzgzione del lavoro,in modo da non

leder® * diritti dei lavoratori.

re di responsabilita non & affatto diversa da quella

l
Ta)e £30Y

Jede AL datore responsabile di ogni altra norma imperati-

gho

va pontl s difesa della salute e dell’igiene del lavoro, indi-
' e e —

pend.ng.mcntﬂngilmpQ!POEE?FPntﬂﬂﬂi_IiQEEEQ_QEL lavoratore.

. ) ZIONE DEL DANNG S

La giurisprudenza ha elaborato un criterio equitati-

danno de quo: per ogni giornata di riposo |

vo per Fisereire.id

aoﬁvai'° ha imposto un risarcimento pari al valore di un

giornv 4y retribuzione,ovvero . la retribuzione mensile divisa __ |

26, sicche compete a tale titolo al ricorrente la somma

__per
di ﬁ.sziﬁg;iggiﬁdﬁm ex plurimis: Pretura di Milano q€4,,,é -




 4/12/1984:Casoni-—ed-altri C/ Atinom 8. p.a. -Pretura—Milano -

- LgbgiLanaliLico, 0 in _quella a meglio vista, il tutto .oltre !
|

i
_rivalutazione monetaria ed interessi legali sul capitale ri-

|
o _wvalutate; R s e e

—
i
s s ey wt:w.l __30/3/1990-Pret.Santosucsso-Gambarin ed altri C/ A T M3} T
ornems S— Prietu:a—xilm-del . 9/6/1987-Pret.Bonatavicola-Aquafresca —ed - - ' —
e al‘}trj,-_C/..LJf.ﬂ, confermata con sentenza n.533 del- 24/1/1990
P __ del Tribunale di Milano;Pretura Milano del 22/6/1983-Bosio ed - - :
SRR — " Altri C/Atinom;Pretura Milano del 16/4/1984-Mistrorigo ed al-—— V
S __tri_ C/_ Atinom s.p.a.,confermate dalla sentenza n.910 del i S
e e e _30/1/1985 __ del Tribunale di Milano;Sentenza- Cass.Sez.Javor-o_--—-..—f—
 __ _n.5015 del 27/4/1992 Agesp C/ Ferrari ed altri;senteaza N P
SE—— ; w.n.ﬂéiﬂelwl.___m_” — s _i-ﬁ,
S VAMeWimreanrampmmm di-= : R
i
. ... fesi,rassegnano le seguenti . . : NN Ea 8
SU—— - .-.“,._.ff”, R - CONCLUSIONI - - i i e
I R v_o’gua,_l.illl-m _Pretore adito,reietta ogni avversa — deduzio-
i
. _nei eccezione e conclusione, . -
i R e o _1)._ _premessa_ogni opportuna declaratoria. in _ordine _al !

. ._wnmimto _del danno, condannare la societa re- .
R si;;st.ent.e_a_pagane_in_iamr&del_ricnrrenzg_a_tnnla_dma-___.____.___ '
o : toi_gndinenm,dei riposi settimanali dal 1983 al 1992, _ usu- ,A .

!
P A,irtia..‘i_ti in misura inferiore ai 52 annuali e non recuperati, la .
NES— . coénpl_esaua,jona di £. 12.333.108=, come dall’allegato con- [



2) vittoria di spese e compensi di causa da distrargi in fa- =~ ==

vore del sottoscritio procuratore antistatario;

e 3) sentenza esecutiva per-legge SESs—

e In rito ammettersi prova per interpello del legale rappresen-.

- tante —p.t. -della —societa convenuta -sulle posizioni —sub-

~+-——— —richiamate e trascritte, precedute dalle parole® se vero

- che'. All’'occorrenza prova per testi senza iaversione dell’o-

a=b-c=-della narrativa,che gui si abbiano per —integralmente -

: naliere —operai ed-agenti di movimento.—Ogni-ulteriore —wezzo——

istruttiorio espressamente riservato.

——————S5i deposita: conteggio -analitico; prospetti paga;ricorso—F —

gerarchico —del —11/4/1992; copiaLCNL-del 23/741976 e 1980

- - letto il ricorso che precede,ritenuta la-propria-competenza,

—FEISSA

———— l'udienza—innanzi-a 8é nella-sede-della sezione lavero—1 u=-
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arti a comparire personalmente.

e rdina che copia del ricorso e pedissequo decreto da notifi-
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e arsi alla convenuta nel termine di giorni dieci dal presente |
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Relata di notifica

Ad istanza del Dott. Proc. A. Maurizio Passiatore, procuratore
dei ricorrenti in atti, io sottoscritto Assistente Unep addet-
to alla Corte di Appello Distaccata di Taranto, ho notificato

copia separata e conforme dell'antescritto atto per legale

scienza, a:

A.M.A.T. in persona del suo legale rappresentente p.t., cor-

rente in Taranto via Cesare Battisti n. 657, mediante consegna

a mani e ,%/W

P

CORTE DI
SEZION ]



E STuDIO LEGAL

 Dott Proc. A W~ ny sGiarnae

+ Via Cosimo Caiy -, rasee Beala B
74024 MANG G4 p (TA)

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO

10 GU, 199

SEZIONE LAVORO

2
‘ﬁ_é_-. di Prot gicorso di lavoro

per 11 S5ig. STRADA GUSTAVO, nato il 10/11/1936, elettivamen-

te domiciliato in Taranto Viale Virgilio 123 ( studio avv,

Pierfranco Asciano), presso e nello studio del

Do;t.Proc.A.Haurizio Passiatore che 1lo rappresenta e
dijende.giusta mandato a margine del presente atto

Contro
Azienda Municipalizzata Autotrasporti-Taranto in persona del
sué legale rappresentante p.t.(corrente in Taranto alla via
Ce%are Battisti n.657.
A { Il ricorrente @ dipendente A.M.A.T. con la qualifica di
coqducente di linea, wmatricola 1923689,
B 7 Nel periodo dal 1983 al 1991 gli venne richiesto dall
coﬁvenuta di prestare la propria opera in giorno destinato
da% turno al riposo settimanale, a causa della cronica caren-

za .di personale.

Lagsoppressione del riposo ha comportato la prestazione lavo-

¥
1

i . ; ’
raﬁ1va ininterrotta per la settimana successiva, andando co-
muﬁque oltre i sei giorni di prestazione e senza godimento

deL riposo compensativo .

La soppressione del riposo settimanale & avvenuta nella tadf !

migura che si rileva dai prospetti paga e dal conteggio ana-

litico che costituisce parte integrante del ricorso e che si

G ¥< 3’/536
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notifica unitamente ad esso.
C - I1 trattamento retributivo praticato dalla conven.za per
illlavoro prestato nel giorno destinato al riposo e ccosisti-
to solo nella corfesponsione della retribuzione giocroaliera
con la magglaraziéne prevista per lo straordinaric Zestivo
(20%) dall’arz.16 e 17 CCNL del 23/7/1976 e succ.modiZ-che.
Invero la contrattazione collettiva,o altrz forma
normativa ancie unilaterale,non stabilisce in via preventiva
alcun tipo di risarcimento,sia in forma specifica,sia -n for-
nakecononica sostitutiva, per il mancato riposo periocxico.
Con il preseate ricorso, pertanto, si intende Ii=
c@iedere il risarcimento derivante a tale titolo.

D - Con ricorso gerarchico del 17/12/1991 il ricorrente inti-

mava 1l risa-cimento per i riposi non goduti in costz=zza di

{agpo}to di lsvoro, interruttivo della ordinaria prescrizione
decennale (cir.sentenze Cass.Sez.lLavore n.5015 del 2Z- 4/1992
e n.35465 del 5/5/1992).
DIRITTO
La materia del riposo settimanale ha trovato una =aa pre-
viqione legislativa precisa ed imperativa,data 1’'imp-artanza
ché essa riveste al fine di garantire l’equilibrio p=aico-fi-
sico del lavcratore e lo sviluppo di una adeguata vita di re-
la;ione ed afZettiva.
. In primo luogo viene la norma immediatamente precettiva

dell’'art.36 della Costituzione, la quale sancisce il 2iritto



indisponibile, assoluto ed irrinunciabile del lavoratore al

l

_godimento di un giorno di riposo ogni sette giorni lavorati-

———

i
i

e

e —— - - e ————— e S . S—— e - SR

i
| Oltre a tale norma, vige per tutto il settore la legge

22/2/1934 n.370 sul riposc domenicale o settimanale, valida

sia per gli agenti addetti al trasporto tranviario,ovvero a

~_quello filoviario ed automobilistico extraurbano.

|

“_ngggp'ultina_Eg}egogia ha,sul punto,una tutela rinforzata

a causa della maggiore pericolosita presunta del logorio psi- P

Egégsico causato dalla violazione delle norme sull’alternanza .

trd lavoro e riposo: ogni settimana & dovuto un riposo di

veﬂ;}quattro ore consecutive per complessivi 52 riposi annua-

i
i
)

- li. La normativa prevede,altresi,che per l’'attivita di tra-

___sporto di persone,sia possibile la deroga al riposo in giorno

di domenica e che lo stesso sia attuato mediante turni tra il

_personale (n.12-Tabella 3 - D.M. 22/6/1335).

La violazione dell’effettivo godimento del riposo é san-

-

zionata all’art.27 con l'ammenda, mentre per quanto riguarda

__El%__?ﬂgﬁﬂtiW alle linee extraurbane,vige,altresi,la tutela

della legge n.138 del 14/2/13958,1a quale prevede all’art.l4

_non solo gg:ulte{}ggg_gggggda,-a,na altresi, la possibilita di

- declaratoria di decadenza dalla concessione a carico delle a-

~ziende inadempienti.

'DANNO E SUA_QUANTIFICAZIONE

|
i
|
S;épi;ito 1l’ambito pprmativguppe Erevede tassativamente l'ob-



_lo dedicato al riposo;

|

_norma imperativa. S o

. Il fatto illecito consiste nel non aver predisposto

-una organizzazione aziendale di mezzi e persone, tale da poter

effettuare il servizio affidato, nel campleto rispetto dei
diritti dei laveratori.
-1l non aver agito conformemente a tale obbligo ha causato la

richiesta di _prestazioni aggiuntive _al _lavoratore = 5 S

Jqﬁale,nellLinteresae,mdellﬁazienda“_e“aum_nichiesta;mespressa_m_f

_déllaﬁsieasaLnnn_haApotuto”godexe_del_:ipnsn+sacri£icandn__il__mﬁ

recupero delle proprie energie e continuando,con sicurc danno |

~alla salute,a prestare la propria opera per il turno succes- '

sive, B W e S

Trattasi di danno determinatosi nella esecuzione del contrat-

to di lavoro,in relazione all’organizzazione dell’impresa.

- la violazione delle norme generali e speciali a tutela del-

1a sicurezza,dell’igiene e della salute del lavoratore (ol-

tre che dei terzi trasportati),in relazione alla prestazione

rato,ricollega due 0 _piu turni tra loro,senza alcun interval-

- la violazione della norma costituzionale art.36, posta a tu-

.. tela anche dello svolgimento normale delle relazioni familia- '

- aggiuntiva,che,oltre alla giornata specifica del riposo lavo- '

L"offesa all’ordinamento ed ai diritti del singolo & duplice:

~ bligo del riposo settimanale, si appalesa la violazione della .



el o pihie RN L e e e e e

i
_Le suddette violazioni -portano entrambe al diritto di--risar- -

—__cimento. - o

Nemmeno & configurabile in-subiecto casu alcuna ipotesi - di- .
co.ncorso nella causazione dell’evento dannoso in capo al—- la-
. _voratore, poicheé spetta all’imprenditore-in via esclusiva— la -
ffffffff 2 -xe;sponsa.bilité perl'organizzazione-del lavoro,in -modo da-non
rfﬁ___leiders_i_dirii.timdeiﬁlavoratori. s i e e e
: Ia_la figura di responsabilita non & affatto diversa da quella —
—w-——che vede il datore responsabile di ogni altra-norma imperati- - -— -
__va,posta a difesa della salute e dell’igiene del lavoro,indi-
—pendentemente dal comportamento di rifiuto del lavoratore. -
LA QUANTIFICAZIONE DEL DANNO R . SO
.. La giurisprudenza ha elaborato un criterio equitati-
. _vo per risarcire il danno de quo: per ogni giornata di riposo
sa;pp.x:esso —ha _imposto un risarcimento pari al valore di--un- -
B S— gibmn._di._tetr:i_buziune, ovvero la retribuzione mensile diwvisa -
. ..per 26, sicché compete a tale titolo -al ricorrente la somma
= di‘ _£.9.663.010= (  ex plurimis: Pretura di MNilano - del
4/12/1984:Casoni ed altri C/ Atinom s.p.a.; Pretura MNilano -
del 30/3/1990-Pret.Santosuosso-Gambarin ed altri C/ A.T.M.;
Pretura MNilano del 9/6/1987-Pret.Bonatavicola-Aquafresca ed

- altri Cs/ A.T.M,confermata can sentenza n.533 del 24/1/19390



. del Tribunale di Milano;Pretura Milano del 22/6/1983-Bosio ed

|
,__Aiicgncgdilﬂgg :Pretura Milano del 16/4/1384- Mistrorigo ed al-

tr,l C/ Atinom S.p.d..confermate dalla sentenza n. 910 del .

 307/1/1985 del Tribunale di Milano;Sentenza (ass.Sez.lavoro

n.5015 del 27/4/1992 Agesp C/ Ferrari ed altri;sentenza

Ca‘sa.ﬁez; Lavoro n.5465 del 8/5/1992).

Tu{to cid premesso, i ricorrenti ut sopra rappresentati e di-
F

B . ‘
 fesi,ragsegnano le seguenti RO S

| - CONCLUSIONI

l |
Voglia 1’Ill.mo Pretore adito,reietta ogni avversa deduzio-

.~ nejeccezione e conclusione, o - N

| ‘

. 1) premessa ogni opportuna declaratoria in ordine _al |
i

difitto al risarcimento del danno, condannare la societa re-

stente a pagare in favore del ricorrente a titolo di manca-

to godimento dei riposi settimanali dal 1983 al 1931, usu-

 fryiti in misura inferiore ai 52 annuali e non recuperati, la

i
i

complessiva somma di £. 9.663.010=, come dall’allegato con-

S ,,__Lgbg;g nalitico, © in gquella a meglio vista, il tutto oltre i
: __oie |-

rivalutazione monetaria ed interessi legali sul cagitalqﬂrgi:___J

valutato;

2) vittoria di_spese e compensi di causa da distrarsi in fa-

L del sottoscritto procuratore antistatario; |

3)| sentenza esecutiva per legge.

-

glg;go ammettersi prova per interpello del legale rappresen- |

tahte p.t. della societa _convenuta sulle le posizioni ~sub i

S ;
$




a-b-c-della narrativa,che qui si1 abbiano per integralmente

righiamate e trascritte, precedute dalle parole” se vero
|

che".All'occorrenza prova per testi senza inversione dell’o-

nere della prova, sulle medesime posizioni con i sign.ri Tan-

gredi Gianfranco, Abena Egidio, Imperiale Cosimo, Nobile
Fr;ncesco, Noia OGiovanni, Generali Aldo, Pacente Antonio,
D'Amuri Arcangelo, Antonucci Domenico. Ordinarsi a carico
de#la convenuta l’esibizione dei libri paga,matricola e pre-
senize giornaliere operai ed agenti di movimento. Ogni wulte-

riqre mezzo istruttorio espressamente riservato.

5i| deposita: conteggio analitico; prospetti paga; ricorso

gerarchico del 17/12/1991; copia CCNL del 23/7/1976 e 1980
i

|
sulla retribuzione settore autoferrotranvieri. Ogni ulteriore
|

dodumentazione espressamente riservata.
|
Ta#anto 1i 18/3/1996 Dott.Proc. . Rassiatore

. IL PRETORE DI TARANTO
leéto 1l ricorso che precede, ritenuta la propria competenza,
r

1
! FISSA
i

l’édienza innanzi a sé nella sede della sezione lavoro 1'u-

die"nza di discussione del 1‘4/1/33’- ore 10,00, invitando le
f

!
pa?ti a comparire personalmente.

{
GrQina che copia del ricorso e pedissequo decreto da notifi-

!
carsi alla convenuta nel termine di giorni dieci dal presente
\
]

degreto a cura del ricorrente.
i

Ta%anto 1% 13/4/36 Il Pretore
| F 7, Y. HaecéLLs FiscHeTY



|
|
11 Cancelliere

0PI oontorme all'originals
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Relata di notifica
Ad istanza del Dott. Proc. A. Maurizio Passiatore, procuratore
dei ricorrenti in atti, io sottoscritto Assistente Unep addet-
to alla Corte di Appello Distaccata di Taranto, ho notificato
copia separata e conforme dell'antescritto atto per legale

scienza, a:

A.M.A.T. in persona del suo legale rappresentente p.t., cor-

rente in Taranto via Cesare Battisti n. 657, mediante consegna

a mani

WA/ 17 £
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i STUDIO LEGALE
D}m Proc. A. MA!RIZIC PASSIATORE
Vid Cosimo Calo - Resuonce Enasca Scala B
| 74024 MANDURIA (TA)

: PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
10 61U, 1996

SEZIONE LAVORO

Ricorso di lavoro

per il Sig. NOIA GIOVANNI, nato 1l 10/1/1938,

domiciliato in Taranto Viale Virgilio 123 (

Pierfranco Asciano), presso e nello studio del

Dott.Proc. A. Maurizio Passiatore che lo rappresenta e
di#ende.giusta mandato a margine del presente atto
Contro

Az?enda Municipalizzata Autotrasporti-Taranto in persona del
su; legale rappresentante p.t.,corrente in Taranto alla via
Ce?are Battisti n.657.
A - Il ricorrente ¢ dipendente A.M.A.T. con la qualifica di
mf ﬁ:}aggpa, matricola 166501.
B - Nel periodo dal 1982 al 1992 gli venne richiesto dalla
copvenuta di prestare la propria opera in giorno destinato
dal turno al riposo settimanale, a causa della cronica caren-
za di personale.
La soppressione del riposo ha comportato la prestazione lavo-
ra;iva ininterrotta per la settimana successiva,andando co-
munque oltre i sei giorni di prestazione e senza godimento
del riposo compensativo .

La soppressione del riposo settimanale & avvenuta nella

misura che si rileva dai prospetti paga e dal conteggio ana-

litico che costituisce parte integrante del ricorso e che si
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not;fica unitamente ad esso.
C - Il trattamento retributivo praticato dalla convenuta per
il lavoro prestato nel giorno destinato al riposo é consisti-
to solo nella corresponsione della retribuzione giornaliera
con la maggiorazibne prevista per- lo straordinario festivo
(20%) dall’art.16 e 17 CCNL del 23/7/1976 e succ.modifiche.
Invero la contrattazione collettiva,o altra forma
normativa anche unilaterale,non stabilisce in via preventiva
alcun tipo di risarcimento,sia in forma specifica,sia in for-
ma economica sostitutiva, per il mancato riposo periodico.
Con il presente ricorso, pertanto, si intende ri-

chigdere il risarcimento derivante a tale titolo.

D - Con ricorso gerarchico del 2/12/1992 il ricorrente inti-

mava il risarcimento per i riposi non goduti in costanza cdi

rapporto di lavoro, interruttivo della ordinaria prescrizione

decgnnale (cfr. sentenze Cass.Sez.Lavoro n.5015 del 27/4/1992
e n.5465 del 8/5/1992).
DIRITTO

La materia del riposo settimanale ha trovato una sua pre-
visione legislativa precisa ed imperativa,data 1l'importanza
che:eaaa riveste al fine di garantire l’equilibrio psico-fi-
aic? del lavoratore e lo sviluppo di una adeguata vita di re-
lazione ed affettiva.

~In primo luogo viene la norma immediatamente precettiva

del;’art.BG della Costituzione, la quale sancisce il diritto

(e



. indisponibile, assoluto ed irrinunciabile del _lavoratore al - |

- godimento di un giorno di riposo ogni sette giorni -lavorati-

vi

s |
- ,-Oltre _a tale norma, vige per tutto il settore la legge

'

22/2/1934_ n.370_sul riposo domenicale o settimanale, wvalida

sié ~per gli agenti addetti al trasporto tranviario,ovverc. a

J;.uiho.iilnyianio ed automobilistico extraurbano.

|
|

*

| |

L . Quest’'ultima categoria ha,sul punto,una tutela rinforzata |
|

_— A.dausa_deua..uaggim:e_pe:icolosita_.presunta del logorio psi= if i

S | S m)raicn_canm;:_dalla violazione delle norme sull’alternanza . ';,,

o —tra lavoro e riposo: ogni gettimana & dovuto.un_ riposo di _ .
‘ E

S mritiquat.t.m.ure consecutive per complessivi 52 riposi annua-
li. La normativa prevede,altresi,che per l’attivita di tra-__ !
_____ sparto di persone,sia possibile la deroga al riposa in giorno |

_ . di domenica e che lo stesso sia attuato mediante turni tra il i

- .peri_aonale__!n._LZ-_T_abglla 3 - D.M., 22/6/1935).

)
i

' La violazione dell’'effettivo godimento del riposo & san- | _

__zionata _all’art.27 con l’ammenda,mentre per quanto riguarda !

1

. gli addetti alle linee extraurbane,vige,altresi,la tutela

— ,Wjelila___‘,l.egge,ngﬂa,del 14/2/1958,1a gquale prevede all’art.l4

_non solo un'ulteriore ammenda,ma,ma altresi,la possibilita di

declaratoria di decadenza dalla concessione a carico delle a- !

_ziende inadempienti. o o R d

.. DANNO E SUA QUANTIFICAZIONE

Stabilito l’ambito normative che prevede tassativamente 1’ob- |



___della stessa,non_ha potuto godere del riposo,sacrificando il .

;
|

~ bligo del riposo settimanale, si appalesa la violazione della . _

|

,_-_np'rma,inpgnat.‘ihva. e e e g e e i

I1 fatto illecito consiste nel non aver predisposto L
una organizzazione aziendale di mezzi e persone,tale da poter _
effettuare il servizio affidato, nel completo rispetto dei =

diritti dei lavoratori. . __ . S
!

| ‘
Il non aver agito conformemente s_tale obbligo ha causato la _ .

[}

__rjti‘:hies&ag_ _di _prestaziopi aggiuntive al _ lavoratore il :

|

__quale,nell’interesse dell’azienda e su richiesta espressa .

recupero_delle proprie energie e continuando,con sicuro danno L

alla salute,a prestare la propria opera per il turpno succes- . _

sivo. e s e ey S .

NATURA DEL DANNO

rattasi di danno determinatosi nella esecuzione del cootrat-

to'di lavoro,in relazione all’organizzazione dell’impresa. ' _

L éﬁggug'oriinaamg ed_ai diritti del singolo & duplice: =

]
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orme generali e gpeciali a tutela del- .

lazglcurezza,dell’iqiene e della salute del lavoratore (ol- _ '

_tre che dei terzi trasportati),in relazione alla prestazione =

aggiuntiva,che,oltre alla giornata specifica del ripeoso lavo- .
_rato,ricollega due o piu turni tra loro,senza alcun interval-
lo dedicato al ripoge;

- la violazione della norma costituzionale art.36,posta . a tu-

tela anche dello svolgimento normale delle relazioni familia- _




. ri.esaociali. S

——- - Le suddette violazioni portanc entrambe al diritto di -—risar= —  ._

.t _cimento. —————

- Nemmeno & configurabile in subiecto casu alcuna ipotesi di

__ _concorso_nella causazione dell’evento dannoso in capo al-la=- . _

vmj‘ator_efpoichémspetta -all'’imprenditore in .uia_esclusiua_-.ﬂla...u_r.j

S reéponaahilitLper l'organizzazione del lavoro,in modo-da non———

e ledere i diritti dei lavoratori. . S, ' -
—Tale figura di responsabilitad non & affatto diversa da quella :
. che vede il datore responsabile di ogni altra norma imperati- _ =
i va, posta a difesa della salute e dell’igiene del lavoro,indi-.
_pendentemente dal comportamento di rifiuto del lavoratore.

LA QUANTIFICAZIONE DEL DANNO et S e o

— - -~ _Lla giurisprudenza ha elaborato un criterio equitati-
-¥0 per risarcire il danno de quo:_per ogni giornata di riposo

~— - . Boppresso. ha imposto un risarcimento pari al valore di un _ ..

- giorno di retribuzione,ovvera la retribuzione mensile divisa

per 26, sicche compete a tale titolo al ricorrente la somma
di £.11.599.258= ( ex plurimis: Pretura di MNilano _del .. .
4/12/1384:Casoni ed altri C/ Atinom s.p.a.; Pretura Milano
del 30/3/1390-Pret.Santosuosso-Gambarin ed altri C/ A.T.M. ;
Pretura _Milano del 9/6/13587-FPret.Bonatavicola-Aquafresca ed = ;

altri C/ A.T.M,confermata con sentenza n.533 del 24/1/1990



. dell Tribunale di Milano;Pretura Milano del 22/6/1983-Bosio ed 1 A

Altri C/Atinom;Pretura Milano del 16/4/1984-Mistrorigo ed al-

try C/ Atinom s.p.a.,confermate dalla sentenza n. 910 _del
I

i

\

T

! l
30/1/1985 del Tribunale di Milano;Sentenza Cass.Sez. lavoro. .| . o

|

l

| .
. .n._EQL.‘i_dgl__ﬁZZMLLE?l,,Aaesp C/ Ferrari ed altri;sentenza .

..Ca;as, Sez, Lavoro n.5465 del 8/5/1%%2), .. . - 1
|
1‘

IEMEBQLLMMLMIMAmmti_E_ﬂi:_ I I

B _IELLL&SB_EQBGBL.[LBEGHEHH S o b

S CONCLUSIONI SIS  -SE—

diritto al risarcimento del danno, condannare la societa re- .

i

e - - L& LW, .

sistente a pagare in favore del ricorrente a titolo di manca- _

I _ to_ godimento dei riposi settimanali dal 1382 al 1992, usu-_

~ fruiti in misura inferiore ai 52 annuali e non recuperati, la

complessiva somma di £. 11.599.258=, come dall’allegato con- __ .

 valutate;  __ N o S
~‘ !
_ 2) ;‘;yltto__i_a,qx spese e compensi di causa da distrarsi in fa- i -
I , vgég del sottoscritto procuratore antistatarie; .= = ' I
Ql‘; sentenza esecutiva per legge. e s W -
|
I I_n;.l;i_to _ammettersi prova per interpello del legale rappresen- !

tadte p.t. della societd convenuta sulle posizioni sub |

|
|



a-b-c-della narrativa,che qui si abbiano per integralmente
richiamate e trascritte, precedute dalle parole" se vero
che".All’occorrenza prova per testi senza inversione dell’o-
nere della prova, sulle medesime posizioni con i sign.ri Tan-
gredi Gianfranco, Abena Egidio, Im;eriale Cosimo, Nobile
Francesco, Generali Aldo, Pacente Antonio, Strada Gustavo,
D’Amuri Arcangelo, Antonucci Domenico. Ordinarsi a carico
della convenuta l’esibizione dei libri paga,matricola e pre-
gsenze giornaliere operai ed agenti di movimento. Ogni ulte-
riore mezzo istruttorio espressamente riservato.
Si deposita: conteggio analitico; prospetti paga; ricorso
gerarchico del 2/12/1992; copia CCNL del 23/7/1976 e 1980
sulla retribuzione settore autoferrotranvieri. Ogni ulteriore
documentazione espressamente riservata.
Taranto 1i 18/3/1996 Dott.Proc.A. sigtore

IL PRETORE DI TARANTO
letto il ricorso che precede, ritenuta la propria competenza,

FISSA

l’udienza innanzi a sé& nella sede della sezione lavoro 1l'u-
dienza di discussione del/{a‘/I ‘}??}bore 10,00, invitando le
parti a comparire personalmente.
Ordina che copia del ricorso e pedissequo decreto da notifi-

carsi alla convenuta nel termine di giorni dieci dal presente

decreto a cura del ricorrente.

Taranto 1i /(ﬂ-(,\"‘ié 11 Pretore

lo ' DR MARCE LA FISCHETT)
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Relata di notifica

Ad istanza del Dott. Proc. A. Maurizio Passiatore, procuratore
dei ricorrenti in atti, io sottoscritto Assistente Unep addet-
to alla Corte di Appello Distaccata di Taranto, ho notificato
copia separata e conforme dell'antescritto atto per legale

scienza, a:

A.M.A.T. in persona del suo legale rappresentente p.t., cor-
rente in Taranto via Cesare Battisti n. 657, mediante consegna

a mani
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P@jau " PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
'[{ SEZIONE LAVORO

Ricorso di lavoro

per 1l 5ig. FUSCO COSIMO, nato il 8/12/1940, elettivamente

domiciliato 1in Taranto Viale Virgilio 123 ( studio avv.

Pierfranco Asciano), presso e nello 5tudio mdel
CC

Dott.Proc. A. Maurizio Fassiatore che lo rappresenﬁ% ‘e
difende,giusta mandato a margine del presente atto

Contro

Azienda Municipalizzata Autotrasporti-Taranto in persona del

suc legale rappresentante p.t.,corrente in Taranto alla via

Cesare Battisti n.657.

A + 1l ricorrente & dipendente A.M.A.T. con la qualifica di

¥

conducente di linea, matricola 142827.

B + Nel periodo dal 1981 al 1990 gli venne richiesto dalla

convenuta di prestare la propria opera in giorno destinato

dal turno al riposo settimanale, a causa della cronica caren-

—
za.di personale.
La soppressione del riposoc ha comportato la prestazione lavo-
ra%iva ininterrotta per la settimana successiva,andando co-
e senza godimento

munque oltre i sei giorni di prestazione

del riposo compensativo .

La soppressione del riposo settimanale & avvenuta nella

migsura che si rileva dai prospetti paga e dal conteggio ana-

litico che costituisce parte integrante del ricorso e che si
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notifica unitamente ad esso0.
C - Il trattamento retributivo praticato dalla convenuta per
il lavoro prestato nel giorno destinato al riposo & consisti-
to solo nella correspensione della retribuzione giornaliera
con 1la maggiorazione prevista per lo straordinario festivo
(20%) dall’art.16 e 17 CCNL del 23/7/1976 e succ. modifiche.
Invero la contrattazione collettiva,o altra forma
no;mativa anche unilaterale,non gtabilisce in via preventiva
alcun tipo di risarcimento,sia in forma gpecifica, s1a 1n for-
Vga_econonica gsostitutiva, per il mancato riposo periodico.
Cqﬂ il presente ricorso, pertanto, si intende Ti~-
chiedere il r{sarcimento derivante a tale titolo.
D - Con ricorso gerarchico del 17/12/1991 il ricorrente inti-
mava il risarcimento per 1 riposi non goduti in costanza di

rapporto di lavoro, interruttivo della ordinaria prescrizione

deqennale (cfr.sentenze Cass. 5ez. Lavoro n. 5015 del 27/4/1992
e n.5465 del 8/5/1992).
DIRITTO

La materia del riposo gsettimanale ha trovato una sua pre-
visione legislativa precisa ed imperativa,data 1’importanza
che essa riveste al fine di garantire 1'equilibrio psico-fi-
sico del lavoratore € lo sviluppo di una adeguata vita di re-
lazione ed affettiva.

In primo luogo viene la norma immediatamente precettiva

dell’art.36 della Costituzione, la quale sancisce il diritto




indisponibile, assoluto ed 1rr1nuncxablle del lavoratore al

godimento di un giorno di riposo ognl sette giorni lavoratl-

vi,

Dltre a tale ‘norma, vxge per tutto 11 aettore ia legge

22/2/1934 n. 370 sul riposo donenlcale o settlmanale, valida

sia per glx agenta addett1 al trasporto tranvlarlo,ovvero a

quello filoviario ed autonob1115t1co extraurbano.

3 causa della ~maggiore perlcoloslta preaunta del logor10 psi-

COlelCO causato dalla v;ola21one delle norme sull’ alternanza

tra lavoro e riposo: ognl settzuana & dovuto un riposo di

veﬂthuattro ore consecutive per complessivi 52 riposi, annua-

li. La normativa prevede,altresi,che per l’attivita di tra—

sporto di persone, sia posazblle la deroga al riposo in giorpo

d1 domenxca e che lo gteaso 81a attuato nedlante turni tra 11

personale (n.l2 Tabella 3 - D.M. 22/6/1935}.

La violazione dell’ effettlvo godlmento del riposo & san-

zionata all’art. 47 con 1’ amnenda,nentre per quanto riguarda

gli_ addgﬁti alle llnee extraurbane,vlge altreai la tutela

della legge n.138 del 14/2/1938, la quale prevede all'art. 14

non solo un'ulteriore amuenda,ma,ma altreli la p0981b111té dl

declaratorla d1 decadenza dalla concesslone a carlco delle a-

ziende 1nadempienti.

DANNO E SUA QUANTIFICAZIONE

Stabilito l’ambito normativo che prevede tassativamente l'ob-



bligo del riposo settimanale, si appalesa la violazione della

norma imperativa.

R 1l fatto illecito consiste nel non aver predisposto

una organizzazione aziendale di mezzi e persone, tale da poter

effettuare il servizio affidato, nel completo rispetto dei

_Traﬁtasi d; danno determinatosi nella esecuzione del contrat-

- to di lavoro,in relazione all’'organizzazione dell’impresa.

L’offesa all’ordinamento ed ai diritti del singolo e duplice:

- la violazione delle norme generali e speciali a tutela del-
Lla sicure;ggtg?k}iﬁgiggg e della salute - Egi_lavo;atore (ol-

__ tre che dei terzi trasportati),in relazione alla prestazione
_aggiuntiva,che, oltre alla giornata specifica del riposo lavo-
rato,ricollega due o pid turni tra loro,senza alcun interval-
lo dedicato al riposo;

- la violazione della norma costituzionale art,36,posta a tu-

tela anche dello svolgimento norna;grdelle_rglazioni iqg;lia-

- ~ diritti dei lavoratori. - - B
o Il non aver agito conformemequ“?_EE}E_?RQE}QG ha causato la
__ richiesta. di prestazioni aggiuntive al lavoratore il
‘quale,nell’interesse dell’azienda e su richiesta espressa
I della stessa,non ha potuto godere del riposo,sacrificando il
~ recupero delle proprie energie e continuando, con sicurc danno -
o __alla saluteya preetare -la propria opera per -il turno sBucces-
e _____ sivo. i i . i S
. NATURA DEL DANNO - - Rl Bt st AL



ri e sociali.

Le suddette violazioni portano entrambe al diritpa di risar-

cimento.

concorso nella causazione dell’evento dannoso in capo al la-

voratore, poiché spetta all’imprenditore in via esclusiva la

responsabilita per l'organizzazione del lavoro,in modo da non

_ledfre i diritti dei lavoratori. .

Tale figura di responsabilita non é affatto diversa da quella

che vede -il datore responsabile di ogni altra norma imperati-

va, posta a difesa della salute e dell'igigne del lavpfo,indi-

pendentemente dal comportamento di rifiuto del lavoratore.

‘LA QUANTIFICAZIONE DEL DANNO

La giurisprudenza ha elaborato un criterio equitati-

vo per risarcire il danno de gquo: per ogni giornata d; riposo

soppresso ha imposto un risarcimento pari al valere di un

giorno di retribuzione,ovvero la retribuzione mensile divisa

per 26, sicché compete a tale titolo al ricorrente la samma

di £.11.185.903= ( ex plurimis: Pretura di MNilano del

4/12/1984:Casoni ed altri C/ Atinom s.p.a.; Fretura MNilano

del 30(3/19?QfPret.Santosuosso-qubarin ed ai}ri C/ A.T.HN.;

FPretura Qilgpg qelung/l987-3rq£1Eonatavico{ajAguqfresca ed

altri C/ A.Tlﬂ,confe;nata con sentenza n.533 del 24/1/1950



~ fesi,rassegnano le seguenti

‘del Tribunale di Milano;Pretura Milano del 22/6/1983-Bosio ed
Altri C/Atinom;Fretura Milano del 16/4/1984-Mistrorigo ed al-
tri */ Atinom s.p.a.,confermate dalla sentenza n.5910 del
30/1/1985 del Tribunale di Milano;Sentenza Cas§L§gz.iavo;o
n. 5015 del 27/4;1992 Agesp C/ Ferrari ed altri;sentenza
Cass. Sez.Lavoro n.5465 del 8/5/1992). o

_Tutto cib premesso, i ricorrenti ut sopra rappresentati e di-

CONCLUSIONL

Voglia 1'Ill.mo Pretore adito,reietta ogni avversa  deduzio-

___ne,eccezione e conclusione,

1) premessa ogni opportuna declaratoria in ordine al

diritto al risarcimento del danno, condannare la societa re-

~ sistente a pagare in favore del ricorrente a titolo di manca-

____to godimento dei riposi settimanali nel periodo 1981 - 1990,

_usufruiti in misura inferiore ai 52 annuali e non recuperati,

la complessiva somma di £. 11.185.303=, come dall’'allegato

_ conteggio analitico, o in quella a meglio vista, 1l tutto ol-

tre rivalutazione monetaria ed interessi legali sul capitale
rivalutato;

2) vittoria di spese e compensi di causa da distrarsi in fa-
_vore del sottoscritto procuratore antistatario;
3) sentenza esecutiva per legge.

In rito ammettersi prova per interpello del legale rappresen-

tante p.t. della societa convenuta sulle posizioni sub



a-b-c-della narrativa,che qui si abbiano per integralmente
richiamate e trascritte, precedute dalle parole” se vero
che".All’occorrenza prova per testli senza inversione dell’o-
nere della prova, sulle medesime-posizioni con i_aign.ri Tan-
grédi Gianfranco, Abena Egidio, Imperiale .Coaimo, Nobile
Fréncesco, Noia Giovanni, Generali Aldo, Pacente Antonio,
Strada Gustavo, D’Amuri Arcangelo. Urdinarsi a carico della
convenuta l'esibizione dei libri paga,matricola e presenze
giornaliere operai ed agenti di movimento. Ogni wulteriore
legzo istruttorio espressamente riservato.
Si; deposita: conteggio analitico; prospetti paga; ricorso
geqarchico; copia CCNL del 23/7/1976 e 1980 sulla retribuzio-
; :
ne?settore autoferrotranvieri. Ogni ulteriore documentazione
esqressanente riservata.
Ta#anto 1i 18/4/1996 Dott.Proc. ¥\, ifvsgre
IL PRETORE DI TARANTO
letto il ricorso che precede, ritenuta la propria competenza,
FISSA
1’udienza innanzi a sé nella sede della sezione lavoro 1'u-

n_)_jt'

dienza di discussione del <7/’

D

e ore 10,00, invitando le
parti a comparire personalmente.

Orgina che copia del ricorso e pedissequo decreto da notifi-
carsi alla convenuta nel termine di giorni dieci dal presente
deéreto a cura del ricorrente.

Taranto 1li i‘l/ 5/ 36 Il Pretore
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Relata di notifica

Ad istanza del Dott. Proc. A. Maurizio Passiatore, procuratore
dei ricorrenti in atti, io sottoscritto Assistente Unep addet-
to alla Corte di Appello Distaccata di Taranto, ho notificato
copia separata e conforme dell'antescritto atto per legale

scienza, a:

A.M.A.T. in persona del suo legale rappresentente p.t., cor-

rente in Taranto via ti n. 657, mediante consé¢gna
a mani w l\u
Wﬂz o i /
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Dott. pry. LE

' Via Cosing e -SIATORE . :
, 74024 M/‘\."‘;JL ~ =rhasea SC&!&% e dl PTOl'

A (TA)
PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO

SEZIONE LAVORO

Ricorso di lavoro

per il Sig. COLUCCI FRANCESCU,fnato il 30/2/1965, elettiva-‘

mente domiciliato in Taranto Viale Virgilio 123 studio

Doét.P;oc.A.Haurizio Pass%atore che lo rappresenta e
difendg,giusta manqato a margine del presente atto

Contro
Azfenda Municipalizzata Autotraspcrti-Tarango:in persona del
sué legale rappresentante p.t.,corren@g:inftgggngpfqllg via

Cepare Battisti n.657.

i

A - Il ricorrente & dipendente A.M.A.T. con la qualifica di

i

conducente di linea, matricola 120875.

B + Nel periodo dal 1991 al 1992 gli venne richiesto dalla

cobvenuta di prestare la propria opera in giorno destinato
dal turno al riposo settimanale, a causa della cronica caren-
! e

za. di personale.
La;soppressiune del riposo ha comportato la prestazione lavo-
rativa ininterrotta per la settimana successiva,andando co-
-uhque oltre i sei giorni di prestazione e senza godimento
|
del riposo compensativo .
La soppressione del riposo settimanale & avvenuta nella

misura che si rileva dai prospetti paga e dal conteggio ana-

litico che costituisce parte integrante del ricorso e che s1

avv. Pierfranco Asciano), presso e nello studio del .

.
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notifica unitamente ad esso.
C - Il trattamento retributivo praticato dalla convenuta per
il lavoro prestato nel giorno destinato al riposo & consisti-
to solo nella corresponsione della retribuzione giornaliera
con la maggiorazione prevista per lo straordinario festivo
(20%) dall’'art.16 e 17 CCNL del 23/7/1976 e succ.modifiche.
Invero la contrattazione collettiva,o altra forma
normativa anche unilaterale, non stabilisce in via preventiva
alcun tipo di risarcimento,sia in forma specifica,sia in for-
ma economica sostitutiva, per il mancato riposo periodico.
Con il presente ricorso, pertanto, si intende’ = Ti-
chiedere il risarcimento derivante a tale titolo.

D - Con ricorso gerarchico del 31/12/1992 il ricorrente inti-

\

mava il risarcimento per i riposi non goduti in costanza di

rapporto di lavoro, interruttivo della ordinaria prescrizicne

decennale (cfr.sentenze Cass.Sez.lLavoro n.5015 del 27/4/1992
e n. 5465 del 8/5/1952).
DIRITTO

La materia del riposo settimanale ha trovato una sua pre-
visione legislativa precisa ed imperativa,data 1l’importanza
che essa riveste al fine di garantire l’equilibrio psico-fi-
gico del lavoratore e lo sviluppo di una adeguata vita di re-
lazione ed affettiva.

In primo luogo viene la norma immediatamente precettiva

dell’'art.36 della Costituzione, la quale sancisce il diritto




indisponibile, assoluto ed irrinunciabile del lavoratore al

godimento di un giorno di riposo ogni sette giorni lavorati-

vi.

Oltre a tale norma, vige per tutto il settore la legge

22/2/1934 n.370 sul riposo domenicale o settimanale, wvalida

sia per gli agenti addetti al trasporto tranviario,ovvero a

quello filoviario ed automobilistico extraurbano.

Quest’ultima categoria ha,sul punto,una tutela rinforzata

— e N B - — e

a causa della maggiore pericolosita presunta del logorio psi-

cofisico causato dalla violazione delle norme sull’alternanza

tra lavoro e riposo: ogni settimana & dovuto un riposo di

ventiquattro ore consecutive per complessivi 52 riposi annua-

C i . . [ < A D e~

li. La normativa prevede,altresi,che per l’attivita di tra-

sporto di persone,sia possibile la deroga al riposo in giorno

di domenica e che lo stesso sia attuato mediante turni tra il

personale (n.l12-Tabella 3 - D.M. 22/6/1933).

La violazione dell’'effettivo godimento del riposo & san-

zionata all’art.27 con l’ammenda, mentre per quanto riguarda

gli addetti alle linee extraurbane,vige,altresi,la tutela

della legge n.138 del 14/2/1958,la quale prevede all’'art.l4

— A

non solo un’ulteriore ammenda,ma,ma altresi, la possibilita di

declaratoria di decadenza dalla concessione a carico delle a-

ziende inadempienti.

DANNO E SUA QUANTIFICAZIONE

Stabilito l’ambito normativo che prevede tassativamente 1'ob-




della

bligo #€£_£1E9§9.§é§£iﬁan§£gg_Ei appalesa la violazione del.
norma imperativa.

I1 fatto illecito consiste nel non _aver predisposto

effettuare il servizio affidato, nel completo rispetto dei

_d@;itti dei lavoratori.

Il non aver agito conformemente a tale db ligo ha causato la

~richiesta di prestazioni aggiynt;vé al  lavoratore il

iesta  espressa

qua{sLné££1£éﬁE£g§S?._gg}ng;ienda_ e su  ri

della siessa;noﬁ ﬁa-potutg_goderg"gg;”giposg,Eacn;ficando il

recupero delle proprie energie e continuando,con sicuro danno

‘alla salute,a pfeétafe ia‘ﬁropfié opéfa per il-turnd--addées§,

siyo.

NATURA DEL_DANNG

~ Trattasi di danno determinatosi nella esecuzione del contrat-

to di lavoro,in relazione all’'organizzazione dell’impresa.

L’offesa all’ordinamento ed ai diritti del singolo ¢ duplice:

~ - la violazione delle ndrme;gggéral; e speciali a tutela del-

tre che dei terzi trasportati),in relazione alla prestazione

aggiﬂ&&iYéggbé;9L§£g"éil§.giginatﬁ_Spééifica_gél riposo lavo-
ratOinggéigge.qEﬁmg_p;Q;iqzn; tra loro,senza alcun interval-
lo dedicato al riposo;
- la violazione della norma costituzionale art.36, posta a tu-

tela anche dello svolgiﬁento normale delle relazioni familia-



ri e sociali.

Le suddette violazioni portanc eatrambe al diritto di —risar-
cimento. = SHR S SR A e

Nemmeno _ & configurabile in subiecto casu -alcuna - ipotesi——di
concorso nella causazione dell’evento dannoso. in capo-al—la-
voratore, poiché spetta all’imprenditore. in via esclusiva—la

responsabilita per 1’organizzazione del lavoro, in modo-da non

ledere i diritti dei lavoratori. - e &
Tale_ﬁgnra—di—maponaahuua&oa_é_aﬁaMMrsa--da—qaeua ,
che _ye&é_il—dato:e_neapnnsaﬁ >80 h.l.le_dl—ogmr_altr-a—nom imperati~
va, po&tuMaWi@a_idethdrm :

pendenténente;dai;cniﬁontahentidLnfiutomi—-lavdrato-z:e.-—
LA QUANTIFICAZIONE DEL DANNO ~ .~ st

____La giurisprudenza ha elaborato un criterio equitati-
Vo per risarcire il dannc de quo: per ogni giornata di Fiposo
soppresso. ha _imposto un risarcimento pari al valore di—un
giorno_di retribuzione,ovvero la retribuzione mensile divisa
per 26, sicché compete a tale titolo al ricorrente la - semma
di £.1.685.688= ( ex plurimis: Pretura di Milane—del
4/12/1984:Casani ed altri C/ Atinom s. p-a.; Pretura Midano
del 30/3/1990-Pret.Santosuosso-Gambarin ed altri Cs AcToll. ;
Pretura Milano del 9/6/1987-Pret. Bonatévicola-dquéffesea —ed

altri C/ A.T.M,confermata con sentenza n.S533 del 24/1/1990



fesi, rassegnano le seguenti

_ne, ?CCEZ."I.ODE e conclusione,

1)  premessa ogni opportuna declaratoria 1in ordine al

- del Trlbunale di Milano;Pretura Milano del 22/6/1983 Bos;o ed

Altri C/Atinom;Pretura Milano del 16/4/1984 sttrorzgo ed al—

tri C/ Atinom s.p.a.,confermate dalla sentenza n. 910 aei

§0/1/1985 _gel T{ibunale di Hzlano;Sentenza Cass. Sez. lavaro

n.5015 del 27/4/1332 Agesp ¢/ Ferrari ed altrl sentenza

Cass.Sez.Lavoro n, 5465 del 8/5/1992)

Tutto ci¢ premesso, 1 rlcorrentl ut sopra rappresentati e di-

o CONCLUSIONI

~ Voglia 1’Ill.mo Pretore ad;to reletta ogni avversa  deduzio-

diritto al rlsarcznento del danno, condannare la societa re-

S— —_—

sistente a pagare in favore del ricorrente a titolo di manca-

~ to godimento de1 rxposx settlmanalz nel perlodo 1991 - 1992,

usufru1t1 in misura inferiore ai 52 annuali e non recuperati,

SRS ————— L

T —— e ——

la complessiva somma d1 £ 1, bBS 688=, come dall allegato

conteggio analltlco, 0 ln quella a meglio vista, 1l tutto ol-

tre r1valutazxone monetarla ed 1nteressl legali sul capitale

U S T S P | B0

rivalutato;

S —

2) v1ttorxa di spese e compen51 di causa da dlstrarsz in fa-

vore del sottoscrltto procuratore antlstatar1o,

3} sentenza esecutxva _per legge.

In rito ammetter51 _prova per 1nterpello del legale rappresen-

tante p.t. della societé convenuta sulle p051210n1 sub



a-b-c-della narrativa,che qui si abbiano per integralmenté
richiamate e trascritte, precedute dalle parole" se vero
che".All’occorrenza prova per testi senza inversione dell’o-
nere della prova, sulle medesime posizioni con i sign.ri Tan-
gredi Gianfranco, Abena Egidio, Imperiale Cosimo, Nobile
Francesco, Noia Giovanni, Generali Aldo, Pacente Antonio,
Strada Gustavo, D’Amuri Arcangelo. Ordinarsi a carico della
convenuta l'’esibizione dei libri paga, matricola e presenze
giornaliere operai ed agenti di movimento. Ogni ulteriore
mezzo istruttorio espressamente riservato.
Si deposita: conteggio analitico; prospetti paga; ricorso
gerarchico; copia CCNL del 23/7/1976 e 1980 sulla retribuzio-
ne;settore autoferrotranvieri. Ogni ulteriore documentazione
espressamente riservata.
Taranto 1li 18/4/1996 Dott.Proc| ¢ \. Passiatore

IL PRETORE DI TARANTO
letto il ricorso che precede, ritenuta la propria competenza,

FISSA

l’udienza innanzi a sé nella sede della sezione lavoro 1'u-
dienza di discussione del if{%i%/jé’ ore 10,00, invitando le
parti a comparire personalmente.
Ordina che copia del ricorso e pedissequo decreto da notifi-
carsi alla convenuta nel termine di giorni dieci dal presente

decreto a cura del ricorrente.
aa [-/’r
Taranto 11 <3/5/ 36 Il Pretore

—_— -.r\ —_
A
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Relata di notifica

Ad istanza del Dott. Proc. A. Maurizio Passiatore, procuratore
dei ricorrenti in atti, io sottoscritto Assistente Unep addet-
to alla Corte di Appello Distaccata di Taranto, ho notificato
copia separata e conforme dell'antescritto atto per legale

scienza, a:

A.M.A.T. 1in persona del suo legale rappresentente p.t., cor-

rente in Taranto via Cesare Battisti n. 657, mediante fconsefgna
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| |

___ kiR miitnsente ol mm e e e o

.. . ... .. C=- 1l trattamento retributivo praticato._dalla convenuta per -
il lavoro prestato nel giorno destinato al riposo e consisti-

__ ta solo nella corresponsione della retribuzione giornaliera e

con  la maggiorazione prevista per. lo. straordinario. festivo

o {(20%4).dall’'art.16 e 17 CCNL del 23/7/1976 e succ.modifiche.

___Invero _la contrattazione collettiva,o altra _forma __ .

e _normativa anche unilaterale,non stabilisce in via preventiva . =

- alcun tipo di risarcimento,sia in forma specifica,sia in for-

S ma economica sostitutiva, per il mancato riposo periodico.

rwmmwmwm ri- b e
\ F

ﬂ'ﬁ‘indnra_i,l._;:isax:cim.to_deninam_a_tale titolo EO—

D L Con rirnrwmwwummm;*“ R

1
{ )

— mava il risarcimento per i riposi non goduti in costanza di | S
4

—rapporto di lavoro, interruttivo della ordinaria p rescrizione . _
| ?
-——eo ' decennale {(cfr.sentenze Lass.Sez.lLavoro n.5015 del 27/4/1992 . B

i@ n. 5465 del 8/5/1992). — ———

[+ 0 o) - gl L 3 . i e s
- - - La materia del riposo settimanale ha trovato una sua pre-_ .
e ——mﬁim,7MM%ammWM% data - l'importanza ...
-~ - -~ — ——che essa riveste al fine di garantire l'equilibrioc psico=fi- .
———————————8iC0 del-lavoratore e lo-sviluppo di -una adeguata vita di re--. -

—— - lazione -ed affettiva.- - - e

—_— I primolucgo viene la-norma immediatamente precettaiva- .

e dall’art.36 dellaCostituzione, - la-quale sancisce il diritto .-



indisponibile, assoluto ed irrinunciabile del lavoratore al

___godimento di un giorno di riposo ogni sette giorni. lavorati-

Vi.

Oltre a . tale norma, vige per tutto il settore la legge

 22/2/1934 n.370 sul riposo domenicale o settimanale, valida

_sla per gli agenti addetti al trasporto tranviario,ovvero a

~ quello filoviario ed automobilistico extraurbano.

Quest’ultima categoria ha,sul punto,una tutela rinforzata

___a causa della maggiore pericolosita presunta del logorio psi-

~_cofisico causato dalla violazione delle norwe sull’alternanza

tra lavoro e riposo: ogni settimana & dovuto un riposo di !

ventiquattro ore consecutive per complessivi 52 riposi.annua- .

li, La normativa prevede,altresi,che per l’attivita di tra- .

sporto di persone,sia possibile la deroga al riposo in giorno

di domenica e che . lo stesso sia attuato mediante turni tra il.

_______personale (n.12-Tabella 3 - D.M. 22/6/1935).

La violazione dell’'effettivo godimento del riposo & san-

___zionata all’art.Z27 con l’'ammenda,wentre per quanto riguarda

~gli addetti alle linee extraurbane,vige,altresi,la tutel

__della legge n.138 del 14/2/1958, 1la quale prevede all’art.14

~__non solo un'ulteriore ammenda,ma,ma altresi,la possibilita di

___declaratoria di decadenza dalla concessione a carico delle a-_

~_DANNO E SUA QUANTIFICAZIONE =

Stabilito l’ambito normativo che prevede tassativamente 1'ob-



~della stessa,non ha potuto godere del riposo,sacrificando il

~diritti dei lavoratori.

bligo del riposo settimanale, si appalesa la violazione della |

norma imperativa.

_I1 fatto illecito consiste nel non aver predisposto

una organizzazione aziendale di mezzi e _persone, tale da poter

effettuare il servizio affidato, nel completo rispetto dei

I1 non aver agito conformemente a tale obbligo ha causato la h

‘richiesta di prestazioni aggiuntive al .lavoratore il

quale,nell’interesse dell’azienda e su richiesta espressa

recupero delle proprie energie_e continuando,con _sicurc danno

alla salute,a prestare la propria opera per .il _turno . succes-

sivo. . "o o 2 E B 0 Rk % :. - -

_ Trattasi di danno determinatosi nella esecuzione del contrat-

~ to di lavoro,in relazione all’organizzazione:dell'impresa.

NATURA DEL DANNG . . . - ..

L’offesa all’ordinamento ed ai diritti del singolo & duplice: .

- la violazione delle norme generali e speciali a tutela del

la sicurezza,dell’igiene e .della salute del lavoratore (ol-

tre che dei terzi trasportati),in relazione alla prestazione

aggiuntiva,che,oltre alla giornata specifica del riposo lavo-

lo dedicato al riposo;

- la violazione della norma costituzionale art.36,posta a tu-

tela anche dello svolgimento normale delle relazioni familia-



ri e sociali.

Nemmeno & configurabile in subiecto casu alcuna ipotesi di

concorso nella causazione dell’evento dannoso in capo al la-
voratore, poiché spetta all’'imprenditore in via esclusiva la

responsabilita per l'organizzazione del lavoro, in modo da non

ledere i diritti dei lavoratori.

Tale figura di responsabilita non & affatto diversa da quella-

che vede il datore responsabile di ogni altra norma -imperati-

~va,posta a difesa della salute e dell‘igiene -del lavoro,-indi-

pendentemente dal comportamento di rifiuto del lavoratore, -

LA QUANTIFICAZIONE DEL DANNO

soppresso ha imposto un risarcimento pari al velore di  un
giorno di retribuzione, ovvero la retribuzione mensile divisa
per 26, sicché compete a tale titolo al ricorrente la __gomma
di £.13.652.816= ( ex plurimis: Pretura di MNilano del
4/12/1984:Casoni ed altri C/ Atinom s. p.a.; Pretura Nilano
del 30/3/13990-Pret.Santosuosso-Gambarin ed altri C/ A, T. N.;

Fretura Milano del 9/6/1987-Pret. Bonatavicola -Aquafresca _ed

altri C/ A.T.M,confermata con sentenza n.533 del 24/1/1990



‘del Tribunale di Milano;Pretura Milano del 22/6/1983-Bosio ed
Altri C/Atinom;Pretura Milano del 16/4/1984-Mistrorigo ed al-
tri C/ Atinom s.p.a.,confermate dalla sentenza n.5310 del

30/1/1985 del Tribunale di Milano;Sentenza (ass.Sez.lavoro

~ n.5015 del 27/4/1992 Agesp C/ Ferrari ed altri;sentenza

_ Cass.Sez.Lavoro n.5465 del 8/5/1932).

Tutto cid premesso, i ricorrenti ut sopra rappresentati e di-

fesi,rassegnano le seguenti

_ CONCLUSIONI

~ Voglia 1'Ill.mo Pretore adito,reietta ogni avversa deduzio-

ne, eccezione e conclusione, - . =

1) premessa ogni opportuna declaratoria .in ordine . al -

diritto al risarcimento.del danno, condannare la societ3 re-

sistente a pagare in favore del ricorrente a titolo di manca-

~ to godimento dei riposi settimanali nel periodo 1983 - 1931,

~usufruiti in misura inferiore ai 52 annuali e non recuperati,

la complessiva somma di £. 13.652.816=, come dall’'allegato .

conteggio analitico, o in quella a meglio vista, il tutto ol-

‘tre rivalutazione monetaria ed interessi legali sul capitale

‘rivalutato; .

2) vittoria di spese e compensi di causa da distrarsi in fa-

vore del sottoscritto procuratore antistatario;

3) sentenza esecutiva per legge.

In rito ammettersi prova per interpello del legale rappresen- .

tante p.t. della societa convenuta sulle posizioni sub



.. @acb-c-della narrativa,che qui 81 abbiano per integralmente

__“utlgbiamatem,gﬁ_LIQEEIELEEL‘EEEEEQPtﬁ_qallE_WPE£°lef.“QE vero

che’.All’occorrenza prova per testi -Benza inversione dell’o-

) neze”de;;a_proyah_ggiée_zgégéieg,pgsézioni_990.5 sign.ri Tan-
gredi Gianfranco, Abena Egidio, Imperiale Cosimo, Nobile

o Francesco, Noia Giovanni, Generali Aldo, Pacente Antonio,

Strada Gustavo, D’Amuri Arcangelo. Ordinarsi a car ico della

~——Ltonvenuta l'esibizione dei libri paga, matricola e presenze
-~ - - @lornaliere operai ed agenti di movimento. Ogni ulteriore

R 4,_._._mzoﬁ‘im_ug,o_r.i,%mtigﬂya to.

i W ﬁi._demitaj*,_;mte;;gig analitico; prospetti paga; ricorso

———————gerarchico; copia CCNL del 23/7/1976 e 1980 sulla retribuzio-

——

——————-ne_settore autoferrotranvieri. Ogni ulteriore documentazione

~=—-——— 1L PRETORE DI TARANTO "

——— letto il ricorso che_precede, ritenuta la propria competenza,

o e PISGN

l’udienza innanzi a sé nella sede della sezione lavoro 1'u-

N mﬂmmsmma%ﬂﬁi_ggemgtang _le

M ,pntuionpuireqersonaMDL,

-

Ordina che copia del ricorso e pedissequo decreto da notifi-

- carsi alla convenuta nel termine di_giorni. dieci dal presente

- ———decreto_a cura del _ricorrente.

Taranto 1i l“ 6/q’(" e -E:_E:g_t_org_.

ViTa Vo2+A

————— e
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Relata di notifica

Ad istanza del Dott. Proc. A. Maurizio Passiatore, procuratore
dei ricorrenti in atti, io sottoscritto Assistente Unep addet-
to alla Corte di Appello Distaccata di Taranto, ho notificato
copia separata e conforme dell'antescritto atto per legale

scienza, a:

A.M.A.T. in persona del suo legale rappresentente p.t., cor-

rente in Taranto via Cesare Battisti n. 657, mediante congegna




i ST:. .y B ”
 Via Cosim. ,‘ . ‘?SJ"-TURE V&;X qézq/?é
B R A el B/ di Pret.

2 1 GIU. 199
! DQH. Pf‘[;l{.
PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO : (ZQ {?};l

SEZIONE LAVORO

1 Ricorso di lavoro

per 1l S5ig. LATEGANA DOMENICO, nato il 19/11/1945, elettiva-

mente domiciliato in Taranto Viale Virgilio 123 ( studio

(

avv, Pierfranco Asciano), presso e nello studio del i /fé [/z

-

Dott.Proc. A. Maurizio Passiatore che lo rappresenta( e

difende, giusta mandato a margine del presente atto

Contro
Azienda Municipalizzata Autotrasporti-Taranto in persona del cAcCHE
i T\ d~tatg 2 rang-esentarmi e
suo legale rappresentante p.t.,corrente in Taranto alla via 12?";'rm""q”m ?iEU;UT
; i 4 fdn a arocaara auy . f
PR | 1 '“?_F“"7;f“‘
CeFaFe Battisti n.657. L gl = N
. ' ot i oAAr
; A - Il ricorrente @ dipendente A.M.A.T. con la qualifica di iy
conducente di linea, matricola 150408. | P ot g
P 4 T SO jrnior
B - Nel periodo dal 1981 al 1991 gli venne richiesto dalla ; agli gt < ' .39m
: “domic™in nel Vs, -ndio.
convenuta di prestare la propria opera in giorno destinato Y LR Qf?ﬂ( Q6

1 . . . N /‘
da} turno al riposo settimanale, a causa della cronica caren fgsz?}§22 ¢ E%é;“ﬂi
‘-_——__‘_"'"ﬁ -

za di personale.
' g.QM. e
B

La soppressione del riposo ha comportato la prestazione lavo-
: b, £ T ATORT

ra#iva ininterrotta per la settimana succeasiva.andando co-
munque oltre 1 sei giorni di prestazione e senza godimento i
de; riposo compensativo . f
La soppressione del riposo settimanale & avvenuta nella
migura che si rileva dai prospetti paga e dal conteggio ana-

litico che costituisce parte integrante del ricorso e che si




notifica unitamente ad esso.
C - Il trattamento retributivo praticato dalla convenuta per
il lavoro prestato nel giorno destinato al riposo e consisti-
to solo nella corresponsione della retribuzione giornaliera
con la maggiorazione prevista per lo straordinario festivo
(20%) dall’art.16 e 17 CCNL del 23/7/1976 e succ.modifiche.
Invero la contrattazione collettiva,o altra forma
normativa anche unilaterale,non stabilisce in via preventiva
alcun tipo di risarcimento,sia in forma specifica,sia in for-
ma economica sostitutiva, per il mancato riposo periodico.
Coq il presente ricorso, pertanto, si intende ri-
chiedere il risarcimento derivante a tale titolo.
D - Con ricorso gerarchico del 10/12/1991 il ricorrente inti-
mava il risarcimento per i riposi non goduti in costanza di
rapporto di lavoro, interruttivo della ordinaria prescrizione
decennale (cfr.sentenze Cass.Sez.lLavoro n.5015 del 27/4/1992
e n.5465 del 8/5/159592).
DIRITTOQO

La materia del riposo settimanale ha trovato una sua pre-
vigione legislativa precisa ed imperativa,data 1l'importanza
che essa riveste al fine di garantire l’'equilibrio psico-fi-
sico del lavoratore e lo sviluppo di una adeguata vita di re-
lazione ed affettiva.

In primo luogo viene la norma immediatamente precettiva

dell’art.36 della Costituzione, la quale sancisce il diritto




77Vindispoq}bile,aagplgto ”ed_iffiﬁpn;}gbi%gugg}_“%qzoratgfg”_al

- godimento di un giorno di riposo ogni sette giorni lavorati-

vi.

# : Oltre a tale norma, vige per tutto il Settore. ia .legge

22/2/1934 1n.370 sul riposo domenicale o settimanale, valida

812 per gli agenti addetti al trasporto tranviario,ovvero a

__”guello i}}gg}grio ed_ggtonobil{gp;co extraurbano.

;o(isico causato dal&g_g}g}ggggggmgglle.normg_sull'alternanza

tra lavoro € riposo: ogni settimana & dovuto un riposo di i

_____ventiquattro ore consecutive per complessivi 52 riposi annua-

_1i. La normativa prevede, altresi,che per l’attivita di tra- L

____sporto di persone,sia_gggg{éi}qﬁla_geroga al riposo in giorno _

. di domenica e che lo stesso sia attuato mediante turni tra il

- personale (n.12-Tabella 3 - D.M. 22/6/1935). ST TP L
La violazione dell’effettivo godimento del Tiposo e san-
zionata all’art.27 con l’ammenda, mentre per quanto riguarda
—gli addetti alle linee extraurbane,vige,altresi,la tutela
__della legge n.138 del 14/2/1958, la quale prevede all’art.l4
~ Mon solo un’ulteriore ammenda,ma,ma altresi,la possibilita di .
- declaratoria di decadenza dalla concessione a carico delle a-

ziende inadempienti.

DANNO E SUA QUANTIFICAZIONE

Stabilito 1l’ambito normativa che prevede tassativamente 1'ob-




bligo del riposo. settimanale, si appalesa la violazione della

norma imperativa.

Il fatto illecito consiste nel non aver predisposto

una organizzazione aziendale di mezzi e persone,tale da poter

effettuare il servizio affidato, nel completo rispetto dei

diritti dei lavoratori.

11 non aver agito conformemente a tale obbligo ha causato la

richiesta di prestazioni aggiuntive al lavoratore il

quale,nell’interesse dell’'azienda e su richiesta espressa

recupero delle proprie energie e continuando,con sicuro danno

~della stessa,non ha potuto godere del riposo,sacrificando . il

sivo. .- R S = ;S0 4. 2%

NATURA DEL DANND

_ngttaai di. danno determinatosi nella esqu;ione del contrat-

to di lavoro,in relazione all'organizzazione dell’impresa. .

L’offesa all’ordinamento ed ai diritti del singolo e duplice:

- la violazione delle norme generali e speciali a tutela del-

la sicurgzza.gelli}gégne gmggliggggigtg dgl {;vquporgi.(olzn

tre che dei terzi trasportati),in relazione alla prestazione

lo dedicato al riposo; - , o

- la violazione della norma costituzionale art.36, posta a tu-

tela anqhe del@qigvolginen§p normale delle relazioni familia-

~alla salute,a prestare la propria opera per il turno succes-. . .. .|-




ri e sociali.

Le suddetterviolazioni portanc entrambe al diritto di risar-

cimenta.

Nemmeno & configurabile in subiecto casu alcuna ipotesi di

concorso nella causazione_ﬂelligygp}qrdannpso in capo al la-

voratore, poiché spetta all’imprenditore in via esclusiva la

respogsagili}g_nghilgzganizzg;iqne del lavq;q!;n modo da non

ledggg_i diritti dei-lavoratoril

~Tale figura di responsabilita non & affatto diversa da quella

_ che vede il datore responsabile di ogni altra norma imperatd-.

pendentemente dal comportamento di rifiuto. del lavoratore.

LA_QUANTIFICAZIONE DEL DANNO

~ La giurisprudenza ha elaborato un criterio equitati-

vo per risarcire il danno de.quo: per ogni giornata di riposo

soppresso ha imposto un risarcimento pari al valore di un

giorno di retribuzione,ovvero la retribuzione mensile divisa
per 26, sicche compete a tale titolo al ricorrente la somma
di £.11.748.514= ( ex plurimis: Pretura di - Nilano del .
del QQ/J/JQQQ-Pret.pr;osuosso-saqparin ed altri C/ A.T.M.;

Pretura Milano de%_2(§/;9§?*Pre§,Bonatavica;a-Aquafreqqgngd

| altri C/ A.T.M,confermata con sentenza n.533 del 24/1/1990

va, posta a difesa della.aalute;g_gg}jfigiene del lavoro,indi- .
\
|




__fesi,rassegnano le seguenti

del Tribunale di Milano;Pretura Milano del 22/6/1363-Bosio ed
Altri C/Atinom;Preturs Milano del 16/4/1364 Nistrorigo ed al-

tri C/ Atinom s.p.a.,confermate dalla sentenza n.910 del

30/1/1985 Wdei Tribunale di Hilqu;Sénten;a_ Cqss.Sez.;aqg{a

05015 del 27/4/1992 Agesp C/ Ferreri ed SItriisentenze

Cass. Sez. Lavoro n. 5465 del 8/5/1992).

‘Tutto cié premesso, i ricorrenti ut sopra rappresentati e di-

. CONCLUSIONI .. = =

Voglia 1'Ill.mo Pretore adito, reietta ogni avversa deduzio- .

ne, eccezione e conclusione, ..

1) premessa ogni _.opportuna declaratoria in ordine al

diritto al risarcimento del danno, condannare la societa se-

~ sistente a pagare in favore del ricorrente a titolo di manca-

to godimento dei riposi settimanali nel periodo 15981 - 1991,.

usufruiti in misura inferiore ai 52 annuali e non recuperati,

la complessiva somma di £. 11.748.514=, come dall’allegato

conteggio analitico, o in guella a meglio vista, il tutto ol-
tre rivalutazione wonetaria ed interessi legali sul capitale

rivalutato;

2) vittoria di spese e compensi di causa da distrarsi in fa-
vore del sottoscritto procuratore antistatario;
3) sentenza esecutiva per legge.

In rito ammettersi prova per interpello del legale rappresen-

tante p.t. della societa convenuta sulle posizioni sub




|
a-;~c-della narrativa,che qui si abbiano per integralmente
richiamate e trascritte, precedute dalle parole" se vero
che".All’occorrenza prova per testi senza inversione dell’o-
nere della prova, sulle medesime posizioni con i sign.ri Tan-
gredi Gianfranco, Abena Egidio, Imperiale Cosimo, Nobile
Fréncesco, Noia Giovanni, Generali Aldo, Pacente Antonio,
St#ada Gustavo, D’Amuri Arcangelo. Ordinarsi a carico della
caévenuta l’esibizione dei libri paga, matricola e presenze
giornaliere operai ed agenti di movimento. Ogni wulteriore
mezzo istruttorio espressamente riservato.
Sié deposita: conteggio analitico; prospetti paga; ricorso
|
ge%archico; copia CCNL del 23/7/1976 e 1980 sulla retribuzio-
neisettore autoferrotranvieri. Ogni ulteriore documentazione
ea;ressamente riservata.
Ta{anto 1i 18/4/1996 Dott.Proc. Al §.|PREsiatore
IL PRETORE DI TARANTO
le;to il ricorso che precede, ritenuta la propria competenza,
FISSA
1'udienza innanzi a se nella sede della sezione lavoro 1’u-
dia;-nza di discussione del Z/! Z/?é ore 10,00, invitando le
parti a comparire personalmente.
Ordina che copia del ricorso e pedissequo decreto da notifi-

carsl alla convenuta nel termine di giorni dieci dal presente

decreto a cura del ricorrente.

Tafanto 11 (‘f/ é/?é Il Pretore
Vito (g g A
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Relata di notifica

Ad istanza del Dott. Proc. A. Maurizio Passiatore, procuratore
dei ricorrenti in atti, io sottoscritto Assistente Unep addet-
to alla Corte di Appello Distaccata di Taranto, ho notificato
copia separata e conforme dell'antescritto atto per legale

scienza, a:

A.M.A.T. in persona del suo legale rappresentente p.t., cor-

rente in Taranto vi

a mani 94\ \>'Q

sqrf Batkisti n. 657, mediante/consegna
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PRETURA CIRCONDARIALE DI  TARANTO

SEZIONE LAVORO 21 GIU. 1996

Z 7/5
Ricorso di lavoro @ © di Prot

per 1l Sig. BENEDETTO BERARDING, nato il 8/05/1934, eletti-

1
vamente domiciliato in Taranto Viale Virgilio 123 ( studio
|

avv. Pierfranco Asciano), presso e nello studio del’

Dotﬁ.Proc.A.ﬂaurizio Passiatore <che lo rappresenta e
dli?nde,giusta mandato a margine del presente atto

Contro
Az{end: Municipalizzata Autotrasporti-Taranto in persona del
Bu% legale rappresentante p.t.,corrente in Taranto alla via
Cere Battisti n.657.
A IIl ricorrente & dipendente A.M.A.T. con la qualifica di
coéducente di linea, matricola 106917.
B { Nel periodo dal 1981 al 1991 gli venne richiesto dalla

convenuta di prestare la propria opera in giorno destinato

dal turno al riposo settimanale, a causa della cronica caren-

za di personale.

La soppressione del riposo ha comportato la prestazione lavo-

rativa ininterrotta per la settimana successiva,andando co-
! S~

munque olfre i sei giorni di prestazione e senza godimento

|
|

del riposp compensativo .
La sopp ione del riposo settimanale & avvenuta nella
miéura che si rileva dai prospetti paga e dal conteggic ana-

litico che costituisce parte integrante del ricorso e che si
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notifica unitamente ad esso.
C - Il trattamento retributivo praticato dalla convenuta per
11 lavoro prestato nel giorno destinato al riposo & consisti-
to solo nella corresponsione della retribuzione giornaliera
con la maggiorazione prevista per lo straordinario festivo
(20%) dall’art.16 e 17 CCNL del 23/7/1376 e succ.modifiche.
Invero la contrattazione collettiva,o altra forma
normativa anche unilaterale,non stabilisce in via preventiva
alcun tipo di risarcimento,sia in forma specifica,sia in for-
ma’economica sostitutiva, per il mancato riposo periodico.
Con il presente ricorso, pertanto, si intende ri-
chiedere il risarcimento derivante a tale titolo.
D - Con ricorso gerarchico del 17/12/1991 il ricorrente inti-
mava il risarcimento per i riposi non goduti in costanza di

rapporto di lavoro, interruttivo della ordinaria prescrizione

decennale (cfr.sentenze Cass.Sez.lLavoro n.35015 del 27/4/1392
e n. 5465 del 8/5/1992).
DIRITTOG

La materia del riposo settimanale ha trovato una sua pre-
visione legislativa precisa ed imperativa,data 1l’'importanza
che essa riveste al fine di garantire l'equilibrio psico-fi-
sico del lavoratore e lo sviluppo di una adeguata vita di re-
lazione ed affettiva.

In primo luogo viene la norma immediatamente precettiva

dell’'art.36 della Costituzione, la quale sancisce il diritto




indisponibile, assoluto ed 1rr1nunc1ablle del lavoratore al

godimento di un giorno di riposo ogni sette giorni lavorati-
vi.

P Oltre a tale norma, vige per tutto 11 settore la legge

. 22/2/1334 n.370 sul riposo domenicale o settimanale, valida

sia per gli agenti ggggﬁg}igiitrasportq tranviario,ovvero a

quello filoviario ed automobilistico extraurbano.

Wuest’ultima categoria ha,sul punto,una tutela rinforzata

a causa della maggiore pericolosita presunta del logorlo psi-

COflSlCO causato dalla v101a21one delle norme sull’alternanza ;

tra lavoro e riposo: ogni settimana e dovuto un riposo d;

___ventiquattro ore consecutive per complessivi 52 riposi annua- |

li. La normativa prevede,altresi, che per l'attivita di  tra-

__sporto di persone, sia possibile la deroga al riposo in giorno 1

d1 domenica e che lo stesso sia attuato mediante turni tra 11 i

personale (n.lZ-tgbella 3 - D.M. 22/611935)

La violazione dell’ effettivo godimento del riposoc e san-

Zlonata all'art.Z?ﬁqgn l'ammqua,meq};f Pff-ﬂ%fﬂf?. rlguarga

~gla addetti alle linee extraurbane, vige,altresi,la tutela

della legge n.l138 del 14/2/1938, la quale prevede all’'art.l4

non solo un'ulteriore ammenda,na,qgng}}fggyzla_Epgﬁfp}}ipéAd; L

declaratorla di dgcadenza dalla concessione a carlco delle a-

ziende inadempilenti.

__DANNO E SUA G QUANTIFICAZIONE

Stabilito l’ambito normativo che prevede tassativamente l’'ob-



‘bligo del riposo settimanale, si appalesa la violazione della =~

_ norma_ imperativa.

11 fatto illecito consiste _nel non aver predisposto

una organizzazione aziendale di mezzi e persone, tale da poter -

effettuare il servizio affidato, nel completo rispetto dei ‘ I

diritti dei lavoratori.

Il non aver agito conformemente a tale obbligo ha causato la —

- richiesta di prestazioni ~aggiuntive al  lavoratore il -

- quale,nell’interesse dell’szienda e su richiesta espressa

___della stessa,non ha potuto godere del riposo,sacrificando il '

recuperc delle proprie -energie ® continuando,con sicuro danno =~

_alla salute,a prestare la propria opera per il turno =succes= - '

___sivo. Enid o

NATURA DEL DANNO -~ - ot - SR SGRN. SHL. SO0 1. S

_ Trattasi di danno determwinatosi nella esecuzione del contrat- =~ _

to di lavoro,in relazione a3ll’organizzazione dell’impresa. ST

L'offesa all’ordinamento ed ai diritti del singolo & duplice:

- la _violazione delle norme generali e speciali a tutela del- P s

~la sicurezza,dell’igiene e della salute del lavoratore (ol-

tre che dei terzi trasportati),in relazione alla prestazione

aggiuntiva,che, oltre alla giornata specifica del riposa lavo- _

rato,ricollega due o piu turni tra loro,senza alcun interval- _ =
lo dedicato al riposo;
- la violazione della norma costituzionale art. 36, posta a tu-

tela anche dello svolgimento normale delle relazioni familia-



- che -w

Le suddette vielazioni- portane entrambe al—diritto di —rﬁar-

cimento. - — —_—

Nemmeno & configurabile in subiecto casu elcuna -“ipotesi—di
concorso-nella causazione -dell’evento danneso in capo-ai—ie-
voratore,poiche - spetta-all’ imprenditore in via esclusive —ia

responsabilita per l’organizzaziene del lavoro,in modo-de non

ledere i diritti dei lavoratori., - e =

- Talefigura diresponsabilitd non & affatto diversa da queila -

i-altre—norma imperati—

va, posta-a difesa della salute e dell’igiene del lavoro,indi—

L peWMmaWifﬂta—deHavoratﬂer—'* -

LA QUANTIFICAZIONE DEL DANNG— o S

——La-giurisprudenza ha elaborato un criterio equitati-
VO per-risarcire il danno de gquo: Per ogni giornsta di riposo
Boppresso- ha—imposto-un risarcimento pari al valore -di—un
glorno -di-retribuzione, ovvero-ia retribuzione mensile divisa
per 26, - sicché compete a tale titolo al ricorrente la -somma
di  £.2.005.456= —(—-ex —plurimis: Pretura d1 MNilano— ded
4/12/1984:Casoni ed altri C/-Atinom s. p.a.;  Pretura Mitano
del 30/3/1990-Pret.Santosuosso-Gambarin ed altri C/ AF-H-;
Pretura MNilane del- 9/6/1987~Fret. Bonatavi cola-Aquafresca —ed

altri C/ A.T.N,confermata con gentenza n. 533 del 24/1/1990




Cass. Sez. Lavoro n. 5465 del 8/5/1392).

-

tr1 C/_Atinom s.p.a.,confermate daila sentenza n.3J10 del
30/1/1985 del Tribunale di Milano;Sentenza Cass. Sez. lavoro

n.5015 del 27/4/1992 Agesp C/ Ferrari ed altri;sentenza

Tutto cio premesso, i ricorrenti ut sopra rappresentati e di-

fesi, rassegnano le seguenti

CONCLUSIONI

1)  premessa ogni opportuna declaratoria in ordine al

Voglia 1'Ill.mo Pretore adito, reietta ogni avversa deduzio- ,

ne, eccezione e conclusione,

diritto al risarqimento del danno, condannare la societa re-

~ sistente a pagare in favore del ricorrente a titolo di manca-

conteggio analitico, o in_guella a meglio vista, il tutto L Sl

usufruiti in misura inferiore ai 52 annuali e non recuperati,

la complessiva somma di £. 2.005.456%, come dall’allegato

_tre rivalutazione monetaria ed interessi legali sul capitale

tante p.t. della societa convenuta sulle posizioni _sub

rivalutato;

2) vittoria di spese e compensi di causa da distrarsi in fa-

vore del sottoscritto procuratore antistatario;

3) sentenza esecutiva per legge. = .

In rito ammettersi prova per interpello del legale rappresen-
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a—p-c-della narrativa,che qui si abbiano per integralmente
riphiamate e trascritte, precedute dalle parole” se vero
che".All’occorrenza prova per testi senza inversione dell’'o-
nere della prova, sulle medesime posizioni con i sign.ri Tan-
gr?di Gianfranco, Abena Egidio, Imperiale Cosima, Nobile
Frgncesco, Noia Giovanni, Generali Aldo, Pacente Antonio,
Stfada Gustavo, D’'Amuri Arcangelo. Urdinarsi a carico della
convenuta 1l’esibizione dei libri paga, matricola e presenze
giornaliere operai ed agenti di movimento. Ogni ulteriore
mezzo istruttorio espressamente riservato.
Si; deposita: conteggio analitico; prospetti paga; ricorso
ge;archico; copia CCNL del 23/7/1976 e 1980 sulla retribuzio-
ne.settore autoferrotranvieri. Ogni ulteriore documentazione
esPreasamente riservata.
Ta;anto 1i 18/4/1996 Dott.Pro . Aassiatore

IL PRETORE DI TARANTO
letto il ricorso che precede, ritenuta la propria competenza,

FI55A

l'udienza innanzi a se nella sede della sezione lavoro 1l'u-
dienza di discussione del ZJ/IZ//Q 6 ore 10,00, invitando le
parti a comparire personalmente.
Ordina che copia del ricorso e pedissequo decreto da notifi-
carsi alla convenuta nel termine di giorni dieci dal presente

decreto a cura del ricorrente.

Tairants b Q/ [ /96 Vbn Pretore

VIvo rg ¢ )0



Relata di notifica

Ad istanza del Dott. Proc. A. Maurizio Passiatore, procuratore
dei ricorrenti in atti, io sottoscritto Assistente Unep addet-
to alla Corte di Appello Distaccata di Taranto, ho notificato
copia separata e conforme dell'antescritto atto per leggle

scienza, a:

A.M.A.T. in persona del suo legale rappresentente p.t., cor-

rente in Taranto via are Battisti n. 657, mediante ¢onsegha




& |
2626 TH0Z4 MANDURIA (TA)

[

Vie-Roma=67 - Tel./Fax 099 /87T

P

/

Y

ve Clott - Dyoc.

.
+S
A

STUDIO LEGY

| B ;rh_lievl periodo dal 1981 al 1991 gli venne richiesto dalla
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PRETURA CIRCANDARTALE DI. TARANTO

- SEZIONE LAVORQ

Ricorsoc di lavoro

per il sign; LAMARINA GINO,nato il B§ 29/3/1951,elettivamente | )

M6

gomiciliato in Tarantq Viale Virgilié 188 ( studio-avv.Pierfrané

1 Mod. #
i ;eron. __—
Asciano), presso e nello. studio del Dott:Ppoc.A.Maurizio ROVESSS Y
: 5 : ind. tres
.tore ohe .lo rappresenta e difende, giusta mandato a marginggranid. |

§ Lo ) - =‘ (_;. & A
_del presente-atto, ; ' : . : 7 O\ U\ o0
Cottro jDou.HuA_ .
A. MAUR: 2. e, wAlTURE
i - Vi de'eqo 9 renp-esantarmi -
Azienda Municipalizzata Autotrasporti-Taranto in persona del | difendarmi in oani fase » gro

| idn dal presente ~iudizio, -
sgé______.'gc_ega]:_e rappresentante p.t.,corrente in Taranto alla via _| gralln snnepssivg ¢ esernric
i t pe ed in pualln aventuals ¢

|

| onneiviang - pa=forpadawi an

Cegare Battisti n.657,

| R D fannlt & L5 camarac

' ; o . Mo ff teq-=funea giatge
A <+ Il ricorrente @ dipendente A.M.A.T. con la qualifica di i gne "L s S i
T T B o ) T - UPR eRiamATT T A in T Harr
i nminass enssitndl o rinpaciac

co:id_ucente_ di linea, matricola 149211. . ' + anli at Aol 4;-};#7;,, Elegr

| domicilio nel Vs, studio.
TAfA¥ro ti/ 4y

]
i
i
i
‘
4

corjve_r_mta ~ di prestare la propria opera in giorno destinato

dali turno _a_:l_ riposo settina_nale, a causa della cronica caren-

za 'di personale.

La soppressione del riposo ha comportato la prestazione lavo-

rativa ininterrotta per la settimana successiva,andando co-
munque oltre i sei giorni di prestazione e senza godimento i

de]i riposo compensativo .

e

1 La soppressione del riposo settimanale & avvenuta _nella . s
migsura che si rileva dai prospetti paga e dal conteggio ana-

litico che costituisce parte integrante del ricorsoc e che &=&i



»

notifica unitamente ad BBORunin: . L it s o . adee. . A EIC ; Pff#l
C Il trattamento retributivo praticato dalla.convenuta per . } | god:
il lavoro prestato nel giorno destinato al riposo & consisti- ; i vi.

to solo nella corresponsione. della retgibuzipne.; giorpaliera _ i

cor} la paggiorazigne preyista, pec lo., straordinario .festinvo._ t - i 22/%
(20%) dall’art,)6.e.17 CONL.del 23/7/1376.e susc, modifiches .- . ; ‘sia

Inverc la.contrattazionencollettiva, o-alira:; formg - ,M ? quel.

i
normativa anche unilaterale, non stabilisce in via__ preventiva. -t

algun tipo di risarcimento,sia in forma specifica,sia in for- ; ; a cs
na;econOlica sostitutiva, per il wancato riposo periodico. | | _cofi.
| :
Co? il presente ricorso, pertanto, si intende ri- : QAEI?
ch{edere il risarcimento derivante a tale titolo. i | vent
D { Con ricorso gerarchico del 1771271991 i; ricorrente inti- «r~}é?
naﬁa il risarcimento per i riposi non goduti in costanza di | 8por
._raéporto di lavoro, interruttivo della ordinaria prescrizione ¢_¢i_0
deégnnale (cfr.sentenze Cass.Sez.Lavoro n.5015 del 27/4/1992 } ?rpers

e n.5465 del 8/5/1992).

DIRITTO E | zion

f La materia del riposo settimanale ha trovato una sua pre- ; ; gli
viéione legislativa precisa ed imperativa,data 1’importanza ; i del.
ché essa riveste al fine di garantire l'equil;brio psico-fi- g 1 non
sigo del lavoratore e lo sviluppo di una adeguata vita di re- 5 i dec.
lazione ed affettiva. . t.'j._ i;m?§91

- In primo luogo viene la norma immediatamente precettiva é

dell’art. 36 della Costituzione, la quale sancisce il diritto. | l Stat



s &

indisponibile,assoluto ed irrinunciabile del lavoratore al

godimento di un giorno di riposo ogni sette giorni lavorati-
r - ~ -

vi.

-

Oltre a tale norma, vige per tutto il settore la legge
T - - ——a -

; 22/2/1934 n. 370 sul riposo domenicale o settimanale, valida

i sia per gli agepti ;dqgttl al trasporto tranviario,ovvero a

i quello filoviario ed automobilistico extraurbano.
1 c ; - Sl sl ; Btk

ngst'u;tipa categoria ha,sul punto,una tutela rinforzata

{ a causa della maggiore pericolosita presunta del logorio psi-

'VEE;;g;co“causaggnﬂflla_xiolaziqne delle norme sull’alternanza

F_};a_“;avorq_mg_ripqpog ogni settimana & dovuto un riposo di

+ ventiquattro ore consecutive per complessivi 52 riposi annua-

1i. La normativa prevede, altresi,che per l'attivita di tra- .

sporto di persone,sia possibile la deroga al riposo in giorno |

q;rdoygggnggﬂgge ;q steaaprgia_attuatq mediante turni tra il

. S e e s

personale ﬁp.lZ-Tabel;§“3 - D.M. 22/6/19335).

3 e zurail i : ISPV
i La violazione @g;L’gﬁfgttiyg_gpdinento del riposo @ san-

i zionata all’art.27 con l’qnlgpd§,nent{e per quan?o_ rigqardar

; gli addetti alle l;qgg_,ex}rqyfpane,vige{altrgsi,;a _gupela

E della legge n.138 del 14/2/1938, la quale prgvede all'art.li

, hon solo un’ulteriore ammenda, ma,ma altrgs;[larpossiQiliﬁg di

1 declaratoria di decadenza dalla concessione a_carico dflle a-

DANNO E SUA QUANTIFICAZIONE

Stabilito l’'ambito normativo che prevede tassativamente 1'ob-




: bligo del riposo settimanale; si appalesa la violazione della  ; Jri .
norma imperativa. § |
Il fatto illecito consiste nel non aver predisposto : _ﬂLe
una organizzazione aziendale di mezzi e persone,tale da poter ﬂcin
effettuare il servizio affidato, nel completo rispetto dei -1
diritti dei lavoratori: - - - | o s
B S Il non aver agito conformemente a tale obbligo ha causato la . jco.
richiesta di prestazioni aggiuntive al. lavoratore il 7 7_‘vo.
. quale,nell’interesse dell’azienda e su richiesta espressa 7€
___della stessa, non ha potuto godere del riposo,sacrificando il . J}le
_ recupero delle proprie gnergie~e-continuandotgqg_gigg{gmggﬂqg;‘_:; Ta
 alla salute,a prestare la propria opera per il turno succes- . . jct
. sivo. e R W __ZL_;;ng;fmm”.m_““__;m_;_;L__;_:_Lva
. NATURA DEL DANNO 7 Ne m¥ =i W BedeiEde L StEREIR L) e L
_ Trattasi di danno determinatosi nella esecuzione del contrat- . | L
—— to di lavoro,in relazione all’organizzazione dell’impresa. 4
I NS __ L’'offesa all’ordinamento ed ai diritti del singolo & duplice: ; v
. " - la violazione delle norme generali e speciali a tutela del- _ ; =
la sicurezza,dell’igiene e della salute del lavoratore (ol- J', €
tre che dei terzi trasportati),in relazione alla prestazione : ; £
_~__ aggiuntiva,che,oltre aila giornata specifica del riposo lavo- A
- , rato,ricollega due o piu turni tra loro,senza alcun interval- 4
e o AD CRIRERED W E L PO i ——— e T P s 3
- la violazione della norma costituzionale art.36,posta a tu- i
S tela anche dello svolgimento normale delle relazioni familia- . i
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ri e sociali.

Le suddette violazioni portano entrambe al diritto di risar-

Nemmeno & configurabile in subiecto casu alcuna ipotesi di

cimento.

concorao nella causazzone dell evento dannoao in capo al la-

voratore, poiché spetta all’imprenditore in via esclusiva la

responsablllta per 1’organizzazione del lavoro,ln nodo da non

ledere i diritti dei lavoratorx.

Tale figura di reaponsabxlxté non & affatto diversa da quella

che vede il datore responsablle di ogni altra norma imperati-

va, posta a difesa della salute e dell’ lgiene del 1avoro,1nd1—

ntrat-
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pendentelente dal conporta-ento d1 rifiuto del lavoratore.

LA QUAHTIFICAZIORE DEL DANHD

La giurisprudenza_ha elaborato un criterio equztat1-

vo per rzsarcxre il danno de quo- per ogn1 glornata d1 rlposo

soppresso ha 1lposto un r15arczlento par1 al valore di un

glorno d1 retr1bu21one,ovvero la retrzbuzlone lenaxle divisa

per 26, slcché conpete a tale titolo al ricorrente la somma

di £.3.243. 706= ( ex plurz:;s. Pretura di Hzlano del

4/12/1964:Casani ed altri Cc/ Atinom s.p.a.7 Pretura H;lano

dei JO/JILQSO*Pret Santosuosso Gambarzn ed altr; c/ A.T.HN.;

Pretura Hglano del 9/6/1987 Pret Bonatavicola-Aquafresca ed

altri C/ A.T.M,confermata con sentenza n.533 del 24/1/1990




W 3 Y,pxggggga;;ggni_mggpgztgna__ﬁeqlargtorieA,én_mergiys. al

del Tribunale di Milano;Pretura Milano del 22/6/1983-Bosio ed
Altri C/Atinom;Pretura Nilano del 16/4/1984-Mistrorigo ed al-
tri C/ Atinom s.p.a.,confermate dalla sentenza n. 910 del
30/1/1985 del Tribunale di Milano;Sentenza Cass. Sez. lavoro
n. 5015 del 27/4/1992 Agesp C/ Ferrari ed altri;sentenza
Cass. Sez. Lavoro n. 5465 del 8/5/1392).

Tutto cid premesso, i ricorrenti ut sopra rappresentati e di-
fesi, rassegnano le seguenti

___ CONCLUSIONI

_”ygg;;q_LtLLLng_ngtgzgqggisengig§&§_ggni_gzxgsggw,;9999%i9‘ﬁ 2

ezione & conclusione, * ° ki

ne., e

diritto al risarcimento del danno, condannare la societa re-

sistente a pagare in favore del ricorrente 2 titolo di manca-
to godimento dei riposi settimanali nel periodo 1981 - 1991,
usufruiti in misura inferiore ai 52 annuali e non recuperati,
la complessiva somma di £, 5.243.706=, come dall’allegato
conteggio analitico, o in gquella a meglio vista, il tutto ol-
tre rivalutazione monetaria ed interessi legali sul capitale
rivalutato; s

2) vittoria di spese e compensi di causa da distrarsi in fa-

vore del sottoscritto procuratore antistatario;

3) sentenza esecutiva per legge.

In rito ammettersi prova per interpello del legale rappresen-

tante p.t. della societa convenuta sulle posizioni sub




a-b-c-della narrativa,che qui si abbiano per

- Tichiamate e trascritte, precedute dalle parole" se ver

integralmente

g ] che'.All’occorrenza prova per testi senza inversione dell’o- T
... here della prova, sulle medesime posizioni con i sign.ri Tan- R
- gredi Gianfranco, Abena Egidio, Imperiale Cosimo, MNobile
. Francesco, Noia Giovanni, Generali Aldo, Pacente Antonio, o .
-~ Strada Gustavo, D’Amuri Arcangelo. Ordinarsi a carico della - -
... convenuta l’esibizione dei libri paga,matricola e presenze e -
- — -glornaliere operai ed agenti di movimento. Ogni ulteriore y R
,;L.___-_ez;g_ig_tmmm.mmuto.
4 - S5i_deposita: conteggio analitico; prospetti paga; ricorso -
4 - gerarchico; i tribuzio- !
WF;_ng_mMMvi eri. Ogni ulteriore documentazione ‘
. |
+_ _ espressamente riservata. , - ok |
-« Taranto 1i 18/4/1996  Dott.Proc.A. iatore - -
« . IL PRETORE DI TARANTO = e e I
- letto il ricorso che precede, ritenuta la propria competenza, ___ﬁ_?_u_' [_3 _‘{’9_0____
-~ 1 ... _FISSA  _ o e S ST
-, l’udienza innanzi a sé nella sede della sezione lavoro 1l'u- S
<. dienza di discussione del_,zg/f-%/—% _ore 10,00, invitando le _
parti a comparire personalmente. e . _—
Ordina che copia del ricorso e pedissequo decreto da notifi-_ _— _—
* .. carsi alla convenuta nel termine di giorni dieci dal presente "
decreto a cura del ricorrente. _ . = 2
Taranto 1i _33_/5/-‘35 1l Pretore  _ _ R :

Tio M. tagpi




ﬂ‘-\
_T'p 11 cancelliere

~
_ »opla conforme alt'originaig

Taranto ~ 7GlU.

A ¥

< i ‘ =
______f;ﬂw;_.’}_fﬁ gELERg ____,
. ~ ” A, s



Hrve 4983

Mo M APRILE R

S - Yot 1Yo N




(hF M !%EéHEEi________;L__w__-——#—~ﬂ#ﬂ——————n

_ NeSE Tm=lilns

ango 4488

Y |56, 0t ”
Sc.m'-L 5610

l 172,632

150w

DhIWWT

2e6C MU M

RESE M AT LA

F‘EIBGRFHG

AT, 55 hh

\l




—

ST N AL .

ANND A4%Y.. e

P C'()b'\;“ri)\ :')\ (’2‘%3 L - 3 ’88.*:g2

Hese W Leghl Rifos0 N

I . [V # 47, g 3 P4 “'
L .'Qﬁl"f'-’i\,.- A ?) | 0z % h . .

Oy o 4940

{
MELe by AFRILE RIFOSS NEN Gehv

3 HA45 9

Li Givhhe Ly 113,410 2 s
W \{5,"\{3' } I, 553

T lvgiil
b ACQsND 'p\ U \11.4 : l XA
1 ey \3\1&4193 l Ihe 258
B 5eTel. SR, Y l .
= 9
HESE W MEEHBRE W \ T_h_?-_lj: "'_h;_-»_‘{l____
4__,____:1-_.—4_1,16‘1.625
aywy 4394 L T ARG

Hisg ta FEBERAIC Rifd

A HARZC
P ffn_u-r; )
4 LuLinl
ALC5TO
? 5ETTEN .
o CTYCRRE —— rongl 3136
ke slgocks F o

hMEEM BRE




—

- ._.._.a.--w.-n.--ﬂ---""'”—'—__

2.164.625 ——

443 l LI  ——




Relata di notifica

Ad istanza del Dott. Proc. A. Maurizio Passiatore, procuratore
dei ricorrenti in atti, io sottoscritto Assistente Unep addet-
to alla Corte di Appello Distaccata di Taranto, ho notificato
copia separata e conforme dell'antescritto atto per legale

scienza, a:

A.M.A.T. in persona del suo legale rappresentente p.t., cor-

rente in Taranto via (lesare Battisti n. 657, mediante ¢onse ha

o nens S D
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PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO

SEZIONE LAVORO

Ricorso di lavoro
per il Sig. VOLPE VITO, nato 1l 10/3/1963, elettivamente do-
miciliato in Tar;nto‘ Viale Virgilio 123 ( studio avv. Pier-
fr?nco Asciano), presso e nello studio dg; Dott.Proc.A.HaE{i-

zih Passiatore che lo rappresenta e difende,giusta mandato a

margine del presente atto

Contro
Azienda Municipalizzata Autotrasporti-Taranto in persona del
sub legale rappresentante p.t.,corrente in Taranto alla via

Ce?are Battisti n.657.

A - Il ricorrente & dipendente A.HN.A.T. con la qualifica di

s R

cohducepte‘d; linea, matricola 197775.
B - Nel periodo 1992 gli venne richiesto dalla convenuta di

al

pﬁestare la propria opera in giorno destinato dal turno
riposo settimanale, a causa della cronica carenza di persona-
s Ry

rativa ininterrotta per la settimana successiva,andando co-
munque oltre i sei giorni di prestazione e senza godimento
del riposo compensativo .

La

soppressione del riposo settimanale e avvenuta nellq

misura che si rileva dal prospettl paga e dal conteggio ana-

litico che costituisce parte integrante del ricorso e che s1
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notifica unitamente ad esso.
C - Il trattamento retributivo praticato dalla convenuta per
il lavoro prestato nel giorno destinato al riposo & consisti-
to solo nella corresponsione della retribuzione giornaliera
con la maggiorazione prevista per lo straordinario festivo
(20%) dall’art.16 e 17 CCNL del 23/7/1976 e succ.modifiche.
Invero la contrattazione collettiva,o altra forma
normativa anche unilaterale,non stabilisce in via preventiva
alcun tipo di risarcimento,sia in forma specifica,sla 1n for-
ma economica sostitutiva, per il mancatoc riposo periodico.
Con il presente ricorso, pertanto, si intende ri-
chiedere il risarcimento derivante a tale titdlo.
D - Con ricorso gerarchico del 11/1/1993 il ricorrente inti-
mava il risarcimento per i riposi non goduti in costanza® di

rapporto di lavoro,/interruttivo della ordinaria prescrizione

decennale (cfr.sentenze Cass.Sez.Lavoro n.5015 del 27/4/1992
e n.5465 del 8/5/13992).
DIRITTO

_ La materia del riposo settimanale ha trovato una sua pre-
visione legislativa precisa ed imperativa,data 1’importanza
che essa riveste al fine di garahtire l’equilibrio psico-fi-
sico del lavoratore e lo sviluppo di una adeguata vita di re-
lazione ed affettiva.

i In primo luogo viene la norma immediatamente precettiva

dell’art.36 della Costituzione, la quale sancisce il diritto




indisponibile, asscluto ed ifrinﬁhciabile del lavorétbre al
godimento di un giorno di riposo ogni sette giorni. lavorati-
vi.

Oltre ‘a tale norma, vige per tutto il settore la legge
22/2/1934 1n.370 sul riposo domenicale o settimanale, valida
§1a per gli agenti addetti al trasporto tranviario,ovvero a
quello filoviario ed dutomobilistico extraurbano.

Quest’ultima categoria ha, sul punto,una tutela rinforzata
a8 causa della maggiore pericolosita presunta del logorio psi-
cofisico causato dalla violazione delle norme sull’alternanza
tra lavoro e riposc: ogni settimana é"Hdetotﬁﬁ; fiposd di
ventiquattro ore consecutive per complessivi S2uffpbéibéﬁhui;
li. La normativa prevede, altresi,che per 1’attivita di tra-
sporto di persone,sia possibile la deroga al riposo in giorno
di domenica e che lo stesso sia attuato ne&iahte turni tra il
personale (n.12-=Tabella 3 - D.M. 2276/19359),

La violazione dell’effettivo godimento del ripdsﬁ € san-
zionata all’art.27 con 1’ ammenda, mentre per quanto riguarda
gli addetti alle linee extraurbane, vige, altresi, la tutela
della legge n.138 del 14/2/1958, 1a quale prevede all’art. 14
non solo un’ulteriore ammenda, ma, ma altresi, la poséibiiité di
declaratoria di decadenza dalla concessione a carico delle a-
ziende inadempienti.

DANNO E SUA QUANTIFICAZIONE

Stabilito l’ambito normativo che prevede tassativamente 1'ob-




bligo del riposo settimanale, si appalesa la V?Q??EEP“?Zd?llE"_ L
norma imperativa.
I1 fatto 1llecito consiste nel non aver predisposto

una organizzazione aziendale di mezzi e persone, tale da poter
effettuare il servizio affidato, nel comple@o ;;speP;g dei
diritti dei lavoratori.
Il non aver agito conformemente artale_qp?;igo_hafqggqa&q_%a_
richiesta di prestazioni aggiuntive al lavoratore _EA_“

quale,nell’interesse dell’azienda e su richiesta espressa

della stessa,non ha potuto godere del riposo,sacrificando 1l

recupero delle proprie energie e continuando,con sicuro danno

alla salute,a prestare la propria opera per il turno succes-

~ Blvo.

= K - a4 Y

NATURA DEL DANNO L S

Trattasi di danno Qg;gtm;natos; nella esecuzione del contrat- - _
to di lavoro,in relazioneﬁg;;‘orggpiz;gzione dell’'impresa. o
L’offesa all’ordinamento ed ai diritti del singolo & duplice:

- la violazione delle norne.generali e speciali a tutela dgl-

la sicurezza,dell’igiene e della salute del }avpra;p;e _£g};7"
tre che dei terzi trasportati), in relazione alla presta;;pne
aggiuntiva,che,oltre alla giornata‘speciﬁica de% riposo lavo-
rato,ricollega due o piu turni tra loro,senza alcun_iqte;yal:_"__V
lo dedicato al riposo;

- la violazione della norma costituzionale art. 36, posta a tu-

tela anche dello svolgimento normale delle relazioni familia-




Lk R
Le suddette violazioni portano entrambe al diritto di risar-

cimento.

Nemmeno & configurabile in subiecto casu alcuna ipotesi di
concorso nella causazione dell’evento dannoso in capo al 1la-
voratore, poicheé spetta all’imprenditore in via esclusiva la
responsabilita per l'organizzazione del lavoro,in modo da non
ledere i diritti dei lavoratori. = = : -

Tale figura di responsabilita non & affatto diversa da quella

che vede il datore responsabile di ogni altra norma imperati- .

va, posta a difesa della salute e dell’igiene del lavoro,indi- . .

pendentemente dal comportamento di. rifiuto del lavoratore.

LA QUANTIFICAZIONE DEL DANNO ..

La giurisprudenza ha elaborato un criterip equitati-
vo per risarcire il danno de quo: per_ogni_giornata di ripogo
soppresso ha imposto un risarcimento pari al valore_ di un

giorno di retribuzione,ovvero la retribuzione mensile divisa
per 26, sicché compete a tale titolo al ricorrente la somma
di  £.351.185= ( ex plurimis: Fretura di__Milano del
4/12/1984:Casoni ed altri C/ Atinom s.p.a.; Pretura MNilano
del 30/3/1990-Pret.Santosuosso-Gambarin ed altri C/ A.T.M.;

Pretura Milano del 9/6/1987-Fret.Bonatavicola-Aquafresca ed

altri C/ A.T.M,confermata con sentenza n.533 del 24/1/1990



del Tribunale di Milano;Pretura Milano del 22/6/1983-Bosio ed
Altri C/Atinom;Pretura Milano del 16/4/1984-Histrorzgo ed al-
tri C/ Atinom s.p.a.,confermate dalla sentenza n. 910 del
30/1/1585 del Tribunale di Milano;Sentenza Cass. Sez. lavoro
n. 5015 del 27/4/1992 Agesp C/ Ferrari ed altri;sentenza
Cass. Sez, Lavoro n. 5465 del 8/5/1992). -
Tutto cid premesso, i ricorrenti ut sopra rappresentati e di-
fesi, rassegnano le seguenti *atis

CONCLUSIONI - =
Voglia 1’'Ill.mo Pretore adito,reietta ogni avversa deduzio-
ne, eccezione e conclusione, TR S : o
1) premessa. ogni_ opportuna-- declaratoria -in ordine - - al ~
diritto al risarcimento del danno, condannare la societa ré-'

sistente a pagare in favore del ricorrente a titolo di manca-

to godimento dei riposi settimanali nell'anno- 1992, usufrui-— —

ti in wmisura inferiore ai 52 annuali e non recuperati, la
complessiva somma di- £, 351.185=, come dall’allegato conteg-
gio analitico, o in quella a meglio vista, il tutto oltre
rivalutazione monetaria ed interessi legali sul capitale ri-
valutato;

2) vittoria di spese e ccmpensi di causa da distrarsi in -fa-
vore del sottoscritto procuratore antistatario;

3) sentenza esecutiva per legge.

In rito ammettersi prova per interpello del legale rappresen-

tante p.t. della societd convenuta sulle posizioni sub



a-b-c-della narrativa,che qui si abbiano per integralmente
richiamate e trascritte, precedute dalle parole' se vero
che".All’occorrenza prova per testi senza inversione dell’o-
nere della prova, sulle medesime posizioni con i sign.ri Tan-
gredi Gianfranco, Abena Egidio, Imperiale Cosimo, Nobile
Francesco, Noia Giovanni, Generali Aldo, Pacente Antoniog,
Strada Gustavo, D’Amuri Arcangelo. Ordinarsi a carico della
convenuta l’esibizione dei libri paga, matricola e presenze
giornaliere operai ed agenti di movimento. Ogni ulteriore
mezzo istruttorio espressamente riservato.

Si- deposita: conteggio analitico; prospetti paga; ricorso
gerarchico; copia CCNL del 23/7/1976 e 1980 sulla retribuzio-
ne settore autoferrotranvieri, Ogni ulteriore documentazione
espressamente riservata.

Taranto 11 18/4/1996

IL PRETORE DI TARANTO
letto il ricorso che precede, ritenuta la propria competenza,
FISSA
l’udienza innanzi a sé nella sede della sezione lavoro 1'u-
dienza di discussione del ZLO//(Z//Q é ore 10,00, invitando le
parti a comparire personalmente.
Ordina che copia del ricorso e pedissequo decreto da notifi-
carsi alla convenuta nel termine di giorni dieci dal presente

decreto a cura del ricorrente.
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Relata di notifica

Ad istanza del Dott. Proc. A. Maurizio Passiatore, procuratore
dei ricorrenti in atti, io sottoscritto Assistente Unep addet-
to alla Corte di Appello Distaccata di Taranto, ho notificato

copia separata e conforme dell'antescritto atto per legale

scienza, a:

A.M.A.T. in persona del suo legale rappresentente p.t. cor-

rente in Taranto vi e Battisti n. 657, mediante consegpa
ALY, =
a mani
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PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO

SEZIONE LAVORO

Ricorso di lavoro

per il Sig. VENNERI EGIDIO, nato il 27/11/1958, elettivamen-
te domiciliato in Taranto Viale Virgilio 123 ( studio avv.
Pierfranco Asciano), presso e nello studio del
Dott.Proc. A. Maurizio Passiatore che 1lo rappresenta e
difende, giusta mandatoc a margine del presente atto
¢l
.
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B - Nel periodo dal 1983 al 1991 gli venne richiesto

convenuta di prestare la propria opera in giorno destinato

dal turno al riposo settimanale, a causa della cronica caren-

za .di personale.
La soppressione del riposo ha comportato la prestazione lavo-
ininterrotta per la settimana successiva, andando

rativa co:

munque oltre i sei giorni di prestazione e senza godlnepg&

del riposo compensativo .
nella

- La soppressione del riposo settimanale & avvenuta

migura che si rileva dai prospetti paga e dal conteggio ana-

litico che costituisce parte integrante del ricorso e che si



notifica unitamente ad esso.
C - Il trattamento retributivo praticato dalla convenuta per
11 lavoro prestato nel giorno destinato al riposo & consisti-
to solo nella corresponsione della retribuzione giornaliera
con la maggiorazione prevista per lo straordipario festivo
(ZQ%) dall’art.16 e 17 CCHL del 23/7/1976 e succ. modifiche.
Invero 1la contrattazione collettiva,o altra forma
normativa anche unilaterale, non stabilisce 1in via preventiva
alcun tipo di risarcimento, sia 1n forma speciflca,sia in for-
ma economica sostitutiva, Pper il mancato riposo periodico.
Con il presente ricorso, pertanto, si intende ri*
chiedere il risarcimento derivante a tale titolo.
D - Con ricorso gerarchico del 5/12/1991 il ricorrente inti-
maya il risarciwmento per i riposi non goduti in costanza di
rapporto di lavoro, interruttivo della ordinaria rescrizione
decennale (cfr.sentenze Cass. 5ez. Lavoro n. 5015 del 27/4/1992
e n.5465 del 8/5/1992).
DIRITTO

La materia del riposo settimanale ha trovato una sua pre-
visione legislativa precisa ed inperativa,data 1'importanza
che essa riveste al fine di garantire 1’equilibrio psico-fi-
sico del lavoratore € lo sviluppo di una adeguata vita di re-
lazione ed affettiva.

In primo luogo viene la norma immediatamente precettiva

dell'art.36 della Costituzione, la quale sancisce il diritto

——




indisponibile, assoluto ed irrinunciabile-del lavoratore al
godimento di un giorno di riposo ogni sette giorni lavorati-
vi.

Oltre a tale norma, vige per tutto il settore la legge
22/2/1934 n.37Q sul riposo domenicale o settimanale, wvalida
sia per gli agenti addetti al trasporto tranviario,ovvero a
quello filoviario ed automobilistico extraurbano.

duest’ultima categoria ha,sul punto,una tutela rinforzata
a causa della maggiore pericolosita presunta del logorio psi-
cofisico causato dalla .violazione delle norme sull’alternanza
tra lavoro e-.-riposo: .ogni settimana e _dovuto un riposo di
ventiquattro ore consecutive per complessivi 52 riposi annua-

li. La normativa prevede, altresi,che per l’attivita di tra-
sporto di persone,sia possibile la deroga al riposo_in giorno
di domenica e che lo stesso sia attuato mediante turni tra il
personale (n.l12-Tabella 3 - D.N. 22/6/1933).

La violazione dell’effettivo godimento del riposo & san-
zionata all’'art.27 con l’ammenda, mentre per quanto riguarda
gli addetti alle linee -extraurbane,vige,altresi,la tutela
della legge n.l138 del 14/2/1938, la quale prevede all’art.l4
non solo un’ulteriore ammenda, ma, ma altresi, la possibilita di
declaratoria di decadenza dalla concessione a carico delle a-
ziende inadempienti.

DANNO E SUA QUANTIFICAZIONE

Stabilito l’ambito normativo che prevede tassativamente l1l'ob-




bligo del riposo settimanale, si appalesa la violazione della
norma imperativa.

Il fatto illecito consiste nel non aver predisposto
una organizzazione aziendale di mezzi e persone, tale da poter
effettuare il servizio affidato, nel completo rispetto dei
diritti dei lavorateri.

Il non aver agito conformemente a tale obbligo ha causato la
richiesta di prestazioni aggiuntive al  lavoratore i
quale,nell’interesse dell’azienda e su richiesta espressa
della stessa,non ha potuto godere del riposo,sacrificando il

recupero delle proprie-energie e continuando,con_sicuro danno

alla salute,a prestare la propria opera per il turno succes- .

sivo. .

NATURA DEL DANNO

Trattasi di danno determinatosi nella esecuzione del contrat-
to di lavoro,in relazione all'organizzazione dell’impresa.
L'offesa all’ordinamento ed ai diritti del singolo & duplice:
- la violazione delle norme generali e speciali a tutela del-
la sicurezza,dell’igiene e della salute del lavoratore (ol-
tre che dei terzi trasportati),in relazione alla prestazione
aggiuntiva,che,oltre alla giornata specifica del riposo lavo-
rato,ricollega due o piu turni tra loro,senza alcun interval-
lo dedicato al riposo;

- la violazione della norma costituzionale art.36, posta a tu-

tela anche dello svolgimento normale delle relazioni familia-

-



ri e sociali.

Le suddette violazioni portano entrambe al diritto di risar-

cimento.

Nemmeno & configurabile in subiecto casu alcuna ipotesi di

concorso nella.causazione dell’evento dannoso in capo al la-

voratore, poiche spetta all’imprenditore in via esclusiva la

responsabilita per l’'organizzazione del lavoro, in modo da non

ledere i diritti dei lavoratori.

Tale figura di responsabilitd non & affatto diversa da quella

che vede il datore responsabile di ogni altra norma imperati- .
va,posta a difesa della salute e dell’igiene del lavoro, indi-

pendentemente dal comportamento di rifiuto del lavoratore.

LA QUANTIFICAZIONE DEL DANNO . !

La giurisprudenza ha elaborato un criterio equitati-
vo per risarcire il danno de quo: per ogni giornata di riposo
soppresso ha imposto un risarcimento pari al valore di un
giorno di retribuzione, ovvero la retribuzione mensile divisa
per 26, sicche compete a tale titolo al ricorrente la somma
di £.14.607.916= ( ex plurimis: Pretura di Milano del
4/12/1984:Casoni ed altri C/ Atinom s.p.a.; . Pretura MNilano
del 30/3/1390-Pret.Santosuosso-Gambarin ed altri C/ A.T.M.;
Pretura Milano del 9/6/1987-Pret.Bonatavicola-Aquafresca ed

altri C/ A.T.M,confermata con sentenza n.533 del 24/1/1990



del Tribunale di Milano;Pretura Milano del 22/6/1983-Bosio ed
Altri C/Atinom;Pretura Milano del 16/4/1984-Mistrorigo ed al-
tri C/ Atinom s.p.a.,confermate dalla sentenza n.910 del
30/1/1985 del Tribunale di Milano;Sentenza C(ass.S5ez.lavoro
n. 5015 del 27/4/1992 Agesp C/ Ferrari ed altri;sentenza
Cass. Sez. Lavoro n.5465 del 8/5/1992).
Tutto cié premesso, i ricorrenti ut sopra rappresentati e di-
fesi, rassegnano le seguenti

CONCLUSIONI
Yoglia 1'Ill.mo Pretore adito, reietta ogni avversa deduzio-
ne, eccezione e.conclusione, . . SN SO ST
1) premessa ogni opportuna. declaratoria in ordine al
diritto al risarcimento del danno, condannare la societa re-
sistente a pagare in favore del ricorrente a titolo di manca-
to godimento dei riposi settimanali nel periodo 1383 - 1991, .
usufruiti in misura inferiore ai 52 annuali e non recuperati,
la complessiva somma di £. 14.607.916=, come dall’allegato
conteggio analitico, o in gquella a meglio vista, il tutto ol-
tre rivalutazione monetaria ed interessi legali sul capitale
rivalutato;
2) vittoria di spese e compensi di causa da distrarsi in fa-
vore del sottoscritto procuratore antistatario;
3) sentenza esecutiva per legge.
In rito ammettersi _prova per interpello del legale rappresen-

tante p.t. della societa convenuta sulle posizioni sub



a-b-c-della narrativa,che qui si abbiano per integralmente
ricriamate e trascritte, precedute dalle parole" se vero
che’.All’occorrenza prova per testi senza inversione dell’o-
nere della prova, sulle medesime posizioni con i sign.ri Tan-
grec: Gianfranco, Abena Egidio, Imperiale Cosimo, Nobile
Frarncesco, Noia Giovanni, Generali Aldo, Pacente Antonio,
Strsca Gustavo, D’Amuri Arcangelo. Ordinarsi a carico della
copVenuta l’esibizione dei libri paga,matricola e presenze
giorraliere operai ed agenti di movimento. Ogni wulteriore
mezzo istruttorio espressamente riservato.
Si deposita: conteggio analitico; prospetti paga; ricorso
gerarchico; copia CCNL del 23/7/1976 e 1980 sulla retribuzio-
ne‘settore autoferrotranvieri. Ogni ulteriore documentazione
espressamente riservata.
Ta;anto li 18/4/1996 Dott.Proc. + P atore

IL PRETORE DI TARANTO C or. /? (Ul
letts il ricorso che precede, ritenuta la propria competenza,

FISSA

l’ucienza innanzi a sé nella sede della sezione lavoro 1'u-
dierza di discussione del g////? 9" ore 10,00, invitando le
pParil a comparire personalmente.
Ordina che copia del ricorso e pedissequo decreto da notifi-
care. aila convenuta nel termine di giorni dieci dal presente

decreto a cura del ricorrente.

Tarasto 1i lf/? q (; {; 11 Pretore
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Relata di notifica

Ad istanza del Dott. Proc. A. Maurizio Passiatore, procuratore
dei ricorrenti in atti, io sottoscritto Assistente Unep addet-
to alla Corte di Appello Distaccata di Taranto, ho notificato
copia separata e conforme dell'antescritto atto per legale

scienza, a:

A.M.A.T. in persona del suo legale rappresentente p.t., cor-

rente in Taranto via Cesare

ARG

ttisti n. 657, mediante gonsegna




STUDIC < . 2 1 GIU, 1996
Dott Proc. A v "[°EIATOH '
r l’ B E
| mco?ﬂ‘gg‘;u N A f-i-L';,F\‘Ad{;‘iE’;-AS)cahB L\{&—é/—- dl Pm

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
"SEZIONE LAVORO

Ricorso di lavoro

per il Sig. PINNETTA VINCENZO, nato il 25/5/1940, elettiva-

mente domiciliato in Taranto Viale Virgilio 123 ( studio
avv. Pierfranco Asciano), presso e nello studio del
Dott.Proc. A.Maurizio Passiatore che lo rappresenta-. e

difende, giusta mandato a margine del presente atto -

Contro
Azienda Municipalizzata Autotrasporti-Taranto in persona del
sho legale rappresentante p.t.,corrente in Taranto alla via

Césare Battisti n.657.

Af- Il ricorrente ¢ dipendente A.M.A.T. con la qualifica di

'

conducente di linea, matricola 176343.

T
i

B - Nel periodo dal 1981 al 1991 gli venne richiesto dalla

convenuta di prestare la propria opera in giorno destinato

dal turno al riposo settimanale, a causa della cronica caren-
i (____—-—.________._——_.___‘

za di personale.
La soppressione del riposo ha comportato la prestazione lavo-
rativa

ininterrotta per la settimana successiva, andando co-

munque oltre i sei giorni di prestazione e senza godimento

del riposo compensativo .
La

soppressione del riposo settimanale & avvenuta nella

Qisura che si rileva dai prospetti paga e dal conteggio ana-

litico che costituisce parte integrante del ricorso e che si
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notifica unitamente ad esso.
C - Il trattamento retributivo praticato dalla convenuta per
il lavoro prestato nel giorno destinato al riposo & consisti-
to solo nella corresponsione della retribuzione giornaliera
con la maggiorazione prevista per lo straordinario festivo
(20%) dall’art.16 e 17 CCNL del 23/7/1976 e succ. modifiche.
Invero la contrattazione collettiva,o altra forma
normativa anche unilaterale,non stabilisce in via preventiva
alcun tipo di risarcimento,sia in forma specifica,sia in for-
ma economica sostitutiva, per il mancato riposo periodico.
Con! il presente ricorso, pertanto, si intende ri=

|

chieédere il risarcimento derivante a tale titolo.
1

D ~%Con ricorso gerarchico del 1771271991 il ricorrente inti-
mava il risarcimento per i riposi non goduti in costanza di

rapporto di lavoro, interruttivo della ordinaria prescrizione

dec?nnale (cfr.sentenze Cass.Sez.lLavoro n.5015 del 27/4/1392
e n.5465 del 8/5/1332).
DIRITTO

La materia del riposo settimanale ha trovato una sua pre-
visione legislativa precisa ed imperativa,data 1’importanza
che essa riveste al fine di garantire l’equilibrio psico-fi-
sicq del lavoratore e lo sviluppo di una adeguata vita di re-
lazione ed affettiva.

In primo luogo viene la norma immediatamente precettiva

dell’art.36 della Costituzione, la quale sancisce il diritto



indisponibile,aqaqluto ed irrinunqiabile del lavoratore al
godimento di un giorno di riposo ogni sette giorni lavorati-
vi.

Oltre a tale norma, vige per tutto 1l settore la legge
22/2/1934 n.370 sul riposo domenicgle o settimanale, valida
sia per gli agenti addetti al trasporto tranviario,ovvero a
quello filoviario ed automobilistico extraurbano.

Quest’ultima categoria ha.su;_pupto,una tutela rinforzata
a causa della maggiore pericolosita presunta del logoric psi-
cofisico causato dalla violazione delle norme sull’alternanza

tra lavoro e riposo: ogni settimana & dovuto un riposo di

ventiquattro ore consecutive per complessivi 52 .riposi annua-

lifr La nornativa prevede, altresi,che per l’'attivita di tra-

sporto di persone,sia possibile la deroga al riposo in giorno

di domenica e che lo stesso sia attuato mediante turni tra il
personale (n,l%—Tabella‘§ - D. M. 2%/5/1935).

La violazione de{lfeffettivo,godinento del riposo e san-
zionata all’art.27 con l’'ammenda, mentre per quanto riguarda
gli addetti alle linee. ext:aq:bang,vige,q}t;gsi,la tutela
della legge n.138 del 14/2/1938, la quale prgyede all'art. 14
non solo un’ulteriore ammenda,ma, ma altresi,la possibilita di
declaratoria di decadenza dalla concessione a carico delle a-
ziende inadempienti.

DANNO E SUA QUANTIFICAZIONE

Stabilito l’ambito nermativo che prevede tassativamente 1’'ob-



bligo del riposo settimanale, si appalesa la violazione della
norma imperativa.

I1 fatto illecito consiste nel non aver predisposto
una organizzazione aziendale di mezzi e persone, tale da poter
effettuare il servizio affidato, nel completo rispetto dei
diritti dei lavoratori. o RL

Il non aver agito conformemente a tale obbligo ha causato la
richiesta di prestazioni aggiuntive al lavoratore il
quale,nell’interesse dell’azienda e su richiesta espressa

della stessa,non ha potuto godere del riposo,sacrificando il

_recupero delle proprie energie e continuando,con sicuro danno

alla salute,a prestare la propria opera -per il turno - succes-

NATURA DEL DARNQ

Trattasi di danno determinatosi nella esecuzione del contrat-
to di lavoro,in relazione all’organizzazione-dell’impresa.
L’offesa all’ordinamento ed ai diritti-del singolo & duplice:
- la violazione delle norme generali e speciali a tutela del-
la sicurezza,dell’igiene e della salute del lavoratore (ol-
tre che dei terzi trasportati),in-relazione alla prestazione
aggiuntiva,che,oltre alla giornata specifica del riposo lavo-
rato,ricollega due o pid turni tra loro,senza alcun interval-
lo dedicato al riposo;

- la violazione della norma costituzionale art.36, posta a tu-

tela anche dello svolgimento normale delle relazioni familia-



ri e sociali.

Le suddette violazioni portano entrambe al diritto di . risar-

cimento.

Nemmeno e configurabile 1in subiecto casu .alcuna ipotesi di
concorso nella causazione dell’evento dannoso in capo al la-
voratore, poiché spetta all'imprenditore in via esclusiva la
responsabilita per l'organizzazione del lavoro, in modo da non
ledere i diritti dei lavoratori.

Tale figura di responsabilita non & affatto diversa da quella
che vede il datore responsabile di.ogai altra norma imperati-
~_pendentemente 9§l’99‘P9Fta'€FtOJdi rifiuto del lavoratore.

LA QUANTIFICAZIONE DEL DANNO -

La giurisprudenza ha elaborate un criterio equitati-
vo per risarcire il danno de quo: per ogni giornata di riposo
soppresso ha imposto un risarcimento pari al valore di un
giorno di retribuzione,ovvero la retribuzione mensile . divisa
per 26, sicché compete a tale titolo al ricorrente la somma
di £.20.283.835= (- ex plurimis: Pretura di MNilano. del
4/12/1984:Casoni ed altri C/ Atinom s.p.a.; Pretura MNilano
del 30/3/1990-Pret.Santosuosso-Gambarin ed altri C/ A.T.M.;
Pretura Milano del 9/6/1987-Pret. Bonatavicola-Aquafresca ed

altri C/ A.T.NM,confermata con sentenza n.3533 del 24/1/1990




_ne, eccezione e conclusione,

del Tribunale di Milano;Pretura Nilano del 22/6/1983-Bosic ed
Altri C/Atinom;Pretura Milano del 16/4/1984-Mistrorigo ed al-
tri C/ Atinom s.p.a.,confermate dalla sentenza n.3910 del
30/1/1985 del Tribunale di MNilano;Sentenza C;ss.Sez.lavora
n. 5015 del 27/4/1992 Agesp C/ Ferrari ed altri;sentenza
Cass. Sez. Lavoro n. 5465 del 8/5/1992).
Tutto cid premesso, i ricorrenti ut sopra rappresentati e di-
fesi, rassegnanc le seguenti
CONCLUSIONI

Voglia 1’Ill.mo Fretore adito,reietta ogni avversa  deduzio-

1)  premessa ogni opportuna. declaratoria in .ordine al

diritto al risarcimento del danno, condannare .la societd re-
sistente a pagare in favore del ricorrente a titolo.di manca-

to godimento dei riposi settimanali nel periodo 1981 - 1991,

usufruiti in misura inferiore ai 52 annuali e non recuperati,
la complessiva somma di £. 20.283.835=, come dall’allegato
conteggio analitico, o0 in quella a weglio vista, il tutto ol-
tre rivalutazione wonetaria ed interessi legali sul capitale
rivalutato; .

2) vittoria di spese e compensi di causa da distrarsi in fa-
vore del sottoscritto procuratore antistatario;

3) sentenza esecutiva per legge.

In rito ammettersi.prova per interpello del legale rappresen-

tante p.t. della societa convenuta sulle posizioni sub



a-b-c-della narrativa,che qui si abbiano per integralmente
richiamate e trascritte, precedute dalle parole" se vero
che”. All'occorrenza prova per testi senza inversione dell’o-
nere della prova, sulle medesime posizionli con 1 sign.ri Tan-
grédi Gianfranco, Abena Egidio, Imperiale Cosimo, Nobile
Francesco, Noia Giovanni, Generali Aldo, Pacente Antonio,
Strada Gustavo, D'Amuri Arcangelo. Ordinarsi a carico della
convenuta 1l’esibizione dei libri paga,matricola e presenze
glornaliere operai ed agenti di movimento. Ogni wulteriore
mezzo istruttorio espressamente riservato.

|

Sii deposita: conteggio analitico; prospetti paga; ricorso

ge%archico; copia CCNL del 23/7/1976 e 1980 sulla retribuzio-
|

ne!settore autoferrotranvieri. Ogni ulteriore documentazione

eséressanente riservata.
Ta%anto li 18/4/1996 Dott.Proc. siatore
|
i IL PRETORE DI TARANTO
leéto il ricorso che precede, ritenuta la propria competenza,
FISSA
l’udienza innanzi a sé nella sede della sezione lavoro 1l'u-
diénza di discussione del QJ%/i/S;g ore 10,00, invitando le
pa%ti a comparire personalmente.
Oréina che copia del ricorso e pedissequo decreto da notifi-

carsi alla convenuta nel termine di giorni dieci dal presente

decreto a cura del ricorrente.

Tarj'anto 1i 32/5/3’6 Il Pretore

—_—

17 Dot ssa Narre

cRon (S 143,




} (E Ilj' Cancelliere “opla con!ormé all'orlglnah

Taranto / GI{I N 189 ,J{

\(@) L of ELLAER

N N

U




TTAIVINCENZO unTAmo

D

i L/MEse Hagzo Rifose Non GobuTo 1 %'gl&hf) = i 28,640
W u ARILE . ‘:‘ w  [4]98.6u0: l ~ 28€ud
"\L R F R A R L J 3‘?,2(2"5
- L v QlugNo o eI bl 29.155= l 149,020
Wb LV4iig w o« w1 U] 29 155 = } 119,620
W« AGesYo . W ocn A _30,5‘3'4 ol J | 9 €53
Mese  SEVYEHRRE v w & '3}50.554 : ol 7,653 _
Sa— ToT,l 567,894
ANVO—14R%—~ U NYARIO
___Mesé M Gemym0 Rifoso Wox 4enV 2134321 fJ 62.6ug
BT Ffasmo. w ~ 3133031 J Aaz?oéi 1
Y 1 (N N L B E Yi £ ;} ' 52,031
W v HAGe W w o« 313849493 l 6'5;58{,
ST C7-0Y R S S 39@3:' ) 26,103
a--- " ﬁ-qosﬁo “w . “ L 131438 : J ‘)1|2,552,
I  SETTEBRE “ W S 3139 - ) 143,154
| H-Esa. M MeiHBRE v . o« |4 18.9521} 190 -
' | W) 56l

-



4

m\'\'ﬂfia t

S . i

FATNG 1983 oA
HESE W Gaf..wmb Rifsso mop GohdlO 5 %‘)‘J?? = } N J-‘i‘ié_ﬁ,é_*
W w PEBRRAIC o« C 4] nasse: J 0,886
AN - T OAPRILE = o {1 1h0.88: } L 33k
W b QUGN e s . } (14566 J) A 566
Wou ACosTO w s~ L 4 if3..9-l‘f-‘.i hé 645
el % SEYVEMRRE  w w4 6&3.04?=l 196,051
NESE ki MICEHBEE W w oD 142.6'?9;}, 128937
W] 649,336
AnNo 198k UNIY A RO
" MESE M GENWAL Rifoso Now Gobuto Ul A ; 85343
. FepBRrar ‘ ALE 453‘) 86,%06
__APRuE 2,113, 153= 86,306
HASq0 2143, eoﬁ:) 81,212
Lvguno 4| 8l a‘l I 8k ]
LETTEHARE % AHZ?J l 138,264
0TT0 ARE 12 1h€.423: } 9,9.1¢
Heemeg 7 | hE.57%: 2 43,454
vord 113,832 —

A

sl



-

By

, sﬁqu'w . u,_mmo '

; .Heg. M Gewuaio RIPoso o GowuTo | 1] 46,577 - ! M,Eﬁ

o Femggao w o W n ||k, 03 d) 14,093

*—--..'<_\_ L MBRZO . v woow |3 kE03: J 404,093
W n BPRILE . on o ou o |D ?034“} 10093
o &« Quugko . w hLY.93%: J 191,418
yoow o lugro s o s '5] 11,931 fll 113,844
L & Reosto L w350 ,1 454 044
WL SETVEMBRE . o w [3]5 1) 044
L w OTYORRE - u . w |9]50331: i 154,044
Hese "‘"NoxfEHRéE | N]5056h" J 40l 122

%! Toig 135957

ANNO 1986 ] Tﬁbﬁ'ﬁmo -

HESE M GENVAID RIF0SO Kow GoAD D SO.SGL\TJVJ 154,695
m v FERBRMO & v~ [3]50,5b4: } 154,693
o Hagzo o o« |%]5056k: 01,428
R APRILE . u 550560 ,l 252 820
;LA Lo HAGQo v oy 354933 J: 102,166
aw GuaNo . “ L[5 2%3, } ZOLI,%Q»
L w AgosYo LR L 55283 ,a) 158 193
AL SETIENBRE N L 53.‘4'?% : } 215488
W OTTORGE . v 35_3_;1__‘}‘1-_:2 160,39



Ui SA RS

.10

HESE W_NovemRe RiPoso NOW GomT)

5] su,ggg

163403

i W~ L RMEMBRE W Lo g

3)5& 527> :[ 163,58

F

<Y 4,836.99

AVNO 4987 YNITARO
Meee M GEanA10 R\Poss Now GebuTp | U] BAB28 =i 2i8,i14
" L t?;ffz_.ggmo i Lo L~ 2,154,523 - J JOQ.OSE
Lo b HARZe v w « [4/5u828> } 54,523
W ow PCRWE & C ﬁ.%i,‘\ 55113 - Zj 254,001
w ow NAgGe o ow ou )5 55,1466‘-) 283330
R S Qivgpd .« " L 5 |5¢u6é - ) 283,330
L W Luguid w P > PAENYE ;J } €9 334
W u_ Pqosvo W . 5| hgnde: } 289,30
L4 - SETYENBRE e “woou - 55,118(,’: } 169, 158 e
W L QTVIBRE S o |5 SG,LSQ.“; 282,139
L u NoVEMBRE W~ N & 5|5%483 ) 14,549
BESE b MEEHBRE  w w_ w |5 Sﬁ._ls% 3 } 249,945
qol. 9,555,537
g~

: L
~
Z




)

&

APNO-1988 . YPITARO
_ HESE M GEnnAID RIFISO NoN GobvTd h|bREIE > l V300 kY
T T FERBRAIG W b L HWES,HG—' J AYLL
~o iy W HAgEo L w v y) 5%;6461 i | H?,zgg

| N L AFRILE N b W 558648 ‘ 3,93 080
W W MEGG0  h b |BED8EDC } {42,550

N L QiuGND W . |3 )60250 - 1 153, 650
W\ LW Llvgu l—-\ by L L\‘ED.BSG } 203,10l
Wb AGISTO e vy 5 160,85/ } 304,9,55
L L SETTEMRRE o~ «  |26d§2n- i 309,62¢
3164921 } 185,512,

{_@

AN 0-1989 - yusA RO
WECE ™M GEwAIO RsPoso row GoavTo |5162974° % 188313
FEAGRAID 5 éi.‘i'ﬂf al ” 31y.855
HAR 20 2162334 i {25,9u%
NPRILE 5 éz,qﬂ:) 311,855
- HA4G4i0 3 163561 : } 14.. 904
GG L |£3.967 - 1{ 255868
Lvgei0 | L 1{3366: i 255,854




S R L6\

hesc w R ptose my onmo [Slertees |7 Tidase T
W L SETTEMRRE o v 5163,%-6;_}["“' 319,830
o OTORRE e u-w 5|68k 31990
oL NOVEHRRE w o M\ 510;1@'3‘-} 352425
Cneer m Meepgre o w w |B]10F65° 919,995
T 3,908.068

AvNo 1990 VN TARLO

MEsE N LFENKRLY RIPCSC KN é'cM'TJ\

)
H

\

FERBRAI 512599 539,995
_ Heeeo 5]92.594 - ;\l 211,191
APRILE } 114,594 : i 13,599
HA 4410 pIBI8Y - i 368,945
41v4po h 113189 ks 268,445 R
LygLro MERE J 295,154
A40570 l 7%38‘?-‘4! 995,156
SEYEHBRE TES } 29¢,1hk
O1T0RBRE 5 1¥0,03 . 330,180
VovENBRE i IE,isz:l 300,608
NiegHRRE y 15,45_231 200,608 o
Yo - 3:53% 133
T




-

Avpo 199 T AR
NESE "M _GennAId Rifpse Alow (/G-S‘JTEJ JT TTIL\CC' - ) 17, b e
FEBRRSIQ AREANTVE rz ‘5&.920

Magzd | Wiy Lile:s J 309, 840

AFRILE ARSI 2 151 92y

HA 4410 % ’4’&%’5:} 236,895

Qivg o 91 18,9€5> i 157,930

LvGu o Iy |18,965 - } 315,860
AGosTo 3 118465 -“4{ 236295
SETTEHBRE % | 134965 - J }5},930
0Tk R s
WovEHBRE D &0,‘22!4?} A4 420
MEEHARE ) 88220 - i 320 89¢€

-mi 3.603,634

il




-

RIEPILOGO

1084~ 1 56189

~___ _ARpO

1942 = 1 568, 612

"
L1483 X, pi9.336
3 148U > l R EY
L A985: l 1.359,5%¢
_ W 1986 > l 1,826,994
: 1981 3 i 3,556,531
! 1988 = l 3,12L.083
\ RN N
X 1990 > l 2,539,113
Huna 19943 ol 9.603.43)

ol 20,993, 935

——— IR TR T R




el i notifi
Ad istanza del Dott. Proc. A. Maurizio Passiatore, procuratore
dei ricorrenti in atti, io sottoscritto Assistente Unep addet-
to alla Corte di Appello Distaccata di Taranto, ho notificato
copia separata e conforme dell'antescritto atto per legale

scienza, a:

A.M.A.T. in persona del suo legale rappresentente p.t., cor-

rente in Taranto via Cesare Battisti n. 657, mediant¢ consegn

enems gl DR
oy




Dott PGT[ “UE 21Glu, e 6666‘0 ?!
i Va C;JSH:SC‘Q-: ey I M
i 74024 winr, 4 = fAﬁ%ﬁﬂwa ¢ d me ( &/‘/ C

PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO

!

SEZIONE LAVORO

Ricorso di lavoro

per il Sig. CHIAROMONTE FILIPPO, nato il 13/3/1936, eletti-

vamente domiciliato in Taranto Viale Virgilio 123 ( studio
? (%J
avv. Pierfranco Asciano), presso e nello studio
: ®. Cro _ Mod. #
Dott Proc.A.Maurizio Passiatore <che lo rappresenta In pr;.;-. )
tragier::
_ , : Tﬁra nio, §j__°
dliende,glusta mandato a margine del presente atto Tk
Contro
| D.‘“ P
Azienda Municipalizzata Autotrasporti-Taranto in persona del AN

! ,I,.,.'n q rann - ese; tal‘mi
L fTe s emiin qani fase 2 gr
|a~ Al nreannte aindizio,

L

sué legale rappresentante p.t.,corrente in Taranto alla via

| , ' ety wivamaan’ :} i DSE"H[T;I‘
Cegare Battisti n.657. e s,

! e~ antigala

. ’p ~Aant Teian !,\.'_ﬁi alalh
A + Il ricorrente ¢ dipendente A.M.A.T. con la qualifica di bgue un o S

| Sl
codducente di linea, matricola 119219. RO -

I ! 3 s L .

; U SR
B + Nel periodo dal 1983 al 1991 gli venne richiesto dalla anli ot tal ~ilicig Flgge

§ ' | domictio pet Vs grdig,
convenuta di prestare la propria opera in giorno destinato i ToRovrp “f/(l [QL

dal turno al riposo settimanale, a causa della cronica caren- léleAVAN.__cx‘j;Qié:

[~

za di personale. ! g e M
; i &_

La soppressione del riposo ha comportato la prestazione lavo- | ;rv;gtgzlg,a~.ir,“
‘: i w lwif o 7. . u

rativa ininterrotta per la settimana successiva, andando co-

del riposo compensativo .

La soppressione del riposo settimanale é avvenuta nella
migura che si rileva dai prospetti paga e dal conteggio ana-

litico che costituisce parte integrante del ricorso e che si



notifica unitamente ad esso.
C - Il trattamento retributivo praticato dalla convenuta per
il lavoro prestato nel giorno destinato al riposo e consisti-
to solo nella corresponsione della retribuzione giornaliera
con la maggiorazione prevista per lo straordinario festivo
(2§%) dall’art.16 e 17 CCNL del 23/7/1976 e succ.modifiche.
| Invero la contrattazione collettiva,o altra forma
normativa anche unilaterale,non stabilisce in via preventiva
alcun tipo di risarcimento, sia in forma specifica,sia in for-
naéeconomica sostitutiva, per il mancato riposo periodico.
Coﬁ il presente ricorso, pertanto, si intende B o T
|
chiedere il risarcimento derivante a tale titolo.
D ; Con ricorso gerarchico del 5/12/1991 il ricorrente inti-

mava il risarcimento per i riposi non goduti in costanza di

rapporto-di lavoro, interruttivo della ordinaria prescrizione

decennale (cfr.sentenze Cass.Sez.lLavoro n. 5015 del 27/4/1992
e n.5465 del 8/5/1992).
DIRITTO
' La materia del riposo gettimanale ha trovato una sua pre-
viéione legislativa precisa ed imperativa,data 1'importanza
ché essa riveste al fine di garantire l’equilibrio psico-fi-
sico del lavoratore e lo sviluppo di una adeguata vita di re-
lazione ed affettiva.
In primo luogo viene la norma immediatamente precettiva

dell’art.36 della Costituzione, la quale sancisce il diritto

—




indisponibile, assoluto ed irrinunciabile del lavoratore al
godimento di un giorno di riposo ogni sette giorni lavorati-
vi.

Oltre a tale norma, vige per tutto il settore 1la legge
22/2/1934 n.370 sul riposo domenicale o settimanale, valida
sia per gli agenti addetti al trasporto tranviario,ovvero a
quello filoviario ed automobilistico extraurbano.

Quest’ultima categoria ha,sul punto,una tutela rinforzata
a causa della maggiore pericolosita presunta del legorio- psi-
cofisico causato dalla violazione delle norme sull’alternanza
tra lavoro e riposo: ogni.settimana & dovuto .un..riposo- di. _ ‘-
ventiquattro ore consecutive per .complessivi 52 riposi annua-
li. La normativa prevede,altresi,che per l’attivita di tra-
sporto di persone,sia possibile la deroga al riposo in'g@iorno -~ -
di domenica.e che lo stesso sia attuato mediante turni tra il
personale (n.12-Tabella 3 - D.M: 22/6/19335).

La violazione dell’effettivo godimento del riposo & .san-
zionata _all’art.27 con l’ammenda, mentre per quanto riguarda
gli addetti -alle linee extraurbane,vige,altresi,la tutela
della legge:n.138 del 14/2/1958, la quale prevede all'art.14
non solo _un’ulteriore ammenda,ma,ma altresi,la possibilita di
declaratoria di decadenza dalla concessione a carico delle a-
ziende inadempienti.

DANNO E SUA QUANTIFICAZIONE

Stabilito l’ambito normativo che prevede tassativamente 1’'ob-



bligo del riposo settimanale, si appalesa la violazione della
norma imperativa.
Il fatto illecito consiste nel non aver predisposto

una organizzazione aziendale di mezzi e persone, tale da poter
effettuare il servizio affidato, nel completo rispetto dei
diritti dei lavoratori.
Il non aver agito conformemente a tale obbligo ha causato la
richiesta - di prestazioni aggiuntive al lavoratore il
quale,nell’interesse -dell’azienda e su richiesta_ espressa
della stessa,non ha potuto godere del riposo,sacrificando .il.

alla salute,a prestare la propria opera per.il.turno succes-

sivo. = . S L BEWE. T w s D g

C I NN 1 UL N S - PO LW o Bl i

NATURA NNO S e Bl i

Trattasi di danno determinatosi nella esecuzione del contrat-.
to di lavoro,in relazione all’organizzazione dell’impresa.
L’offesa all’ordinamento ed ai diritti del singolo é.duplice:
- la violazione delle norme generali e speciali a tutela del-
la sicurezza,dell’igiene e della salute del lavoratore (ol-
tre che dei terzi trasportati),in relazione alla prestazione
aggiuntiva,che,oltre alla giornata specifica del riposo lavo-.
rato,ricollega due o piu turni tra loro,senza alcun interval-.
lo dedicato al riposo; .

- la violazione della norma costituzionale art. 36, posta a tu-

tela anche dello svolgimento normale delle relazioni familia-




ri e sociali.

Le suddette violazioni portano entrambe al diritto di risar-

cimento.

Nemmeno & configurabile in subiecto casu alcuna ipotesi -di
concorso .nella causazione dell’evento dannoso in capo al la-
voratore, poicheé spetta all’imprenditore in via esclusiva -la
responsabilita per l’organizzazione del lavoro, in modo da non
ledere i diritti dei lavoratori.

Tale figura di responsabilitad non & affatto diversa da-quella

che vede-il datore responsabile di-ogni 'altra norma. imperati- -

va, posta-a difesa della -salute.e dell’igiene del lavoro, indi-
pendentemente dal comportamento di rifiuto del lavoratore.
LA QUANTIFICAZIONE DEL DANNQ - . ..

La giurisprudenza ha elaborato un criterio equitati-
vo per risarcire il danno de quo: per ogni giornata di riposa
soppresso ha.- imposto un risarcimento pari al valore di un
giorno di retribuzione, ovvero la retribuzione mensile .divisa
per 26, sicche compete a tale titolo al ricorrente la somma

di £,14.578.579= ( ex plurimis: Pretura- di MNilano del

4/12/1984:Casoni ed altri C/ Atinom s.p.a.;  Pretura - Nilano
del 30/3/1990-Pret.Santosuosso-Gambarin ed altri C/ A.T.M. ;
Fretura WMilano del 9/6/1987-Pret.Bonatavicola-Aquafresca ed

altri C/ A.T.H,cobfernata con sentenza n.S533 del 24/1/1990



del Tribunale di Milano;Pretura Milano del 22/6/1983-Bosio ed
Altri C/Atinom;Pretura Milano del 16/4/1984-Nistrorigo ed al-
tri C/ Atinom s.p.a.,confermnate dalla sentenza n.910 del
30/1/1985 del Tribunale di Milano;Sentenza Cass. Sez. lavoro

n.5015 del 27/4/1992 Agesp C/ Ferrari ed altri;sentenza

___CONCLUSIONI

Voglia 1°'Ill.mo Pretore adito, reietta ogni avveréa_ .deduzio-

ne, eccezione e conclusigne, . . . s _mess a0 ;

1) premessa__ogni__opportuna. declaratoria .in. ordine .al
diritto al risarcimento del danpo, condanpare la societa re- -...
sistente a pagare in favore del ricorrente a titolo di manca-

to godimento dei riposi settimanali nel periedo 1983 - :1991, . ..
usufruiti in misura inferiore ai 52 annuali e non re cuperati,

la compl ggvg_sgggg_gi_SLkl4.578.§79=,;_CQ!E-_daLliallegaLQ L
conteggio analitico, o_in _quella a meglic vista., Al tukso ol= ..
tre rivalutazione monetaria ed interessi legali sul _capitale
rivalutates oo o e e = e = ——e=E
2) vittoria di_spese e compensi di_causa da distrarsi in_ s & -

vore del sottoscritto procuratore antistatarie; .. . .

3) sentenza esecutiva per legge. . __ fein e A

In rito ammettersi prova per interpello del legale rappresen-_.... ..

tante p.t. della_societd convenuta sulle. Rposizioni sub _ @ .

ey Sy TR Y N R




a-b-c-della narrativa,che qui si abbiano per integralmente
richiamate e trascritte, érecedute dalle parole" se vero
che".All’occorrenza prova per testi sgenza inversione dell’o-
nere della prova, sulle medesime posizioni con i sign.ri Tan-
gredi Gianfranco, Abena Egidio, Imperiale Cosimo, Nobile
Francesco, Noia Giovanni, Generali Aldo, Pacente Antonio,
Strada Gustavo, D’Amuri Arcangelo. Ordinarsi a carico della
convenuta l’'esibizione dei libri paga,matricola e presenze
giornaliere operai ed agenti di movimento. Ogni ulteriore
mezzo istruttorio espressamente riservato.
Si; deposita: conteggio analitico; prospetti paga; ricorso
ge;archico; copia CCNL del 23/7/1976 e 1980 sulla retribuzio-
ne;settore autoferrotranvieri. Ogni ulteriore documentazione
espressamente riservata.
Taranto 1li 18/4/1996 Dott.Proc. A|Ji\Phssiatore

IL PRETORE DI TARANTO
letto il ricorso che precede, ritenuta la propria competenza,

FISSA

l’udienza innanzi a sé nella sede della sezione lavoro 1l'u-
dienza di discussione del l{[ ¢ /q a’ ore 10,00, invitando le
pafti a comparire personalmente.
quina che copia del ricorso e pedissequo decreto da notifi-
carsi alla convenuta nel termine di giorni dieci dal presente

decreto a cura del ricorrente.

Tar:anto 1i Z&[ r? / q CJ Ubi Il Pretore
ot . M. F1JCHETY]

Con 119 4%
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Relata di notifica
Ad istanza del Dott. Proc. A. Maurizio Passiatore, procuratore
dei ricorrenti in atti, io sottoscritto Assistente Unep addet-
to alla Corte di Appello Distaccata di Taranto, ho notificato
copia separata e conforme dell'antescritto atto per legale

scienza, a:

A.M.A.T. in persona del suo legale rappresentente p.t., cor-

rente in Taranto via,Cesare Battisti n. 657, mediante|congegn

a mani J[
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PRETURA CIRCONDARIALE DI TARANTO
SEZIONE LAVORO

Ricorso di lavoro

pér 1l Sig. FRACCASCIA EUGENIO, nato il 20/10/1952, eletti-
vamente domiciliato in Taranto Viale Virgilio 123 ( studio
avv. Pierfranco Asciano), presso e nello studio del
Dott.Proc. A. Maurizio  Passiatore che lo rappresenta e
difende,giusta mandato a margine del presente atto

Contro
Azienda Municipalizzata Autotrasporti-Taranto in persona del
s;o legale rappresentante p.t.,corrente in Taranto alla via
Cesare Battisti n.637.
A;- Il ricorrente & dipendente A.M.A.T. con la qualifica di
cénducente di linea, matricola 140998.

B?- Nel periodo dal 1983 al 1991 gli venne richiesto dalla

I
]

cénvenuta di prestare la propria opera in giorno destinato

d;l turno al riposo settimanale, a causa della cronica caren-
; i

zé di personale.

Lé soppressione del riposo ha comportato la prestazione lavo-

r#tiva ininterrotta per la settimana successiva, andando co-

nﬁnque oltre i sei giorni di prestazione e senza godimento
del riposo compensativo .
La soppressione del riposo settimanale & avvenuta nella

misura che si rileva dai prospetti paga e dal conteggio ana-

litico che costituisce parte integrante del ricorso e che si

\ORE

P T
W' Aztaeg 3 raan-esentarmi e
i in pani fase 2 gra
ﬁr\ dol nrocontp ";"'1;7.50‘ ir

taatls s ssaceiug i pepenrin.
f r V- "1 - 2ntuala
¥ i i anns
E £ Taracy
ettt e -y tanvy
|

i nn.-,,:.‘, ..1.:'..,',-:.
| . . 1

L anli ~se . o
;8 voegy
sdomicrtin gl Vo gtading

Tokduro 1/ /Qq,

]




notifica unitamente ad esso.
C - Il trattamento retributivo praticato dalla convenuta per
il lavoro prestato nel giorno destinato al riposo e consisti-
to ‘solo nella corresponsione della retribuzione giornaliera
con. la maggiorazione prevista per lo straordinario festivo
(20%) dall’art.16 e 17 CCNL del 23/7/1976 e succ.modifiche.
Invero la contrattazione collettiva,o altra forma
normativa anche unilaterale,non stabilisce in via preventiva
alcun tipo di risarcimento,sia in forma specifica,sia in for-
ma economica sostitutiva, per il mancato riposo periodico.
qu il presente ricorso, pertanto, si iptende _ r;-
chiedere il risarcimento derivante a tale titolo.
D -_Con ricorso gerarchico del 10/12/1991 il_ricorrente inti-
mava il risarcimento per i riposi non goduti in costanza di
rapporto di lavoro, interruttivo della ordinaria prescrizione
decennale (cfr.sentenze Cass.Sez.Lavoro n.5015 del 27/4/1992
e n. 5465 del 8/5/15952).
DIRITTO

La materia del riposo settimanale ha trovato una sua pre-
visione legislativa precisa ed imperativa,data 1l’importanza
che essa riveste al fine di garantire l’'equilibrio psico-fi-
sico del lavoratore e lo sviluppo di una adeguata vita di re-
lazione ed affettiva.

In primo luogo viene la norma immediatamente precettiva

dell’art.36 della Costituzione, la gquale sancisce il diritto



indisponibile, assoluto ed irrinunciabile del lavoratore al
godimento di un giorno di riposo ogni sette giorni lavorati-
vi.

"3 Oltre a tale norma, vige per tutto il settore la legge
224/2/1334 n.370 sul riposo domenicale o settimanale, valida
sia per gli agenti addetti al trasporto tranviario, ovvero a
quello filoviario ed automobilistico extraurbano.

Quest’'ultima categoria ha,sul punto,una tutela rinforzata“
a causa della maggiore pericolosita presunta del logorio psi-
cofisico causato dalla violazione delle norme sull’alternanza
tra lavoro e riposo: ogni settimana & dovuto un_riposo di

_ventiquattro ore consecutive per complessivi 32 riposi annua-
1i. La normativa prevede,altresi,che per l'attivita di tra-
sporto di persone, sia possibile la deroga al riposo in giorno ...
di domenica e che lo stesso sia attuate mediante turni tra il
personale (n.12-Tabella 3 - D.M. 22/6/1935).

La violazione dell’effettivo godimento del riposo & san-
zionata .all’art.27 con l’ammenda, mentre per quanto riguarda
gli addetti alle linee -extraurbane, vige, altresi, la tutela
della legge n.138 del 14/2/1958, la quale prevede all'art.l4
non solo un’ulteriore ammenda,ma,ma altresi,la possibilita di
declaratoria di decadenza dalla concessione a carico delle a-
ziende inadempienti.

DANNO E SUA QUANTIFICAZIONE

Stabilito l’ambito normativo che prevede tassativamente 1’ob-




bligo del riposo settimanale, si appalesa la violazione della
norma imperativa.

Il fatto illecito consiste nel non aver predisposto
una organizzazione aziendale di mezzi e persone, tale da poter
effettuare 1l servizio affidato, nel completo rispetto dei
diritti dei lavoratori.

Il non aver agito conformemente a tale obbligo ha causato la
richiesta di prestazioni aggiuntive al lavoratore il
quale,nell’interesse dell’azienda e su richiesta espressa
della stessa,non ha potuto godere del riposo,sacrificando il
recupero delle proprie energie e continuando,con sicuro danno
alla salute,a prestare la propria opera per il turno. succes-.

#ivo. - . ... -

NATURA DEL DANN

——— SEPREN = " L S S P : FEEY i Stk % i

Trattasi di danno determinatosi nella esecuzione del contrat-
to di lavoro,in relazione all’'organizzazione dell’impresa.
L'offesa all’ordinamento ed ai diritti del singolo & duplice:
- la violazione delle norme generali e speciali a tutela del-
la sicurezza,dell’igiene e della salute del lavoratore (ol-
tre che dei terzi trasportati),in relazione alla prestazione
aggiuntiva,che,oltre alla giornata specifica del riposo lavo-
rato,ricollega due o pilu turni tra loro,senza alcun interval-
lo dedicato al riposo;

- la violazione della norma costituzionale art.36, posta a tu-

tela anche dello svolgimento normale delle relazioni familia-



ri e sociali.

Le suddette violazioni portano entrambe al diritto di risar-

cimento.

Nemmeno & configurabile in subiecto casu alcuna ipotesi di
concorso nella causazione dell'evento dannoso in capo al la-
voratore, poiché spetta all’imprenditore in via esclusiva -la
responsabilita per l'organizzazione del lavoro,in modo da non
ledere i diritti dei:lavoratori. . ..
che vede il datore responsabile di ogni altra norma imperati- -
~va,posta.a difesa della salute e dell’igiene del lavoro,indi-
_pendentemente dal comportamento di rifiuto del lavoratore.
LA QUANTIFICAZIONE DEL DANNO [ =

La giurisprudenza ha elaborato un criterio equitati-
vo per risarcire il .danno de quo: per ogni giornata di riposo
soppresso ha imposto un risarcimento pari al valore di un
giorno di .retribuzione,ovvero la retribuzione mensile divisa
per 26, sicché compete a tale titolo al ricorrente la somma
di £.374.055= ( ex plurimis: Pretura di Nilano del
4/12/1984:Casoni ed altri C/ Atinom s.p.a.; Pretura MNilano
del 30/3/1390-Pret.Santosuosso-Gambarin ed altri C/ A.T.M.;
Fretura Milano del 9/6/1987-Pret.Bonatavicola-Aquafresca ed

altri C/ A.T.M,confermata con sentenza n.533 del 24/1/1990



‘ne, eccezione e conclusione,

del Tribunale di Milano;Pretura Milano del 22/6/1383-Bosio ed
Altri C/Atinom;Pretura Milano del 16/4/1984-Mistrorigo ed al-
tri C/ Atinom s.p.a.,confermate dalla sentenza n.S510 del
30/1/1985 del Tribunale di Milano;Sentenza C(ass.Sez.lavoro
n. 5015 del 27/4/1992 Agesp C/ Ferrari ed altri;sentenza
Cass. Sez. Lavoro n.5465 del 8/5/1992)..

Tutto cid premesso, i ricorrenti ut sopra rappresentati e di-
fesi, rassegnano le seguenti

_ CONCLUSIONI

Voglia 1'Ill.mo Pretore adito,reietta ogni avversa deduzio-

1) premessa__ogni opportuna —declaratoria in.  ordine _ al

diritto al risarcimento del danno, condannare la societa re-

sistente a pagare in_favore del ricorrente a titolo di manca-. .

to godimento dei riposi settimanali nel periodo 1983 - 1991,

usufruiti in wmisura inferiore ai 52 annuall e non recuperati,

la complessiva somma di _£. 374.055=, cowe dall’allegato con-
teggio analitico, o_in _guella a _meglio _vista, 1l tutto oltre

rivalutazione monetaria ed interessi legali sul capitale ri-

valutato;

2) vittoria di_spese e compensi di causa da distrarsi in_ fa-
vore del sottoscritto procuratore antistatario;

3) sentenza esecutiva per legge.

tante p.t. della_societa convenuta sulle posizioni sub

legale rappresen- _ _



a-b-c-della narrativa,che qui si abbiano per integralmente
richiamate e trascritte, precedute dalle parole" se vero
che". All’occorrenza prova per testi. senza inversione dell’'o-
nere della prova, sulle medesime posizioni con i sign.ri Tan-
gredi Gianfranco, Abena Egidio, Imperiale Cosimo, Nobile
Francesco, Noia Giovanni, Generali Aldo, Facente Antonio,
Strada Gustavo, D’Amuri Arcangelo. Ordinarsi a carico della
convenuta l'esibizione dei libri paga,matricola e presenze
giornaliere operai ed agenti di movimento. Ogni wulteriore
mezzo istruttorio espressamente riservato.
Sié deposita: conteggio analitico; prospetti paga; ricorso
ge;archico; copia CCNL del 23/7/1976 e 1980 sulla retribuzio-
ne settore autoferrotranvieri. Ogni ulteriore documentazione
espressamente riservata.
Taranto 1li 18/74/1996 Dott. Proc. .fPassiatore

IL PRETORE DI TARANTO
letto il ricorso che precede, ritenuta la propria competenza,

FISSA

l’udienza innanzi a sé nella sede della sezione lavoro 1'u-

Z/q:e_ ore 10,00, invitando le

parti a comparire personalmente.

dienza di discussione del (l

Ordina che copia del ricorso e pedissequo decreto da notifi-
carsi alla convenuta nel termine di giorni dieci dal presente

decreto a cura del ricorrente.

raranta 1 13[5 14 £, 11 pretore
| n. Fuese 77
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Relata di notifica

Ad istanza del Dott. Proc. A. Maurizio Passiatore, procuratore
dei ricorrenti in atti, io sottoscritto Assistente Unep addet-
to alla Corte di Appello Distaccata di Taranto, ho notificato
copia separata e conforme dell'antescritto atto per legale

scienza, a:

A.M.A.T. in persona del suo legale rappresentente p.t., cor-

rente in Taranto via

re Battisti n. 657, mediante corsegng



