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OGGETTO DELLA PROPOSTA

SITUAZIONI VERTENZA EX AMMINISTRATORI: MODIFICAZIONI ALLA
DELIBERAZIONE DEL CDA N°66 DEL 29/09/2010.

Ufficio proponente:

ALLEGATI/NOTE (in copia):

1) Delibera del Consiglio di Amministrazione dell’AMAT S.p.A. n°66 del 29/09/2010;
2) Nota dell’Avv. Decorato del 01/10/2010, ns. prot. 18491;

3) Nota dell’Avv. Decorato del 22/10/2010, ns. prot. 19500;

4) Nota dell’Avv. Decorato del 27/10/2010, ns. prot. 19744,

5) Nota del Presidente AMAT del 12/11/2010, ns. prot. 20850;

6) E-mail del 12/11/2010 dell’avvocato Massimo Moretti.

IL CONSIGLIO DI AMMINISTRAZIONE
Premesso che:
- Con deliberazione del 21/09/2006 I|'‘Assemblea Ordinaria della societa AMAT S.p.A.
decideva:
1) la revoca del Consiglio di Amministrazione dell’AMAT allora in carica, composto dai
signori:

Dott. Saverio Creazzo - Presidente;
Sig.ra Marina Riberti — Vice Presidente;
Dott. Giuseppe Bianco — Componente;
Sig. Antonio Citrea — Componente;
Sig. Antonio Ranucci — Componente;
Dott. Ugo Troncone — Componente.

2) la riduzione a 3 del numero dei componenti il Consiglio di Amministrazione dell’
AMAT;

3) la nomina dei nuovi componenti del Consiglio di Amministrazione nelle persone di:
= Ing. Giuseppe Casatello - Presidente;
= Dott. Vito Santoro - Vice Presidente;
= Avv.to Giulio Picaro - Componente.
Con atto di citazione ex D. Lgs. 5/2003, notificato in data 12/05/2008, i signori: Saverio
Creazzo, Antonio Citrea, Antonio Ranucci e Marina Riberti, rappresentati dall’Avv. Rocco

Suma, convenivano I'’AMAT S.p.A. innanzi al Tribunale civile di Taranto chiedendo che




fosse dichiarata l'illegittimita e la mancanza di giusta causa del provvedimento di revoca
dell’incarico di componenti il Consiglio di amministrazione, con conseguente condanna
dei convenuti a risarcire:

1) il danno subito dagli attori, costituito dal mancato pagamento dei compensi che
sarebbero maturati dal provvedimento di revoca sino alla scadenza naturale del
mandato, il tutto stabilito nell'importo di € 65.296,96 ciascuno per i signori Antonio
Citrea e Antonio Ranucci e di € 59.175,37 per i signori: dott. Saverio Creazzo e sig.ra
Marina Riberti;

2) il danno da lesione all'immagine professionale nella misura di € 60.000,00;

3) la svalutazione monetaria, gli interessi legali e le spese di giudizio.

- Con nota del 30/06/2008, ns. prot. 13219, I'Azienda incaricava I'Avv. Bruno Decorato di
rappresentare I’AMAT S.p.A. nel menzionato giudizio promosso dall’Avv. Suma nell‘interesse
dei sopra citati ex amministratori;

- Con nota del 09/10/2009 I'Avv. Decorato comunicava che il Giudice Relatore, dott. Vella,
con provvedimento emesso in data 14/02/2009:

a) fissava l'udienza collegiale di discussione per il giorno 01/10/2010;
b) rigettava la richiesta di ammissione di prova orale articolata dalle parti;

c) invitava le parti a comparire personalmente alla detta udienza per l'interrogatorio

libero ed il tentativo di conciliazione della lite.

- Con deliberazione n°® 66 del 29/09/2010 il Consiglio di Amministrazione dell’AMAT S.p.A, in
vista della citata udienza collegiale del 01/10/2010, autorizzava il Presidente del C.d.A. a
rappresentare al Tribunale la disponibilita della Societa ad accettare una definizione
transattiva, senza accoglimento della domanda e unicamente per evitare |'alea del giudizio,
che comportasse il versamento, da parte della Societa ed in favore degli attori, di una
somma pari al 50% delle indennitda maturate dalla data di revoca (settembre 2006)
all’ottobre 2007, data in cui, per legge, il C.d.A. sarebbe stato comunque dichiarato
decaduto per legge, in ragione dell’obbligo introdotto dalla L. 296/96 (e successivo D.P.C.M.

182/2007) di ridurre il numero dei consiglieri.

CONSIDERATO CHE:

- nel corso dell’'udienza del 01/10/2010 il Collegio giudicante differiva la causa all‘udienza del
06/05/2011 in quanto il difensore degli attori, a fronte della proposta transattiva formulata
dal legale della Societa, chiedeva di poter conferire con i propri clienti, specificando nel
verbale d’udienza che il 50% delle indennita avrebbe dovuto essere rapportato alla carica
ricoperta da ognuno degli attori nel periodo in questione e che, comunque, ove i suoi
assistiti avessero accettato la proposta formulata dall’Azienda, quest’ultima avrebbe dovuto
concorrere al pagamento delle spese di lite;

- il giorno 22/10/2010 I’Avv. Suma, nell'interesse del sig. A. Ranucci, trasmetteva al legale
aziendale una riservata personale contenente osservazioni in merito alla proposta

transattiva formulata dalllAMAT S.p.A. e una controproposta da accettare



incondizionatamente entro il giorno 05/11/2010 per definire la controversia;

- il giorno 27/10/2010 il citato legale di controparte, nell'interesse dei signori: Antonio
Ranucci, Antonio Citrea, Saverio Creazzo e Marina Riberti, trasmetteva all’Avv. Decorato n°®
4 riservate personali contenenti osservazioni in merito alla proposta transattiva formulata
dall’AMAT S.p.A. ed altrettante controproposte, ribadendo che per il sig. A. Ranucci la
controfferta sarebbe stata valida sino al giorno 05/11/2010, mentre per i restanti attori il
termine per |'accettazione era fissato al giorno 25/11/2010;

RILEVATO CHE:

- nel corso della seduta del 05/11/2010 il Consiglio di Amministrazione dell’AMAT S.p.A.,
investito dell’'esame delle richieste fatte pervenire dall’Avv. Suma, prendeva atto che nelle
citate missive il legale di controparte fissava dei termini perentori per l'eventuale
accettazione delle proposte, ovvero il giorno 05/11/2010 per il sig. Ranucci ed il giorno
25/11/2010 per i restanti ricorrenti e, considerato che gli importi richiesti a composizione
della vertenza risultavano essere superiori, anche con riferimento al periodo da considerare
per il calcolo della somma da versare a saldo e stralcio di ogni pretesa, a quelli stabiliti dalla
Societa nella deliberazione n°® 66 del 29/09/2010, decideva di non aderire alla
controproposta transattiva formulata dall’Avv. Rocco Suma per conto dei suoi assistiti
Creazzo, Citrea, Ranucci e Riberti e confermava la proposta aziendale nei termini e nelle
cifre sopra indicate, precisando ulteriormente che tale proposta sarebbe stata valida solo in

caso di accettazione da parte di tutti e quattro i ricorrenti e con conseguente estinzione del

giudizio;
- con nota del 12/11/2010, prot. 20850 il Presidente dellAMAT rendeva edotto il legale
aziendale delle decisioni assunte il 05/11/2010 dal Consiglio di Amministrazione

confermando la proposta aziendale di cui al punto precedente, ma subordinandola
all’accettazione da parte di tutti e quattro i ricorrenti, nonché al definitivo abbandono del

giudizio con compensazione di spese;
— Visti gli atti allegati alla presente deliberazione;
— Visto il codice civile e lo Statuto della Societa;

— A voti

DELIBERA
1) Di subordinare l'efficacia della proposta transattiva di cui alla precedente deliberazione del
C.d.A. n® 66 del 29/09/2010 all’accettazione da parte di tutti e quattro i ricorrenti
(Creazzo, Citrea, Ranucci e Riberti);
2) Di prendere atto della nota del Presidente del C.d.A. del 12/11/2010, ns. prot. 20850, con
la quale & stata comunicata al legale aziendale la decisione del C.d.A. di subordinare

I'efficacia dell’offerta transattiva all’accettazione della stessa da parte di tutti e quattro i

sopra menzionati ricorrenti, come concordato nella seduta del C.d.A. dello scorso
05/11/2010.
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OGGETTO DELLA PROPOSTA

SITUAZIONI VERTENZA EX AMMINISTRATORI: MODIFICAZIONI ALLA
DELIBERAZIONE DEL CDA N°66 DEL 29/09/2010.

Ufficio proponente:
ALLEGATI/NOTE (in copia):

1) Delibera del Consiglio di Amministrazione dell’AMAT S.p.A. n°66 del 29/09/2010;
2) Nota dell’Avv. Decorato del 01/10/2010, ns. prot. 18491;

3) Nota dell’Avv. Decorato del 22/10/2010, ns. prot. 19500;

4) Nota dell’Avv. Decorato del 27/10/2010, ns. prot. 19744;

5) Nota del Presidente AMAT del 12/11/2010, ns. prot. 20850;

IL CONSIGLIO DI AMMINISTRAZIONE

Premesso che:
- Con deliberazione del 21/09/2006 I|'‘Assemblea Ordinaria della societa AMAT S.p.A.

decideva:
1) la revoca del Consiglio di Amministrazione dell’AMAT allora in carica, composto dai

signori:

Dott. Saverio Creazzo — Presidente;
Sig.ra Marina Riberti - Vice Presidente;
Dott. Giuseppe Bianco - Componente;
Sig. Antonio Citrea - Componente;
Sig. Antonio Ranucci - Componente;
Dott. Ugo Troncone — Componente.

2) la riduzione a 3 del numero dei componenti il Consiglio di Amministrazione dell’

AMAT;

3) la nomina dei nuovi componenti del Consiglio di Amministrazione nelle persone di:

= Ing. Giuseppe Casatello - Presidente;
= Dott. Vito Santoro - Vice Presidente;
= Avv.to Giulio Picaro - Componente.

Con atto di citazione ex D. Lgs. 5/2003, notificato in data 12/05/2008, i signori: Saverio
Creazzo, Antonio Citrea, Antonio Ranucci e Marina Riberti, rappresentati dall’Avv. Rocco

Suma, convenivano I'AMAT S.p.A. innanzi al Tribunale civile di Taranto chiedendo che




fosse dichiarata l'illegittimita e la mancanza di giusta causa del provvedimento di revoca
dell‘incarico di componenti il Consiglio di amministrazione, con conseguente condanna
dei convenuti a risarcire:

1) il danno subito dagli attori, costituito dal mancato pagamento dei compensi che
sarebbero maturati dal provvedimento di revoca sino alla scadenza naturale del
mandato, il tutto stabilito nellimporto di € 65.296,96 ciascuno per i signori Antonio
Citrea e Antonio Ranucci e di € 59.175,37 per i signori: dott. Saverio Creazzo e sig.ra
Marina Riberti;

2) il danno da lesione all'immagine professionale nella misura di € 60.000,00;

3) la svalutazione monetaria, gli interessi legali e le spese di giudizio.

Con nota del 30/06/2008, ns. prot. 13219, I’Azienda incaricava I'’Avv. Bruno Decorato di
rappresentare I’AMAT S.p.A. nel menzionato giudizio promosso dall’Avv. Suma nell'interesse
dei sopra citati ex amministratori;
Con nota del 09/10/2009 I'Avv. Decorato comunicava che il Giudice Relatore, dott. Vella,
con provvedimento emesso in data 14/02/2009:

a) fissava l'udienza collegiale di discussione per il giorno 01/10/2010;

b) rigettava la richiesta di ammissione di prova orale articolata dalle parti;

c) invitava le parti a comparire personalmente alla detta udienza per linterrogatorio

libero ed il tentativo di conciliazione della lite.

Con deliberazione n® 66 del 29/09/2010 il Consiglio di Amministrazione dell’AMAT S.p.A, in
vista della citata udienza collegiale del 01/10/2010, autorizzava il Presidente del C.d.A. a
rappresentare al Tribunale la disponibilita della Societa ad accettare una definizione
transattiva, senza accoglimento della domanda e unicamente per evitare |‘alea del giudizio,
che comportasse il versamento, da parte della Societa ed in favore degli attori, di una
somma pari al 50% delle indennita maturate dalla data di revoca (settembre 2006)
all’'ottobre 2007, data in cui, per legge, il C.d.A. sarebbe stato comunque dichiarato
decaduto per legge, in ragione dell’obbligo introdotto dalla L. 296/96 (e successivo D.P.C.M.

182/2007) di ridurre il numero dei consiglieri.

CONSIDERATO CHE:

nel corso dell'udienza del 01/10/2010 il Collegio giudicante differiva la causa all’'udienza del
06/05/2011 in quanto il difensore degli attori, a fronte della proposta transattiva formulata
dal legale della Societa, chiedeva di poter conferire con i propri clienti, specificando nel
verbale d’udienza che il 50% delle indennita avrebbe dovuto essere rapportato alla carica
ricoperta da ognuno degli attori nel periodo in questione e che, comunque, ove i suoi
assistiti avessero accettato la proposta formulata dall’Azienda, quest’ultima avrebbe dovuto
concorrere al pagamento delle spese di lite;

il giorno 22/10/2010 I'Avv. Suma, nellinteresse del sig. A. Ranucci, trasmetteva al legale
aziendale una riservata personale contenente osservazioni in merito alla proposta

transattiva formulata dallAMAT S.p.A. e una controproposta da accettare



incondizionatamente entro il giorno 05/11/2010 per definire la controversia;

- il giorno 27/10/2010 il citato legale di controparte, nell’interesse dei signori: Antonio
Ranucci, Antonio Citrea, Saverio Creazzo e Marina Riberti, trasmetteva all’Avv. Decorato n®
4 riservate personali contenenti osservazioni in merito alla proposta transattiva formulata
dall’AMAT S.p.A. ed altrettante controproposte, ribadendo che per il sig. A. Ranucci la
controfferta sarebbe stata valida sino al giorno 05/11/2010, mentre per i restanti attori il
termine per l'accettazione era fissato al giorno 25/11/2010;

RILEVATO CHE:

- nel corso della seduta del 05/11/2010 il Consiglio di Amministrazione dell’AMAT S.p.A.,
investito dell'esame delle richieste fatte pervenire dall’Avv. Suma, prendeva atto che nelle
citate missive il legale di controparte fissava dei termini perentori per |’eventuale
accettazione delle proposte, ovvero il giorno 05/11/2010 per il sig. Ranucci ed il giorno
25/11/2010 per i restanti ricorrenti e, considerato che gli importi richiesti a composizione
della vertenza risultavano essere superiori, anche con riferimento al periodo da considerare
per il calcolo della somma da versare a saldo e stralcio di ogni pretesa, a quelli stabiliti dalla
Societa nella deliberazione n° 66 del 29/09/2010, decideva di non aderire alla
controproposta transattiva formulata dall’Avv. Rocco Suma per conto dei suoi assistiti
Creazzo, Citrea, Ranucci e Riberti e confermava la proposta aziendale nei termini e nelle
cifre sopra indicate, precisando ulteriormente che tale proposta sarebbe stata valida solo in

caso di accettazione da parte di tutti e quattro i ricorrenti e con conseguente estinzione del

giudizio;
- con nota del 12/11/2010, prot. 20850 il Presidente dell’AMAT rendeva edotto il legale
aziendale delle decisioni assunte il 05/11/2010 dal Consiglio di Amministrazione

confermando la proposta aziendale di cui al punto precedente, ma subordinandola
all’accettazione da parte di tutti e quattro i ricorrenti, nonché al definitivo abbandono del
giudizio con compensazione di spese;

— Visti gli atti allegati alla presente deliberazione,

— Visto il codice civile e lo Statuto della Societa;

— A voti

DELIBERA
1) Di subordinare |'efficacia della proposta transattiva di cui alla precedente deliberazione del
C.d.A. n°® 66 del 29/09/2010 all’accettazione da parte di tutti e quattro i ricorrenti
(Creazzo, Citrea, Ranucci e Riberti);
2) Di prendere atto della nota del Presidente del C.d.A. del 12/11/2010, ns. prot. 20850, con
la quale & stata comunicata al legale aziendale la decisione del C.d.A. di subordinare
I'efficacia dell’offerta transattiva all’accettazione della stessa da parte di tutti e quattro i

sopra menzionati ricorrenti, come concordato nella seduta del C.d.A. dello scorso
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N° 66 del Registro

DELIBERAZIONE DEL CONSIGLIO DI AMMINISTRAZIONE

n° 66 del 29/09/2010

OGGETTO

CORSO DEGLI EX AMMINISTRATORI DELL’AMAT: Doft. SAVERIO

REAZIO, Slg ANTONIO CITREA, Sig. ANTONIO RANUCCI, Sig.ra
ARINA RIBERTI e Doft. GIUSEPPE BIANCO AVVERSO LA REVOCA
EL MANDATO. DETERMINAZIONI.

;:mno duemiladieci, il giorno 29 (venfinove] del mese di Settembre,

le ore 17:00, in Taranto e nella sede della Societd, si & riunito in seduta

‘ordinaria, previo avviso di convocazione, il Consiglio di Amministrazione

i '_';ﬁelle persone dei Signori:

1) Dott. Francesco Walter POGGI Presidente
2) Avv. Cosima llaria BUONOCORE Vice Presidente
--__:3) Avv. Massimo . MORETTI Componente g

Si'{plge le funzioni di Segretario del Consiglio I'Ilng. Giovanni
MQTichecchia.

1 E_’.;residen’re, constatato i numero legale degli intervenuti, dichiara

e



IL CONSIGLIO DI AMMINISTRAZIONE
PREMESSO CHE:

— Cen deliberazione del 15/11/2005 I'Assemblea Ordinaria della societd AMAT S.p.A. decideva la revoca del
precedenie organo amministrativo e la nomina dei nuovi componenti del Consiglio di Amministrazione, nelie
persone di:

=  Sig. Enzo Manco - Presidente;

=  Dott, Saverio Creazzo ~ Vice Presidente;
»  Dott.ssa Marina Riberti—- Componente

- Avv.to Donato Salinar - Componente;

. Dott. Pietro Lospinuso'- Componente:

- Con deliberazione del 14/02/2006 I'Assembiea Ordinaria della societd AMAT S.p.A., a seguito della mancata
accettazione della nomina da parte dell' Avv.to Donato Salinari e del Dott, Pietro Lospinuso, disponeva:

1) lo nomina del dott. Giuseppe Bianco in sostituzione di uno del componenti rinunciatari, precedentemente
. cooptato dal Consiglio di Amministrazione, con propria deliberazione n°1 del 16/01/2006, ai sensi dell'art. 21,
comma 4, dello Statuto Sociale e dell'art. 2386 del c.c.:

2) Il'elevazione a 7 del numero dei componenti i Consiglio di Amministrazione AMAT Sp.A,;

3) la nomina, quali componenti il Consiglio di Amministrazione del’ AMAT S.p.A., dei signori doit. Ugo Troncone,
Antonio Ranucci ed Antonio Citreq, considerato che essi figuravano ¥ra | precedenfi amministratori revocati con
deliberazione del 15/11/2005 i quali, nel carso di tale seduta, votarono a favore della ratifica di un atte di intesa
softoscritto in dala 10/11/2005 tra Sindaco di Taranto e Presidente del' AMAT S.p.A., finalizato, tra I'dltro, @
rinegoziare le compensazioni previste dal vigente contratio di servizio in favore della Societd:

—  Con deliberazione n° 42 del 21/08/2004, adottata dal Consiglio di Amminisirazione pochi glornl depo it decesso del
Presidente Sig. Enzo Manco, avvenuto il 13/08/2006, si nominava il dott. Saverio Creazzo Presidenie del Consiglio di
Amministrazione fino al provvedimento di nomina del nuovo Presidente da parte dell' Assemblea della Societd;

—  Con deliberazione del 21/09/2006.I'Assemblea Ordinaria della societdl AMAT S.p.A. decideva:

1) larevoca dalla carica di componenti del Consiglio di Amministrazione dell' AMAT dei signori;
s Doftt. Saverio Creazzo - Presidente;
»  Sig.ra Marina Riberti — Vice Presidente;
»  Dofi. Giuseppe Bianco - Componente;
«  Sig. Antonio Citrea ~ Componente;
=  Sig. Antonio Ranucci- Componente:;
*  Dotl. Ugo Troncone - Componente.

2) la nomina dei nuovi componenti del Consiglio ¢i Amminisirazione nelle persone di:
= Ing. Giuseppe Casatello — Presidente;
- Dott. Vito Santero — Vice Presidente;
*  Awv.io Givlio Picaro ~ Camponente.

3} la riduzione a 3 del numero dei componenti il Consiglio di Amministrazione deli’ AMAT;

- Con atto di citazione ex arlt. 2377 e 2378, notificato il 17/10/2006 dall'avvocato Luigi Cucinato, i signori: Saverio Creazzo,
Antonio Ranucci, Marina Riberli e Giuseppe Bianco, convenivano I'AMAT S.p.A. Innang al Tribuncle clvile di Taranto
chiedendo che:

a] fosse dichiorata Fillegittimitd e, quindi, disposto |'annullamento della deliberazione dell’ Assemblea dell' AMAT del
21/09/2006;

b] fossero onnullate tutte le decisioni assunte dall'Assembiea del’AMAT del 21/09/2006, in particolare il
provvedimento di revoca dell'incarico di componenti il Consiglic di amministrazione dei ricorrenti:

€] I'AMAT 5.p.A. fosse condannata al pagamento delle spese di giudizio in favore dei convenuti;

- Con provvedimento di rigetto dell'istanza cautelare emesso dal giudice designato, dot. Attanasio, in data 03/11/2006 i
ricorendi nofificavane all'Azienda if predetio atfo di citazione con la fissazione del'udienza di comparizione prevista per
il giormo 05/12/2006; . :

- Con deliberazione del 15/11/2006 n° 60 I'allora Consiglio di Amministrazione deliberava di conferire incarico all'
avvocato Eugenio Scagliusi del foro di Bari per la difesa in giudizio dell’ AMAT Sp.A.;

- Con aidinanza depositata il 27/02/2008 il Tribunale di Taranio dichiarava I'estinzione de! giudizo, in virit del mancato




rispetto, da parte degli attori rappresentafi dall'avvocate Cecinate, dei termini di fissozione deli'udienza di decisione,
disponendo !a compensazione delle spese di lite in ragione della particelaritd della questione di diritto processuale
trattata e deill'atteggiamento processuale degli atiori;

Con atio di citazione ex D.Lgs. 5/2003, notificato in date 12/05/2008, | signori: Saverio Creazzo, Antonio Citrea, Antonio
Ranucci e Marina Riberti, rappresentati dall'avvocato Rocco Suma, convenivano I' AMAT $.p.A. innanzi al Tribunale civile
di Taranto chiedendo che fosse dichiarata l'illegittimita e la mancanza di giusta causa del provvedimento di revoca
dell'incarico di componenti il Consiglio di amministrazione, con conseguente condanna dei convenuti a:

1} risarcire I danno subito dagll attori, costituifo dal mancato pagamente dei compensi che sarebbere maturati dal
provvedimento di revoca sino alla scadenza naturale del mandato, il tutte stabilito nell'importo di € 65.294,96
ciascuno per i signori Anfonio Citrea e Antonio Ranucci e di € 59.175,37 per i signori: dott. Saverio Creazzo e sig.ra
Marina Riberti;

2) il donno da lesione all'immagine professionale nella misura di € 60.000,00;
3} svalutazione monetaria, degli interessi legali e spese di giudizio.

Con nota de! 30/06/2008, ns. prot. 13219, I'Azienda incaricava I'avvocato Bruno Decorato dirappresentare ' AMAT S.p.A.
nel menzionato giudizio promosso dall' Avvocato Suma nell'interesse def sopra citali ex amministratori:

Con nota del 09/10/2009 il legale Aziendale, Avv. Bruno Decorafo, comunicava che il Giudice Relatore, dofl. Velia, con
provvedimento emesso in data 14/02/2009:

a) fissava l'udienza collegiale di discussione per il giorno D1/10/2010;
b) rigettava la richiesta di ammissione di prova orale articolata dalle parti;

C) invitava le parti a comparire personalmente alla defta udienza per I'intetrogatorio libero ed il tentativo di
conciliazione della lite;

Con afto di citadone ex D.lgs. 5/2003 nofificato in data  17/06/2010, il dott, Giuseppe Bianco, rappresentato
dall'avvocato Luigi Cecinato, analogamente a quanto posto precedentemente in essere dagli alti componenti #
C.d.A., conveniva I'AMAT $.p.A. innanzi al Tribunale civlle di Taranto chiedendo che fosse dichiarata 'illegittimita e la
mancanza di givsta causa del provvedimento di revoca dell'incarico di componente il Consiglio di amministrazione,
con conseguente condanna dei convenut! a risarcire:

1] i donne subito dall'attore, cosfitulto dal mancato pagamento del compens! che sarebberc maturati dal
provvedimento di revoca sino alla scadenza naturale del mandato, il tutto stabilito nell'importo di € 42.851,00;

2] ildanno da lesione all'immagine professionale nella misura di € 9.145,00;

3] la svalulazione monetaria, gli interessi iegali e spese di giudizio.

RITENUTO CHE:

relativamente alla posizione degli ex consiglieri Crearzo, Citrea, Ranucci e Riberti, occorre oftemperare alie prescriziont
imposte dal Giudice Relatore, doft. Pietro Vella, nel decrelo di fissazione dell'udienza collegiale, valutando la
possibilita di offtire, all'udienza del prossimo 1° oftobre 2010, una congrua seluzione conciliafiva nel givdizio aziongto
dai medesimi ex consiglieri, anche alle scopo di ridure I'esborse economico in caso di soccombenza;

relativamente alla posizione per I'ex consigliere Blanco, il ricorso & articolato in modo analoge a quello dedli alti ex
consiglieri, ma ['iter processuale & appena iniziato e non & stata ancora fissata l'udienza collegiale di discussione nella
-quale si pud dar luogo al tentafive di conciliazione. Cid non toglie, si ritiene, che una I'eventuale ricerca di una
possibile via transatliva non possa essere esperita prima di giungere all'udienza collegiale.

- CONSIDERATC CHE:

con sentenza depositata il 05/06/2009 e nohflcala 11 06/06/200%, il Tribunale di Tarante dichigrava I'accoglimento della
domanda proposta dai sigg Ji Carlo Boschetli e Francesco Ippolite, componenti del Conslgho di Amministrazione
precedente a quelle di cui facevano parte i signori Creazzo, Citrea, Ranucci, Riberll e Bianco e riconosceva |'assenza
di giusta causa nella relativa delibera assembleare di revoca, con condanna dell' AMAT S.p.A. al pagamento, in
favare di ciascuno dei ricorrenti, della somma di € 36.783,54, oltre interessi, rivalutazione, spese di giudizio [nella misura
di 2/3), IVA, CAP e spese generali;

con senfenza depositata il 22/06/2007 e nofificata il 26/06/2009, il Tribunale di Tarante dichiarava, tra I'alfro:

1) il rigetto della domanda proposta dal dott. Domenico Abrescia, per vizi procedural; condannandolo a
rifondere la somma di € 4.605,00, oltre IVA, CAP ed il imborso secondo fariffa delle spese generali;

2) l'assenza di giusta causa nella revoca operata dal socio unico e, quindi, I'accoglimento della domanda
proposta nei confronti dell’ AMAT dagli istanti Alberto Messinese e Massimiliano Russo, condannands I'AMAT a
pagare a ciascuno dei ricorrenti la somma di € 36.783,54, oltre inferessi e rivalutazione ed a rifondere agli attori i
2/3 delle spese di giudizio, oltre IVA, CAP e spese generali, compensandone la restante quota;

con deliberazioni n°® 72 del 07/08/2009 e n° 26 del 25/03/2010, il Consiglic di Amministrazione del' AMAT Sp.A.
concordava con i sig. Abrescia, componente del Consiglio di amministrazione precedente a quello di cui facevano
parte i sigg. Creazzo, Citrea, Ranucci, Riberti . Bianco, una soluzione transatfiva, valutato il rischio di soccombenza nel
giudizio che avrebbe intentato nei confronti delll AMAT S. pA con la comesponsione in suo favore della sommao di €

et



30'000,00. con compensazione delle spese legali e rinunzic da parte dell' AMAT alla rivalsa delle spese legali di importo
pari a € 4'605,00, liquidate dalla sentenza del Tribunale;

- in caso di soccombenzo dell' AMAT S.p.A. nel giudizio in oggetto si determinerebbe un maggicr esborso a carico
dell'Azienda;

ESAMINATO:

- il parere espresso dall'avv. Decoralo in relozione al giudizio promosso dai sigg. Creazzo, Citrea, Ranucci & Riberli e
Bianco, il quale, in merito all'ipotesi conclliativa della controversio, evidenzia che:

N

2)
3)

4)

5)

dllo luce del detfato dell'art. 16 del Decreto Legislativo 17/01/2003, in sede di udienza di discussione I' AMAT 5.p.A.
deve essere in grado di valutare, ai fini conciliativi, sia la richiesta di pagamento di una somma di denarc per
ognuno degli attori formulata da controparte, sia l'importo da offrire agli stessi per definire transattivamente la lite;

ove il tentativo non abbia esito positivo, il Tribunale pud teneme conto “ai fini della distribuzione delte spese di lite";

le sentenze numeri 731 e 922 del 2009, sfavorevoli all' AMAT S.p.A., pronunciate dal Tribunale di Taranto nella stessa
compaosizione collegiale, su fatlispecie similari (anche se aventl ad aggetto differenti motivazioni supportanti la
disposta revoca rispetto a quelle poste a base del giudizio proposto dai signori Creazze + alid) riguardanti diversi
amministratori della Societd, probabilmente influenzeranno il Collegio nella fatfispecie per cui & causa;

rispetto dll’atto infroduttive formulato dall'avvocato Suma, nell'interesse dei ricorrenti, gii attori hanno dichiarato
che la lite polrd essere conciliata alle seguenti condizioni: € 45.000,00 cadauno per i signori Citreq, Ranucci e
Riberti ed € 50.000,00 per il sig. Creazzo, oltre a spese legali a carice della parte convenuta.

nella memoria di contro replica nell'interesse di AMAT S.p.A. & stata chiesta, nella denegata ipctesi di
accoglimento, anche parziale, dello domanda degli attori, di‘ridurre proporzionaimente la somma ex adverso
richiesta, altesa I'avvenuta contrazione (parziale e/o normatfiva) del numerc massimo degli amminisirator’ della
Societd.

- Sintetizzando la situozione pud essere cosi di seguito rappresentata:

RICHIESTE DI CONTROPARIE A CONCILATIVE DI
RICORRENTE FORMULATE NELLISTANZA DI FISSAZIONE FORMULATE NELLA ISTANZA DI
INDENNITA NON PERCEPITE | DANNO ALUIMMAGINE FISSAZIONE
SAVERIG'C : R 1753 ' erio di€:5.000,00 50:000,00.
"MARINA RIBERTI € 59.17537 Non meno di € 5.000,00 € 45.000,00
[ARTONIGRARUCET ™7 7 e 652063 TG, ol € 5100000 T AE000,00 "
ANTONIO CTREA € 529698 Nan mano di € 5.000,00 4500000

— Visti gli atti cliegati dlla presente deliberazione;

— Visto Il codice civile e |o Statuto delia Societés;

A vofi unanimi, resi nelle forme dilegge,

DELIBERA

1] Autorizare il Presidente del C.d.A. ne! corso dell'udienza collegiale di discussione fissata per il giorno 01/10/2010
relafivamente agli ex amministratori Creazzo, Citrea, Ranucci e Riberli, a rappresentare al Tribunale la disponibiliié
della societd ad accettare una definizione transattiva, senza accoglimento della domanda e unicamente per evitare
I'clea del giudizio, che comporti il versamento da parte della societd ed in favore degli attori di una somma pari al
50% delle indennitd maturate dalla dala di reveca (settembre 2006) all’ottobre 2007, data in cui, per legge, il C.d.A.
sarebbe stato cemunque dichiarato decaduto per legge. In ragione dell'obbligo introdotto dalla finanziaria di ridurre 1l
numero dei consiglier [legge 296/2006 e D.P.C.M. 182/2007), con compensazione delle spese legall.

2] Di autorizzare it Presidente del C.d.A. a propore, in separata sede, relativamente alla posizione dell'ex amministratore
Bianco la medesima soluzicne transattiva,

l.c.s.

Ing. Giovanni Malichecchia

IL SEGRETARIO . IL PRESIDENTE
: Doft. Francesco Waller Poggi

CORIL CONFORME ALUORIGIALE
LA -Spa
¢ PESCONSAZILE UNITE ANEHUSTRATIA
i GosipeAusse
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| 74100 TARANTQC - VIA MAZZINI, 42 - TEL. E FAX 099.4594742 il 7UTU e

Taranto, 1° Ottobre 2010

Avv, BRUNOQ DECQRATO ) 0
PATROCINANTE IN CASSAZIONE ;_ Y
il
Avv. MARIA PIA LAGHEZZA Spette
Avv. ELISABETTA SPALLUTO B
Avv,. PAOLA DI GIORGIO AMAT.SpA e
Dott. PATRIZIA CARAMIA Via C. Battisti n°857 2

Raccomandata a mani 74100 TARANTO r

' 5
Oggetto: — AM.A.T. S.p.A. JICREAZZO Saverio + 3 ~ Tribunale di Taranto, Rito%*

Societario - R.G. 3179/2008 - Preteso pagamento compensi hon”

corrisposti e richiesta risarcimento danni. Comunicazioni.
4

In riferimento al giudizio innanzi evidenziato, Vi comunico che all'odierna
udienza —/ienutasi dinanzi al Collegio per la discussione - ho fatic presente a
verbale che il C.d.A. di Codesta Societa ha adottato la deliberazione n° 66 del
29.9.u.s. con la quale ha autorizzato il Presidente a rappresentare la disponibilita
della Societa ad accettare una definizione transattiva, * senza accoglimento della
domanda e unicamente per evitare I'alea del giudizio *, che comporti il versamento
da parte dell'AMAT Spa ed in favore degli attori di una somma pari al 50% delle
indennita maturate dalla data di revoca ( Settembre 2006 ) all'Ottobre 2007, data in
cui per legge il C.d A, sarebbe stato comungue dichiarato decaduto.

A tal proposito, ho esibito Vs nota prot. 18015 del 30.8. u.s. .

Il difensore in atti cosfituito di controparte ha chiesto un differimento

SIRICEVETUTTII GIORNIESCLUSQ ILSABATO-ORE17-20

- dell'udienza collegiale per poter conferire con i propri clienti, specificando perqit[o a
verbale che il 50% delle indennits devono essere rapportate alla carica da ognuno
degli attori ricoperta nel periodo in questione { ad es., il Sig. Creazzo € stato sia
Presidente p.t. che Vice Presidente d;I C.d.A.) e che, comunque, ove | suoi assistit

| dovessero accettare la proposta formulata dalfAzienda, quest'ultima dovra

concarrere nel pagamento delle sue spese di lite.
Virimetto copia del predetto verbale di udienza collegiale. .
If Tribunale ha differito la causa alludienza coliegiale del 6.5.2011.
Nel rimanere in attesa di ricevere copia della deliberazione n® 66/2010 e Vs.

i . indicazioni in relazions a quanto innanzi rappresentato, invio distinti saluti.

‘ Awy, Bryfio DECORARO
Lo “S%Lo

P.IVAUIDST73073Y . COD. FISC. DCR BRN 56P26 A0G2A
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! 74100 TARANTO - V1A MAZZINI 47

Avv. BRUNO DECORATO
PATROCINANTE IN CASSAZIONE

Avv. MARIA PIA LAGHEZZA
Avv. ELISABETTA SPALLUTO
Avv. PAOLA DI GIORGIO
Doit. PATRIZIA CARAMIA

Raccomandata a mani

Oggetto: - AMAT. S.p.A. ICREAZZO Saverio + 3 ~ Tri
Societario - R.G. 3179/2008 -
corrisposti e richiesta risarcime

[y

alla predetta proposta.

SIRICEVE TUTT1] GIORN! ESCLUSO TLSABATO-0ORE17-20

distinti saluti.
SroL
P :
7 Dizi
71
N . P
./D_Af:,\ \/\: \ '{‘ be
n gﬁh
3,

. formulata da Codesta Societs.

POl s

- TEL. E FANM 09¢.4594742

Taranto, 22 Ottobre 2010

Spett.le

AMAT. Sp.A

Via C. Battisti n°657
74100 TARANTO

bunale di Taranto, Rito’
Preteso pagamento compensi non
nio danni. Comunicazijoni.

In riferimento af giudizio innanzi evidenziato e facendo seguito alla mia del
1° Ctiobre u.s., Vi rimetto copia della riservata personale frasmessami dall'Awv.

Suma e dal Sig. Ranucci contenente osservazioni in merifo alla proposta fransattiva

Nel rilevare preliminarmente che la missiva d controparte riguarda
esclusivamente il Sig. Ranucci, Vi informo altres] che gh alti 3 ( fre ) ex
amministratori che hanno agito in gludizio contro 'AMAT ( Sigg.ri Creazzo, Citrea e

Riberti ) ad oggi non mi hanno ancora comunicato le proprie valutazioni in merito

Nel rimanere in attesa di conoscere fe Vs, determinazioni al riguardo, invio

Avv, Brund DECORAT! '_

P. IVA 01057736729 - COD. FISC, DCUH BRR 56F26 ABG2 A
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Studio Legale
AVV. PROFROCCO SUMA

Via Medaglie &Ora, n.125- 74100 TARANTO « Te! & Fax 095994341 1 n. 2 finee r.q,)

4

Pessonal number 3288926588~ email: gvy. sume@hotroailit avy suma@libers.it
IBAN ¢ [T52D0503 1 5803000000001008 BRI

Destinatario . Mittents

Gent.ane Signor Tel & Fax: (0993 99434 1
avy, Brane Decorato Avy. Rotco SUMA
099/4504742

Il przsante fax & composty C&  paping. in caso ol problems di trasmissiore si prege of avvenirel. Le rasemiasion: vis fax VBRGONO invidle
nel rigpetts dafiz {utele doliz privacy e i oifiids chiunque dovesse 2rrorsarente riseverie 6 non divbigare t2 notizie in esse contenute,

Taranto, 1i 1$/10/2010

RISERVATA PERSONALE NON RIPRODUCIBILE

Oggetto: Ranucci Antonio ¢ AMAT SpA

Genlile Collega,

faceio seguite egli intercorsi contatti, nell'intercsse del signor Ranuoci Antonic ~ che unitamente sottoserive

— & COTRUNECO UANTD segus,

1 signor Ranucoi rilevi, mio tramite, che ie indennita percepite mensilmenic ereno ~ 4] neto
dei versamenti previdenzisli — pari ad €.2.034 e cbe allo stesso spettarehbero 17 mensilita (3+14), volendo
aderire (lo si dice per mero tuziorismo difensivo) alla tesi formulata in sede i definizione bonaris,

Tuttavia, non si comprende perehé si dovrebbe acceitare solo il 50% dellindennit: e noa |
100%, olire la quote previdenziale ¢ ~ quindi — gna somma mensile gari ad €. 2.700,00, per un totale di
£.45.900, :

“Tanto premssso, al soio fine di evitare 'aica dol giudizio, i} solo Ranucei si diehjars disponibile
ad zegetfare la somme df €.25.000 a seldo e straleio di ogni debends in suo favore ed a condizione che i pa-
RBMCR avvenga entro ¢ non olire il 3 Novembre ¢4,

SCno certo che converrai sulla opportunitd di definire Ja guestione nei termini qui riproposti &
che non si discostane dall'originaria proposts formulata dalla Tus assistita.

Colgo ['oucasione per pufgere

i migliori satuii.

per rauifice ¢ comfonma

Ranuce Antonio
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74100 TARANTO - VIA MAZZIN], 42 - TEL. E FAX 099.4594742

Avv. BRUNO DECORATO
PATROCINANTE IN CASSAZIONE

Taranto, 27 Ottobre 2010
Avv. MARIA PIA LAGHEZZA

Avv. ELISABETTA SPFALLUTO
Avv. PAOLA DI GIORGIO

Dott. PATRIZIA CARAMIA Spettle
' AMAT.SpA
Via C. Battisti n°657
Raccomandata a mani 74100 TARANTO

Oggetto: - A.M.A.T. S.p.A. ICREAZZQ Saverio + 3 - Tribunale di Taranto, Rito
Societario - R.G. 3179/2008 — Preteso pagamento compensi non
corrisposti e richiesta risarcimento danni. Comunicazioni.

In riferimento al giudizio innanzi evidenziato e facendo seguito alla mia del
22 Oftobre u.s., Vi rimetto copia delle altre riservate personali frasmessemi dall'Awv.
Suma nellinteresse dei Sigg.ri Creazzo,'Citrea e Riberti, contenenti osservazioni in
merito alla proposta transattiva formulata da Codesta Societa.

Vi faccio, altrest, presente che il difensore degli attori — oltre a quantificare la
somma che i propri assistiti vorrebbero ottenere per definire transattivamente la
controversia con I'Aziénda - ha specificato che la proposta transattiva deve essere
accettata dalf AMAT nel termine perentorio del 5.11. p.v. per quanto riguarda il Sig.
Ranucci ed entro Il 26.11. p.v. per quanto riguarda gli altri ex amministratori.

SIRICEVETUTTI I GIORNI ESCLUSO ILSABATO - QRE 17- 20

. In mancanza, [a predetta proposta si intendera decaduta e si dovra
“procedere alla richiesta di anticipazione defla udienza di discussione, cosi come

concordato alfa scorsa udienza .
Nel rimanere in attesa di conoscere le Vs. determinazioni al riguardo, invio

distinti saluti. .
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Studio Legale
AVV. PROF.ROCCO S LUMA
Via Medaglie 9°0ro, n.135- 74100 TARANTO - Tal & Fax 0999943411 (n, 2 linze 1. a.)
Personal number 3288996589~ email: avy.sumam hotmall.ft avv.suma@libere. it
IBAN : 175202010051 5803000000001008 BNL
Destinatario Mittente
Gent.mw Signor Tel & Fax: (099) 9943411
avy. Bruno Decorato Avv, Rogco SUMA
099/4594742

' presente fax & composto da  pagine. In caso di problem! di trasmissiens l prege df ayvertira, La trasrissioni vz fax vengeno inviate
nal rispeto delle tutela della privacy e $i diffida shlungue dovesse erfonsarnenta riceverie di nen divuloaie le noiizie in esse contanule,

Taranto, 1 26/10/2019

RISERVATA PERSONALE NON RIPRODUCIBILE
Oggono: Ranucel Antonjo ¢ AMAT SpA

Gentile Collega,

faccio seguilo agh imercorsi contattl, nell'interesse de? signor Ranueei Antonio ¢ COMUNICO qUanto selie.

L4 dats inserita nella mia comunicezione & perentoria, nef sense che ~ ove la societs Toa assi.
stita non dovesse provvedere nel terming indicato del prossimo 5 Novembre — la proposta ansaltiva ai in-
tenderd devadute ¢ dovremo procedere alla richiesta di anticipazione deli'udienzs di discussione, cosi come
concordato ada scorse udienza, .

Colgo toccasione per porgere

i migliori saluti.
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Studio Legale
 PROF.ROCCO g UMA

+ Via Medaglie dCro, p, 135- 74100 TARANTO

~Tel & Fox 0992994341 (n. 2 linee na.)

Destinatario Mittente

Gent,mo Sigsor

avv. Brunc Deceraw zef & Fax: (099) 894341+
094/4594742 vv. Rocoo SUMA

IFpresente fax & tomposto da pagine, In cagg df problemi di ira

el flspetto delly tutela della privaty @ & g & rronaapmores 0 SWeIc, Le frasmissiont v fax vengans inviate’

ehiunqus dovesse erronzaments ricsverle oi nan divulgare le notizia in esse comenute
Taranto, Ii 26/10/2010

RISERVATA PERSONALE NON RIPRODUCIBILE
Oggetto; Creazzo Saveriq ¢ AMAT Sp4,

Gentile Collega,

faccio seguito agli intercorsj contatti, nell'interesse dej signor Creazzo Saverio e eomunico quanto sege,

1l signor Crenzzo Saverio rileva, mio tramite, che le indennitd pereepits mensilmente erano —
al netto dei versanenti previdenziali — pari ad €.2.500 per i mes? che ha svolto I funzione da Vice Presiden-
te () ed €,5.000 per quelli da Presidsnte sino a conclusione mandato e che allo stesso spetterebbero 14,
volenda aderire (lo si dice per mero tuziorismo difensivo) alla tesi formulata in sede di definizione bonaria.

Tutiavia, non si comprende perchd si dovrebbe acoettare solo il 50% delPindenniti e non il
100%, oltre la quota previdenaiale & — quindi - una somms meusife pari ad €. 2.500,00 per mesi tre ed
€.5.000 per mesi 11, per un towtle di €, 62.500, oltre accessori.

1! parere espresso dailla Corte dei Conti della Lombardia (20/2009) e.vp!ic-itamf:nze nega ! 'e._et.
stenza di un obblige alla riduzione del numero degli amnzinistratort senga o previa modgﬁcg starutarig,
dn deterniinarsi con vichiesta del socio maggioritario (nel case che ¢i oceupa), cosa che non ¢ avvenuta e
che ha pertato sic et simpliciter alla rimozione senza giusta causa dei miei assistiti,

Tanto premesso, al solo fine di evitare l'slea del giudizio, il signor Creaezo Saverio si dichi;f-.
ra disponibile ad acosttare la somma di €.40.000 a saldo e straleio di ogni debenda in suo favore od a condi-
zione che il pagumento avvenga entro e von oltre il 25 Novembre c.a.

Sonn certo che converrai sulla opportunit di definire la questione nei termini qui riproposti e
che non si discostano dall'originaria proposta forimulata dafla Tua assistita.

Colgo l'occasione per porgere

i migliori saluti. |
avv, fRucco} SUMA

-

Bt (111
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Studio Legale
AVV. PR@FROCCG SUMA

Via Medaglie 9'Org, 1, 135- 74100 TARANTO ~ Tel & fax 09

99943411 (n. 2 finee na.)
Personal number 3268996589

e-mgil: Q- urma@hotmsil.it avv.suma libera.it
IBAN : | T52D01 005 13803000000021008 BNL

Destinatario Mittente
n;::tx;;ﬁzgl;;}; orato Tel & Fax: {099) 9943411
Doora s Avy. Roceo SUMA

It presente fax & composto da pa

252N glne. In caso di provlems di trasmis - ire
rel rispetio dells twiciy della prive problemi di trasmizsione si prega gf avvertirel, Le trasmmiasiont via fax vengeno inviale

@ si df g i i
cy ifiide chiungue dovessa ersngamente ricgverle di nor divulgare Je netizle in e&sa contenute

Taranto, I} 26/10/2010

RISERVATA PERSON ALENON RIPRGDUCIBILE
Oggeito: Citrea Antonip ¢ AMAT SpA

Gentile Collega,

faceio seguito agli intercorsi contatti, nell'interesse dei signor Citrea Antonio ¢ comunico quanto segue,

11 signor CITREA rileve, mio tramite, che ls indennita percepite mensilments erano — &l netro
dei versamenti previdenziali ~ pari ad €,.2.034 & che ailo stesso spetierebbero 17 mensilitd (3+14), volendo
aderirs (lo si dice per mero tuziorisino difensivo) alla wesi formulata in sede di definizione bonaris.

Tuttavig, non si ();ompra:nda perch® si dovrebbe accettare solo il 50% dell'indeunitd e non il
100%, oltre la quota previdenziale & — quindi ~ una somma mensile pari ad £. 2.700.00, per un iotale di
€.45.900.

fi parere espresso dallu Corte dei Conti della Lombardia (20/2009) esplicitamente nepa | ‘esi-:
stenza di un obbligo alla viduzione del numero degli ammtinistratori senza la previa morlz'ﬁcsz SURRInHg,
du deterininarsi con richiesia del socio maggicoritario (nel cass che ci occupaj, cosa che non & avvenuta e
che ha partate sk et simpliciter alla vimozione senza giusta causa dei miel assistiti,

Tanto promesso, &l solo fine di evitare Jalea def giudizio, il solo Citrea si dichierz disponibils
ad accettare la somma di €,28.000 a saldo e stralcio di ogni debenda in suo favore ed a condizions che il pa-
gamento avvenga eniro e non oltre il 25 Novembre cua,

Sono certo che converrai sulla opportunitd di definire la questione nei termini qui riproposti e
che non si discostano dall'originaria proposta Tormulata dala Tua assistita.

Colge l'occasione per porgers

i migliori saluti.
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Taranto, Ii 26/10/2010

RISERVATA PERSONALE NON RIPRDDUCIBILE"

Oggetto: Riberti Maring ¢ AMAT SpA

Gentile Collega,
faccio seguito agli intercorsi contatti, nell'interesse della sighors Riberti Marina e comunico quanto segue.

it parere espresso dalle Corte del Conti della Lomberdia (20/2009) esplicitaments nega l'esi-
glenza di un obbligo alla riduzione del numero degli amministrator! senza la previz modifica statutaria, da

portato vic el simpliciier alla rimozione senza giusta causa dei miei assistiti,

‘Tanto premesso, al solo fine di evitare Talea del giudizic, 1a signora Riberti Marina si dichiara
disponibile ad accettare la somma di €,42.300 oltre alle ritenute fiscali, 2 saldo e straloio di ogni debenda in
suo favore &d a condizione che il pagamento avvenga entro e non oltre il 25 Novembre ¢.o.

Sono serto che converrai sulla opportunitd di definire la questione nei termini qui riproposti e
che non si discostano dall'originaria proposta formulata dalla Tua assistita.

Colgo Foceasione per porgere
i migliori saluti,
' ced SUMA

Studio Legale —

roblemi di - . '
i di trasmissione g prega di awertirei. Le trasmission] vig fay vengona Inviate

determinarsi con richiesta del socio maggioritario (nel caso che ci ocenpa), cosa che non & avvenuta & che ha
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Taranto, 12/11/2010

Egr.

Avv. Bruno Decorato

Via Mazzini, 42
74100 - TARANTO

Oggetto: AMAT S.p.A./ CREAZZO SAVERIO + 3 - Osservazioni sulla proposta transattiva formulata dall’Avv.
Rocco Suma con note del 22 e 27 ottobre 2010.

Con riferimento al’argomente di cui all’oggetto, si richiamano i contenuti della deliberazicne del
C.d.A. n°66 del 29/09/2010 con la quale, ai fini della partecipazione alludienza collegiale del 01/10/2010, si
rappresentava la disponibilita della Societa a formulare una proposta transattiva, senza accoglimento della
domanda e unicamente per evitare Ialea del giudizio, che comportasse il versamento da parte della Societa
ed in favore degli attori di una somma, da calcolarsi in misura pari al 50% delle indennita che sarebbero
maturate qualora non si fosse proceduto alla rimozione dei ricorrenti dalla carica rivestita nel C.d.A.
aziendale, a decorrere dalla datz di revoca (settembre 2006) e sino al mese di ottobre 2007, data in cui, per
legge, il C.d.A. sarebbe stato comunque dichiarato decaduto per legge, in ragione dell’obbligo introdotto
dalla finanziaria di ridurre il numero dei consiglieri (legge 296/2006 e D.P.C.M. 182/2007), con compensazione
delle spese legali.

A fronte di tale ipotesi, sono giunte le controproposte dell’avvocato Rocco Suma, formulate
nell'interesse dei suof assistiti con quattro distinte note, datate 19/10/2010 e 26/10/2010, a mezzo delle quali i
ricorrenti si sono dichiarati disponibili ad accettare le seguenti somme: dott. Creazzo: € 40.000,00; sig.
Citrea: € 28.000,00; sig. Ranucci: € 25.000,00; sig.ra Riberti: € 42.500,00, calcolate in misura pari al 100% delle |
retribuzioni che sarebbero spettate qualora i ricorrenti fossero rimasti in carica sino alla scadenza naturale
del mandato.

Rilevato che nella missiva il legale di controparte fissava dei termini perentori per I'eventuale
accettazione della proposta, ovvero il giorno o5/11/2010 per il sig. Ranucci ed il giorno 25/11/2010 per i restanti
ricorrenti e considerato che gli importi richiesti a composizione della vertenza risultano essere superiori,
anche con riferimento al periodo da indennizzare, a quelli stabiliti dalla Societa nella deliberazione n° 66 del
29/09/2010 (dott. Creazzo: € 16.919,13; sig. Citrea: € 13.603,53; sig. Ranucci: € 13.603,53; sig.ra Riberti: €
13.603,53), Le rappresentiamo che, nel corso della seduta del 05/11/2010, il Consiglio di Amministrazione della
scrivente Societad ha deciso di non aderire alla controproposta transattiva formulata dzli’avvocato Rocco
Suma per conto dei suoi assistiti, Sigg.ri Creazzo, Citrea, Ranucci e Riberti, confermando la proposta
aziendale nei termini e nelle cifre sopra indicate, peraltro valida esclusivamente in caso di accettazione da
parte di tuttii ricorrenti e definitivo abbandono del giudizio con compensazione di spese.

Distinti saluti.

ILPR T
(Dott. France alfer Poggi)

iotd per Azioni con Socio unico soggetta a direzione e coordinamento da parte del Comune di Taranto
Via C. Battisti, 657474100 Taranto e Tel. +39 099 73561 Fax +39 099 7794247 e web: www.omat.ta.it e e-mail: amat@pec.amat. ta.it
Codice Fiscale, Partita Iva e N* iscrizione al Registro delle Imprese di Taranto 00146330733

Capitale sociale: € 5.497.272,00 interamente versato
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N° 66 del Registro

DELIBERAZIONE DEL CONSIGLIO DI AMMINISTRAZIONE

n° 66 del 29/09/2010

OGGETTO

REAZZO, Sig. ANTONIO CITREA, Sig. ANTONIO RANUCCI, Sig.ra
IARINA RIBERTI e Dott. GIUSEPPE BIANCO AVVERSO LA REVOCA
EL MANDATO. DETERMINAZIONI.

lle ore 17:00, in Taranto e nella sede delia Societd, si & riunito in seduta
;- “ordinaria, previo avviso di convocazione, il Consiglio di Amministrazione

- nelle persone dei Signori:

; 1) Dott. Francesco Walter POGGI Presidente
F 2) Avy. Cosima llaria BUONOCORE Vice Presidente
3) Avv. Massimo MORETTI Componente  aimeat

Sﬁplge le funzioni di Segretario del Consiglio I'lng. Giovanni
o M_C;‘richecchio.
2l lfresidenfe, constatato il numero legale degli intervenuti, dichiara

~ valida e aperta la seduta.

;iunno duemiladieci, il giorno 29 {veniinove) del mese di Settembre,

ICORSO DEGLI EX AMMINISTRATORI DELL’AMAT: Doft. SAVERIO

&



IL CONSIGLIO DI AMMINISTRAZIONE
PREMESSO CHE:

— Con deliberazione del 15/11/2005 I'Assemblea Ordinarioc della societd AMAT S.p.A. decidevo la revoca del

precedente organe amministrative e la nomina dei nuovi componenti del Consiglio di Amminisirazione, nelie
persone di:

=  Sig. Enzo Manco - Presidente;

=  Dott. Saverio Creazzo - Vice Presidente;
»  Dott.ssa Marina Riberfi—- Componente

=  Avv.to Donato Salinar - Componente;

*  Dofl. Pietro Lospinuso - Componente;

Con deliberazione del 14/02/2006 I'Assemblea Ordinaric della socieid AMAT S.p.A. a seguito della mancata
accettazione della nomina da parte dell'Avv.to Donato Salinari e del Dott. Pietro Lospinuso, disponeva:

1) la nomina del dott. Giuseppe Bianco in sostituzione di uno dei componenti rinunciatari, precedentemente
. cooptaio dal Consiglio di Amministrazione, con propria deliberazione n°1 del 16/01/2006, ai sensi dell'art. 21,
comma 4, dello Statuto Sociale e dell’art. 2386 del c.c.;

2) Il'elevazione a 7 del numero dei componenti il Consiglio di Amministrazione AMAT S.pAl

3) la nomina, quali compenenti il Consiglio di Amminisirazione dell' AMAT S.p.A., dei signori dott, Ugo Troncone,
Anfonio Ranucci ed Antonio Citrea, considerato che essi figuravano ira i precedenii amministratori revecati con
deliberazione del 15/11/2005 i quall, nel corso di iale seduta, votarono a favore della rafifica di un atte di intesa
sottoscritto in data 10/11/2005 tra Sindaco di Taranto e Presidente dell’ AMAT $.p.A., finalizato, tra I'dltro, @
rinegoziare le compensazioni previste dal vigente contratto di servizio in favore della Societds;

—  Con deliberazione n° 42 del 21/08/2006, adottata dal Consiglio di Amministrazione pochi giorni dopo il decesso del

Presidente Sig. Enzo Manco. avvenuto il 13/08/2006, si nominava il dof. Saverio Creqzzo Presidente del Consiglio di
Amministrazione fino al provvedimento di nqminq del nuovo Presidente da parie dell' Assemblea della Societés;

—  Con deliberazione del 21/09/2004.I' Assemblea Ordinaria della societl AMAT S.p.A. decideva:

1) la reveca dalle carica di componentt del Consiglio di Amministrazione dell’ AMAT dei signori:
* Dot Saverio Creazo - Presidente;
=  Sigra Marina Riberfi - Vice Presidente;
=  Dofth. Giuseppe Bianco — Componente;
= S§ig. Antonio Citrea — Componente;
s Sig. Antonio Ranucci - Componente;
»  Dott. Ugo Troncone - Componente,
2} la nomina dei nuovi componenti del Consiglic di Amministrazione nelle persone di;
» Ing. Giuseppe Casatello - Presidente:
*  Dotl. Vito Santoro - Vice Presidente;
= Avv.to Giulio Picaro - Componente.
3} la riduzicne a 3 del numero dei componenti il Consiglio di Amministrazione dell' AMAT;

Con atto di citazione ex arit. 2377 e 2378, nofificato il 17/10/2006 dall avvocaie Luigi Cucinato, i signori: Saverio Creazzo,
Antonio Ranucci, Marina Riberli e Giuseppe Bianco, convenivano I'AMAT S.p.A. innanz al -Tribunate civile di Taranio
chiedendo che:

a] fosse dichiarata I'lllegittimita e, quindi, disposio I'annullomento della deliberazione dell' Assemblea dell' AMAT del
21/09/2006;

b] fossero annuliate tutte le decisioni assunte dall'Assemblea del' AMAT del 21/09/2004, in particolare il
provvedimento direvoca dell'incarico di componenti il Consiglio di amministrazione dei ricorenti;

c] I'AMAT S.p.A. fosse condannata al pagamento delle spese di giudizio in favore dei convenuti;

Con provvedimento di rigetto déll'isianza cautelare emesso dal giudice designate, doit. Attanasio, in data 03/11/2006 i
ricorenti notificavane all' Azienda il predetto atto di cilazione con la fissazione del' udienza di comparizione prevista per
il giorno 05/12/2006; .

Con deliberazione del 15/11/2006 n° 40 l'alicra Consiglio di Amministrazione deliberava di conferire incarico all'
avvocato Eugenio Scaglliusi del foro di Bari per la difesa in giudizio dell' AMAT 5.p.A.;

Con ordinanza depositata il 27/02/2008 il Tribunale di Teranto dichiarava |'esfinzione del giudizie, in virl del mancato




rispetto, da parte degli aftori rappresentati dali'avvocato Cecinato, dei termini di fissaZione dell'udienza di decisione,
disponendo la compensazione delle spese di lile in ragione della parficolarita della questione di diritto processuale
trattata e dell'atteggiamento processudle degli attori;

Con atto di citazione ex D.Lgs. 572003, notificate in data 12/05/2008, | signori: Saverio Creazzo, Antonio Cilrea, Antonio
Ranucci e Marina Riberti, rappresentati dall’avvocato Rocco Suma, convenivano 'AMAT S.p.A. innanzi al Tribunale civile
di Taranto chiedendo che fosse dichiarata I'illegittimiia e la mancanza di giusta causa del provvedimento di revoca
dell'incarice di componenti 1 Consiglio di amministrazione, con conseguente condanna dei convenuii a:

1) fisarcire il danno subito dagli attorl, costituito dal mancato pagamento dei compensi che sarebbero maturat! dal
provvedimenio di revoca sino alla scadenza naiurale del mandate, i tutto stabilito nell'importo di € 65.296,96
ciascuno per i signori Antonio Citrea e Antonlo Ranucci e di € 59.175,37 per i signori: dott. Saverio Creazzo e sig.ra
Marina Riberti;

2) Il danno da lesione all'immagine professionale nella misura di € 60.000,00;
3) svalutazione menetaria, degli interessi legall e spese di giudizio.

Cen nota del 30/06/2008, ns. prot. 13219, I'Azienda incaricava I'avvocato Bruno Decorato di rappresentare 'AMAT S.p.A.
nel menzionato giudizio promosso dall' Avvocato Suma nell'interesse dei sopra citali ex amministratori;

Con nota del 09/10/2009 il legale Aziendale, Avv. Bruno Decorcfo, comunicava che il Giudice Relatore, dott. Vella, con
provvedimento emesso in data 14/02/2009:

a) fissava I'udienza collegiale di discussione per Ii giormo 01/10/2010;
b) rigettava ia richiesta di ammissione di prova orale articolata dalle parti;

c) invilava le pari a comparire personaimente alla detta udienza per l'interrogatorio libere ed i tentativo di
conciliozione dellt lite;

Con atlto di cilazdione ex D.lgs. §/2003 nofificato in data 17/06/2010, il dott. Giuseppe Bianco, rappresentato
dall'avvocato Luigi Cecinato, analogamente a quanto posic precedeniemente in essere dagli aliri componenti il
C.d.A., conveniva I'AMAT S.p.A. innanzi al Tribunale civile di Taranto chiedendo che fosse dichiarata I'llegittimita e la
mancanza di giusta causa dei provvedimento di revoca dell’incarico di componente il Consiglio di amministrazione,
con conseguente condanna dei convenuti a risarcire:

1] il danno subito dail'attore, costitvite dal mancato pagamento dei compensi che sarebbero maturati dal
provvedimento di revoca sine alla scadenza naturale del mandato, il tutto stabilito nell'importo di € 42.851,00;

2] ildanno da lesione all'immagine professionale nella misura di € 9.145,00;

3] lasvalutazione monetaria, gli inferess legali e spese di givdizio.

RITENUTO CHE:

relativamente alla posizione degli ex consiglieri Creazzo, Citrea, Ranucci e Riberti, occorre ottemperare alie prescrizioni
imposte dal Giudice Relatore, dotl. Pietro Vella, nel decreto di fissazione dell'vdienza collegiale, valutando la
possibilita di offrire, all'udienza del prossime 1° ottobre 2010, una congrua soluzione conciliativa nel gludizio azionato
dai medesimi ex consiglieri, anche allo scopo di ridure I'esborso economico in caso di soccombenza;

relativamente alia posizione per I'ex consigliere Bianco, il ricorso & articolato in modo analogo a quello degli aiti ex
consiglieri, ma l'iter processuale & appena iniziato e non & stata ancora fissata 'udienza collegiale di discussione nella
quale si pud dar luogo al tentativo di conciliazione. Cid non toglie, si rifiene, che una I'eventuale ricerca di una
possibile via transatfiva non possa essere esperita prima di giungere all'udienza collegiale,

CONSIDERATO CHE:

con sentenza depositata il 05/06/2009 e nofificata il 06/06/2009, il Tribunale di Taranto dichiarava I'accoglimento della
domanda proposta ddi sigg.ri Carlo Boschetti e Francesco Ippoiito, componenti del Consiglio di Amministrazione
precedente a quello di cui facevano parte { signori Creazzo, Citrea, Ranucci, Riberti e Bianco e riconosceva I'assenza
di giusta causa nella relativa delibera assembleare di revoca, con condanna dell' AMAT S.p.A. al pagamento, in
favore di ciascuno dei ricorrenti, della somma di € 34.783,54. olire interessi, rivalutazione, spese di giudizio (nella misura
di 2/3}, IVA, CAP e spese generali;

con sentenza depositata il 22/06/2009 e nofificata il 26/06/200%, il Tribunaie di Tarante dichiarava, fra I'aliro:

1) il rigetto della domanda proposta dal doff. Domenico Abrescia, per vizi procedurali; condannandolo
rifondere la somma di € 4.605,00, oltre IVA, CAF ed il imborso secondo fariffa delle spese generali;

2) Passenza di giusta causa nella revoca operata dal socio unico e, quindi, I'accoglimento della domanda
proposta nei confronti dell’ AMAT dagli istanti Alberto Messinese e Massimiliano Russo, condannando I'AMAT a
pagare a ciascuno dei ricorrenti la somma di € 36.783,54, oltre inferessi e rivalutazione ed a rifondere agli attori i
2/3 delle spese di giudizio, olire IVA, CAP e spese generali, compensandone |a restante quola;

con deliberazioni n° 72 del 07/08/2009 e n® 26 del 25/03/2010, il Consiglio di Amministrazione dell’ AMAT S.p.A.
concordava con 1 sig. Abrescia, compenente del Consiglio di amministrazione precedente a quelle di cui facevano
parte i sigg. Creazzo, Citrea, Ranucci, Riberli e Bianco, una soluzione transattiva, valutato it rischio di soccombenza nel
giudizio che avrebbe intentato nei confronti dell' AMAT . pA con la comesponsione in suo favore della somma di €

[Ea



30'000,00, con compensazione delle spese legali e rinunzia da parte dell' AMAT alla rivalsa delle spese legali di imporio
pari a € 4405,00, liquidate dalia sentenza del Tribunale;

- in caso di soccombenza delllAMAT S.p.A. nel giudiZio in oggetto si determinerebbe un maggior esborso a carico
dell' Azienda;

ESAMINATO:

- il parere espresso dal'avv. Decorato in relazione al giudizio promosso dai sigg. Creazzo, Citrea, Ranucci e Riberti e
Bianco, il quale, in merito all'ipotesi conciliativa della controversia, evidenzia che:

2)
3)

4)

5)

alla luce del detlato dell'art. 16 del Decreto Legislativo 17/01/2003, in sede di udienza di discussione I'AMAT 5.p.A.
deve essere in grado di valutare, ai finl conciliativi, sia la rdchiesia di pagamente di una somma di denaro per
ognuno degli attori formulata da controparte, sia I'imperto da offrire agli stessi per definire transattivamente la lite:

ove il tentativo non abbia esilo postlivo, il Tribunale pub tenerne conto “ai fini della distribuzione delle spese dilite";

le sentenze numeri 731 e 922 del 2009, sfavorevoli all' AMAT S.p.A., pronunciate dal Tribunale di Taranto nella stessa
composizione collegiale, su fatfispecie similarf {anche se aventi ad oggetto differenti motivazioni supportanti la
disposta revoca rispetto a quelle poste a base del giudizio propesic dai signori Creazzo + aliri) riguardanti diversi
amministratori della Societd, probabilmente influenzeranno il Collegio nella faltispecie per cui & causa;

rispetto all'atto introduttive formulato dall'avvocato Suma, nell'inferesse dei ricorrenfi, gli attori hanno dichiarato
che la lite potrd essere conciliata alle seguenti condizioni: € 45.000,00 cadauno per | signori Citrea, Ranucci e
Ribertl ed € 50.000,00 per il sig. Creazzo, otire a spese legali a carico della parte convenuta,

Y

nella memocria di contre replica nellinteresse di AMAT S.p.A. & stata chiesta, nella denegata ipotesi di
accoglimento, anche parziale, della domanda degli attori, di-ridurre proporzionalmente la somma ex adverso
richiesta, alteso I'avvenuta controzione |parziale e/c normativa) del numerc massimo degli amminisirator delia

Societd.

- Sintetizando la situazione pud essere cosi di seguito rappresentata:

RICHIESTE D! CONTROPARTE

RICHIESTE CONCILIATIVE DI

CONTROPARTE
RICORRENTE FORMULATE NELLISTANZA DI FISSAZIONE FORMULATE NELLA ISTANZA DI
INDENNITA NON PERCEPITE | DANNO ALL'TMMAGINE FISSAZIONE
A, 475,37 herio di<€5.000, 50:000,00.,
"MARINA RIGERTI € 5917537 Non meno di € 5.000,00 € : 45.000,00
e T e ke e T
ANTONIO CITREA € 6529696 Non meno di € 5.000,00 45.000,00

— Visti gli afti allegati alla presente deliberazione;

— Visto il codice civile e lo Statuto delia Societd;

A voli unanimi, resi nelle forme di legge,

1]

2]

DELIBERA

Autorizzare il Presidente del C.d.A. nel corso dell'udienza collegiale di discussione fissata per il giomo 01/10/2010
relativamente agli ex amministratori Creazo, Citrea, Ranucci e Riberfi, a rappresentare al Tribunale la disponibilita
della socieid ad accettare una definizone fransatfiva, senza accoglimento della domanda e unicamente per evitare
I'alea del givdizio, che comporli il versamento da parte della societd ed in favore degli attori di una somma pari al
0% delle Indennita maturate dalla data di revoca (settembre 2006) all'ottobre 2007, data in cui, per legge. il C.d.A.
sarebbe stato comunque dichiarato decaduto per legge, in ragione dell'obbligo Infrodotto dalla finanziaria di ridurre 1l
numere del consiglieri (legge 296/2006 e D.P.C.M. 182/2007), con compensazione delle spese legali.

Di autorizzare il Presidente del C.d.A. a proporre, in separata sede, relafivamente alla posizione dell'ex amministratore
Bianco la medesima soluzione fransattiva.

L.c.s.

IL SEGRETARIO
Ing. Giovanni Matichecchia

CORiA CONFORME ALUORIGIALE
LIEAT-Spa

ft, Gk

B RESCONGABILE UNITE ANBIISTRATIVA

IL PRESIDENTE
Doft. Francesco Walter Poggi
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STUDIO LEGALE DECORATO

74100 TARANTO - VIA MAZZINI, 42 - TEL. E FAX 099.4554742

Avv. BRUNO DECORATO Taranto, 1° Ottobre 2010

PATROCINANTE IN CASSAZIONE

Avv. MARIAPIA LAGHEZZA Spettle

Avv. ELISABETTA SPALLUTO UL

Avv, PAOLA DI GI1ORGIO AMAT. S.pA A :

Dott. PATRIZIA CARAMIA Via C. Battisti n°657 &z gz ;
Raccomandata a mani 74100 TARANTO I kCauic

TEESOMLLE S RIS T

-
[

Oggetto: - AM.A.T. S.p.A. ICREAZZO Saverio + 3 - Tribunale di Taranto, Rito* B2 :J:'j:\w;-. :
Societario — R.G, 3179/2008 — Preteso pagamento compensi non" < =
corrisposti e richiesta risarcimento danni. Comunicazioni.

In riferimento al giudizio innanzi evidenziato, Vi comunico che allodierna
udienza - tenutasi dinanzi al Collegio per la discussione - ho fatio presente a
verbale che il C.d.A. di Codesta Societa ha adottato la dejiberazione n°® 66 del
29.9.u.s. con la quale ha autorizzato il Presidente a rappresentare la disponibilita
della Societa ad accettare una definizione fransattiva, “ senza accoglimento della
domanda e unicamente per evitare 'alea del giudizio ", che comporti it versamenioc
da parte del’lAMAT Spa ed in favore degli atfori di una somma pari ai 50% delie
indennita maturate dalla data di revoca ( Settembre 2006 ) al'Ottobre 2007, data in
cui per legge il C.d.A. sarebbe stato comunque dichiarato decaduto.

A tal proposito, ho esibito Vs nota prot. 18015 del 30.9. u.s. .

II. difensore in atti costituito di controparie ha chiesto un differimento
dell'udienza collegiale per poter conferire con i propri clienti, specificando pergltro a
verbale che il 50% delle indennita devono essere rapportate alla carica da ognuno
degli attori ricoperta nel periodo in questione { ad es., il Sig. Creazzo & staio sia
Presidente p.t. che Vice Presidente del C.d.A.) e che, comunque, ‘Ove i suoi assisiti
dovessero accettare la proposta formulata dallAzienda, questultima dovra
concorrere nel pagamento delle sue spese di lite.

Vi rimetto copia del predetto verbale di udienza collegiale.

Il Tribunale ha differito la causa al'udienza collegiale del 6.5.2011.

Nel rimanere in attesa di ricevere copia della deliberazione n° 66/2010 e Vs.

indicazioni in relazione a quanto innanzi rappresentato, invio distinii saluti.

Awy, Bn@DECORABp AJ_LO
Ao

P IVAUIDET730759 . COD. FISC. DCR BRN 56P26 A662A
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STUDIOLEGALE DECORATO

74100 TARANTO - V1A MAZZINI, 42 - TEL, EFAX 094.4594742

Avv. BRUNO DECORATO Taranto, 22 Ottobre 2010

FATROCINANTE IN CASSAZIONE

Avv, MARIAPlA LAGHEZZA

Spett.le

Avv. ELISABETTA SPALLUTO

A:v. PAOLA DI GIORGIO AMAT.SpA

Dott. PATRIZIA CARAMIA Via C. Batlisti n°657
Raccomandata a mani 74100 TARANTO

Oggetto: ~ AM.AT. S.p.A. JCREAZZO Saverio + 3 — Tribunale di Taranto, Rito’

Societario ~ R.G. 3179/2008 - Preteso pagamento compensi non
corrisposti e richiesta risarcimento danni. Comunicazjoni.

In riferimento af giudizio innanzi evidenziato e facendo seguito alla mia del
1° Ottobre u.s., Vi rimetio copia della riservata personale frasmessami dall'Awv.

Suma e dal $ig. Ranucci contenente osservazioni in merito alia proposta transattiva

. formulata da Codesta Societs.

Nel rilevare preliminarmente che la missiva dj confroparte riguarda
esclusivamente It Sig. Ranucci, Vi informo altres] che gi alti 3 ( tre ) ex

amministratori che hanno agito in giudizio contro AMAT ( Sigg.ri Creazzo, Citrea e
Riberti ) ad oggi non mi hanno ancora comunicato le proprie valutazioni in merito
alla predetta proposta. '

Nel rimanere in attesa di conoscere e Vs. determinazioni af riguardo, invio

Avv. Brun ECORATO?'}; C/L
Brot. iy /tq goo .}w

nei 22 71, 201
SREEE >
ge ;le.-' tig /f;

distinti saluti,
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Studio Legale
AVV. PROF.ROCCO SUMA

Via Medaglie d'Oro, n,1325- 72100 TARANTO - Tel & Fax 0959943471 (n. 2 linee r.a)

Personal number 3288526585 &mail: vy suma@hotmail it avv.suma @libero.it
IBAN  ITE2061005 15803000000001008 BN!

Destinatario . Mittente

Gent.ano Sigaor Tel & Fax; (099} 9943441
avy., Brune Decorato Avye. Rocco SUMA
095/4594742

Il przsate fax & compostn ¢z _paging. In cas0 di problemi di trasmissione si prega of gvveitirel, Le trasmission: via fax vengoro inviale
nel fispytto daliz tutele della privecy e & clfida chiunoue dovesss sfronsaments rigevetie 6i non divuigare is nolizie In esse contenute.

Taranto, fi 16/10/2010

RISERVATA PERSONALE NON RIPRODUCIBILE
Oggetio: Ranucci Antonio ¢ AMAT SpA

Gentile Colloga,

faccio seguito egli intercorsi contatti, nellintercsse de] signor Ranueei Anronic ~ che unitamente sortoscrive
~ € COMUNICO GUanto segue,

1l signor Ranueei rileva, mio Iramite, che e indennjra percepite mensilimente erano - 2} pewo
dsi versamenti previdenziali — pari ad €.2.034 e che allo stesso spetisrebbera 17 mensilita (3+14), volendo
adetire {lo si dice per mero tuziorismo difensivo) alla tesi formulata in sede di definizions boneria.

Tuttavia, non si comprende perché si dovrebbe acceitars solo il S0% dell'indennitc & noq it
100%, olire la quola previdenzials ¢ — quindi — una somma mensile pari ad €. 2.700.00, per un totale di
£.45.900, ‘

Tanto premesso, al solo fine di evitare 'aiea d giudizio, it solo Ranucei si dichiara gisponibile
ad angettare lv somma di €.25.000 a saldo e straleio di ogni debends in suo favore ed a condizione che | pa-
BAMERO avvenga entro ¢ non oltre il 3 Novembre c.a.

Seno certo che converrai sulla npportunitd di definire la questione nei termini qui riproposti e
che non st discostano dall'originaria proposts formulata dalla Tua assistite.

Colgo l'ovcasione per putgere

i migliori saloii.

per waific ¢ zonferma

Ranica Anronio

m@&\w




74100

Avv. BRUNO DECORATO
PATROCINANTE IN CASSAZIONE

% Avv. MARIAPIALAGHEZZA
Avv. ELISABETTA SPALLUTO
Avv. PAOLA DI GIORGIO
Dott. PATRIZIA CARAMIA

- STUDIO LEGALE DECORATO

TARANTO - VIAMAZZINI, 42 - TEL. E FAX 099.4594742

Taranto, 27 Ottobre 2010

Spettle

STRICEVETUTTI 1 GIORNI ESCLUSO ILSABATC-ORE17-20

AMAT.SpA
Via C. Battisti n°657

Raccomandata a mani 74100 TARANTO

Oggetto: -~ AM.A.T. S.p.A. JCREAZZ0 Saverio + 3 - Tribunale di Taranto, Rito
Societario -~ R.G. 3179/2008 — Preteso pagamento compensi non
corrisposti e richiesta risarcimento danni. Comunicazioni.

In riferimento al giudizio innanzi evidenziato e facendo seguito alla mia del
22 COttobre u.s., Vi rimetto copia delle altre riservate personali trasmessemi dall'Avv.
Suma nellinteresse dei Sigg.ri Creazzo, Citrea e Riberti, contenenti osservazioni in
merito alla proposta fransattiva formulata da Codesta Societa.

Vi faccio, altresi, presente che il difensore degli attori — oltre a quantificare fa
somma che i propri assistiti vorrebbero oftenere per definire fransattivamente la
controversia con I'Aziénda — ha specificato che la proposta transattiva deve essere
accettata dal’ AMAT nel termine perentorio de! 5.11. p.v. per quanto riguarda il Sig.
Ranucci ed entro il 25.11. p.v. per quanto riguarda gli alfri ex amministratori.

In mancanza, la predetta proposta si intenderd decaduta e si dovra
“brocedere alla richiesta di anticipazione della udienza di discussione, cosi come
concordato alla scorsa udienza*.

Nel imanere in attesa di conoscere le Vs, determinazioni al riguardo, invio

distinti saluti. : A(T%

Frol &
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Studio Legale
AVY. PROF.ROCCO SUMA

Via Medaglie *Oro, n.135- 74100 TARANTO - Tol & Fax 09

29943411 (n, 2 linee re.)
Personal number 3288996589~ omail

oy umamhotmall it avv.suma@libero. it
IBAN : {T520Q10051 580300000000!005‘ ENL,

Destinatario Mittente

Gent.ms Sigoor Tel & Fax: (099) 9943411
avy. Bruno Decorato Awv, Rocco SUMA
(95/4594742

I presenie fax & compoesto da _Fagine. In caso di problemi di trasmigsiong si pregg df avvertircl, La trasmisgion;
nal rispeko deile tuisia dallg priva

vie fax vengono Inviate
cy e 8l diifida chiungue dovesss erronsarnente riceverls di nen divuigare le n

clizie 1n 3580 contanute.

Taranto, 1i 26/10/20] ]

RISERVATA PERSONALE NON RIPRODUCIBILE
Oggetto: Ranuce! Antonio 6 AMAT SpA

Gentile Collega,

Faceio seguilo aghi imercorsi contatt, nell'interesse del signor Ranucei Antonio e comunico quanto segue,

L4 davs inserita nella mia comunicaziene ¢ perentoria,
Stila non dovesse provvedere nel terming indicato del prossimo §
tenderd decaduw e dovremo procedere alia richiesta dj anticipazion
concordato ala scorsa udienza,

nel senso che ~ ove la societs Tha gssi-
ovembre — la proposts wansattiva si in-
e deli'udienza di discussione, cost come

Colgo t'occasione per porgere
i migliori saluti.

~ayys Roceol SUMA,

Adtn
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.' Studio Legale
1 - AVV. PROEFROCC O SUMA
-

- Via Medaglie d0ro, 1.} 35.. 74100 TARA

NTO - Tel & Fox 099954341 ;
Personal numper 3288996589~

{n. 2 linee ra.)

e-mail: gw.;gma@hgtmgl!.it VY. sumg @ljbero. it

IBAN : IT52D010051 5803000000007 008 BNL

; —

i csnatario Mittente

avv. Bruno Deceraro l’el & Fax: (009) 994341
099/4594742 w. Roces SUMA

H presente fay & composts da

e rispetto dells tute vy & i a0 dl probdlemi di

fa della privady s 8 diffida chiungus o so6 e o T feauamentiei
divulgare la notizie in ¢ss8 con
ténute,

Taranto, It 26/ 0/2010

RISERVATA PERSONALE NON RIPRODUC IBILE
Oggetto; Crearzo Saverlo ¢ AMAT SpA

Gentile Collega,
faccio seguito agli mtercorsi contatti, nell'

I signor prea::zo Savgrio rileva, mio tramite, che le indennitd percepite mensilmente €rano —
al netto dei versamenti previdenziali — pari ad €,2.500 per i mesi che ha

: - pariad svolto Ia funzionc da Vice Presiden-
te (wre) ed €.5.000 per quelli da Presidente sino a conclusione mandato ¢ che allo swesso spetterebbero 14,

volendo aderire (lo si dice per mero tuziorismo difensivo) alla tesi formulata in sede di deéfinizions bonaria.

Tuftavia, non si comprende perchs si dovrebbe accetiare salo il 50% detlindennita e non il

100%, oltre la quots previdenziale e — quindi ~ una somma meusile pari ad €. 2.500,00 per mesi tre ed
€.5.000 per mesi 11, per un totale di €. 62.500, oltre accessori.

I parere espresso dalla Corte dei Conti della Lombardia (20/2009) esplicitamente nega {'esi-
stenza di un obblige alla riduzione del numero degli amuministrators senga la previn modiﬁcgz staruterig,
da determinarsi con richiesta del socio maggioritario (nel caso che of occupaj, cosq che non & avvenuta e
che ha pertato sic et simpliciter afla rimozione senza giusta causa dei mici assistiti,

Tanto premesso, at solo fine di evitare I'alea del giudizio, il signor Creazzo Saverio si dichig—_
ra disponibile ad accettare la somma di €.40.000 a saldo e straicio di ogni debenda in suo favore od 2 condi-
zione che il pagamento avvenga entro e non oltre il 25 Novembre c.a.

Sone eerto che converrai sulla opportunitd di definire la questione nei termini qui riproposti e
che non si discostano dall'originaria propostu formulata datla Tua assistita.

Colgo l'occasione per porgere
i migliori saluti.

& - L
vesse erroneamenta rceverla di nanL S pemcslon i fax reaeong inviate
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Studio Legale
AVV. PROFROCCO SUMA

Via Medagiie &'Drg, 1. 135- 74100 TARANTO ~
Personal nurmber 2288996589

Tel & fox 09999434} (n. 2 finee r.q.)

e-mail; qyv.sura@hotmailit avv.suma @libere.it
IBAN : IT52D01005] 3803000-’30000?008‘ BNL

Destinatario Mittente

:snt.mo Slgqor Tel & Fax: (099} 9943411
v. Bruno Decorato Awv. Roceo SUM

099/4354742 e BUMA

i presents fax & com

: posto da pagine, Ine i i di trasmp ; ,
nie! rispeito della tyie pag 483 di pravleni di trasmissione & praga di avvertirt, Lo tragmissioni

13 delta priv ! i p b
privacy q si offfida chiungue dovesse emanearnente ncevenle di noy divulgare le nctglefu?r‘xx:::: g:tgmfée

Tarento, N 26/10/20 10

RISERVATA PERSON ALE NON RIPRODUCIBILE

Oggeito: Citrea Antonio ¢ AMAT SpA

Gentile Collega,

faccio seguito agli intereorsi contatt, nell'interesse def signor Clirea Axtonlo € comunico quanta segue,

11 signor CITREA rileva, mio tramite, che le indennitd percepite mensilments erano — al neto

dei versamenti previdenziali - pari ad €,2.034 ¢ che allo stesso spetierebbero 17 mensilitd (3+14), volendo

aderirs (lo si dice per mero tuziorismo difensive) alla esi formulata in sede di definizione bonaris.

Tuttavia, non si comprende perché si dovrebbe accettare solo il 50% dell'indennits e non il

100%, oltre la quata previdenziale ¢ — quindi - una somma mensile pari ad £, 2.700,00, per un totale di
€.45.900.

U parere espresso daltn Corte del Conti della Lombardia (20/2009) espliciiamente nega l'esi-:
stenza di un obblige alla riduzione del numero degli amministratori senza la previa mor!{ﬁc? statntaria,
da determindrsi con richiesta del socio maggioritario (nel caso che el vecupa), cosa che non & avvenuta e
che ha portate sic et simpliciter allg rimozione senza giasta causa dei miel essistiti

Taoto premesso, al solo fine di evitare l'alea del giudizio, il solo Citrea si dichiara dispm]ibils
ad accettare la somma di €,28.000 2 saldo e straleio di ogni debenda in suo favore ed a condizione che jl pa-
2amento avvenga entro € non oltre jl 25 Novembre ca,

Bono certo che converrai sulla opportunita di definire la questione nei termini qui riproposti e
che non si discoslano dall'originaria proposta Tormulata dalla Tua assistita,

Colgo l'occasione per porgere

i migliori saluti.
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Vie Medaglie d'Orq, n.135- 74100 TA

RANTC ~ Ter & Fa
. Personal number 3288996559 ¥ 0989943411

(. 2 linge r.q,)

S-roil .
mail: LVIuma@hetmail it AWV.suma g libere, it

{EAN 1 IT52D01 0051

280300000000 1008 3
gestinatario Mitt —
ent.ma Signor Iitente
avv, Brano Decorgt Tel & Fax: (099) o
(99/4594742 e _ Avv, Rotco SUK/IAQ4341 !

TESR, "! ) to agine. Laso Q’ lOb’ mt dl haﬁ ill&SiOIIe Sl pr a di aWBItllci L& haSI!IISS ol via fax ‘IGHQOHD Inv ate
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J divulgara I hotizie in egse camenuie,

Taranto, If 26/10/2010

RISERVATA PERSONALE NON RIPRODUCIBILE.
Oggetto: Riberti Marina ¢ AMAT SpA

Gentile Collega,

faccio seguito agli intercorsi contatti, nell'interesse della signorg Riberti Marina e comunico quanto segue.

11 parere espresso dalla Corte dei Conti della Lomberdia (20/2009) esplicitamente nega I'egi-
slenza di un obbligo alla riduzione del numero degli amministrator! senza la previa modifica statutaria, da
determinarsi con richiesta del socio maggioritario (nel caso che ci oceups), cosa che non & avvenuta & che ha
paortato sic et simpliciter alla rimozions senza giusta causa dei miei assistiti, ' ‘

Tanto premesse, al solo fine di evitare 'alea del gludizio, la signora Riberti Marina si dichiara
disponibile ad accettare la somma di €.42,500 oltre alle ritenute fiscali, 2 saldo e stralcio di ogni debenda in
suo favore ed a condizjone che il pagamento avvenga entro e non eltre il 25 Novembre ¢.2.

Sono terto che converrai sulla apportunita di definire la questione ne; termini qui riproposti &
che non si discostano dall'originaria proposte formulata dalla Tua assistita.

Colgo Foccasione per porgere
i migliori saluti,

ced SUMA

Studio Legale o
| AVV. PROF.ROCCO SUMA
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Azienda per la Mobilita nell'Area di Taranto ‘é\_%
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Taranto, 12/11/2010
Egr.

Avv. Bruno Decorato
Via Mazzini, 42
74100 - TARANTO

Oggetto: AMAT S.p.A./ CREAZZO SAVERIO + 3 - Osservazioni sulla proposta transattiva formulata dall’Avv.
Rocco Suma ¢on note del 22 e 27 ottobre 2010.

Con riferimento all’argomento di cui alPoggetto, si richiamano i contenuti della deliberazione del
C.d.A. n°66 del 29/09/2010 con la quale, ai fini della partecipazione alludienza collegiale del o1/10/2010, si
rappresentava la disponibilita della Societa a formulare una proposta transattiva, senza accoglimento della
domanda e unicamente per evitare ’alea del giudizio, che comportasse il versamento da parte della Societa
ed in favore degli attori di una somma, da calcolarsi in misura pari al 50% delle indennita che sarebbero
maturate qualora non si fosse proceduto alla rimozione dei ricorrenti dalla carica rivestita nel C.d.A.
aziendale, a decorrere dalla data di revoca (settembre 2006) e sino al mese di ottobre 2007, data in cui, per
legge, il C.d.A. sarebbe stato comunque dichiarato decaduto per legge, in ragione dell’obbligo introdotto
dalla finanziaria di ridurre il numero dei consiglieri (legge 296/2006 e D.P.C.M. 182/2007), con compensazione
delle spese legali.

A fronte di tale ipotesi, sono giunte le controproposte dell’avvocato Rocco Suma, formulate
nell’interesse dei suoi assistiti con quattro distinte note, datate 19/10/2010 e 26/10/2010, a mezzo delle quali i
ricorrenti si sono dichiarati disponibili ad accettare le seguenti somme: dott. Creazzo: € 40.000,00; sig.
Citrea: € 28.000,00; sig. Ranucci: € 25.000,00; sig.ra Riberti: € 42.500,00, calcolate in misura pari al 100% delle
retribuzioni che sarebbero spettate qualora i ricorrenti fossero rimasti in carica sino alla scadenza naturale
del mandato.

Rilevato che nella missiva il legale di controparte fissava dei termini perentori per 'eventuale
accettazione della proposta, ovvero il giorno o5/11/2010 per il sig. Ranucdi ed il giorno 25/11/2010 per i restanti
ricorrenti e considerato che gli importi richiesti a composizione della vertenza risultano essere superiori,
anche con riferimento al periodo da indennizzare, a quelli stabiliti dalla Societa nella deliberazione n° 66 del
29/09/2010 (dott. Creazzo: € 16.919,13; sig. Citrea: € 13.603,53; sig. Ranucci: € 13.603,53; sig.ra Riberti: €
13.603,53), Le rappresentiamo che, nel corso della seduta del 05/11/2010, il Consiglio di Amministrazione della
scrivente Societa ha deciso di non aderire alla controproposta transattiva formulata dall’avvocato Rocco
Suma per conto dei suoi assistiti, Sigg.ri Creazzo, Citrea, Ranucci e Riberti, confermando [a proposta
aziendale nei termini e nelle cifre sopra indicate, peraltro valida esclusivamente in caso di accettazione da
parte di tutti i ricorrenti e definitivo abbandono del giudizio con compensazione di spese.

Distinti saluti.

ILPR T
(Dott. France ajter Poggi)

Ak s B ,{%%0/0

Socjéta per Azioni con Socio unico soggetta a direzione e coordinamento da parte del Comune di Taranto
Via C. Battisti, 657/ 74100 Taranto  Tel. +39 099 73561e Fax +39 099 7794247 « web: www.amat.ta.it »e-mail; amat@pec.amat. ta.it
Codice Fiscale, Partita Iva e N* iscrizione al Registro delle Imprese di Taranto 00146330733
Capitale sociale: € 5.497.272,00 interamente versato




