N s 226 del Registro

A. M. A. T.
Azienda Municipalizzata Autotrasporti-Taranto

 DELIBERAZIONE ORIGINALE DELLA COMMISSIONE AMMINISTRATRICE

OGGETTO

"Ricorso promosso dalla FA]SA-C;I.S.Ai. ¢/ AMeA T - Presa atto affi-
damento incarico all’avv. Armando GRECO .~

L’anno millenovecentottant. ¥no. ... il gierno ' .a%e. .3 lo(d'ec') .............................................
del mese di ... Bede I lamie WL G A ST , alle ore ... 18,00 . . in TARANTO e nella
sede dell’Azienda;
si ¢ riunita in seduta ordinaria, previo avviso di convocazione, la Commissione Amministratrice

nelle persone dei Signori:

1. Luigi PIGNATELLI (awgs) ' PRESIDENTE

‘ MEMBRI EFFETTIVI
2. Fulvio MASTROBUONO -PRESIDENTE- 3. Vito Franco | FIORE . .
A oA GRILLY .. 5..Alberto  GALLUZZO
6. Matteo MALANDRINO . 7:.Giuseppe . ... .. .] MESTO. (ang.s)

MEMBRI SUPPLENTI
8. Francesco RUGGIERI (con diritto o Cosimo . . . MICCOLY. (angs)
a voto) «=

Assiste il Direttore dell’Azienda Dott. Ing. .....Silvano.. .. CAVALLIERE ...
Svolge le funzioni di Segretario della Commissione il Sig. ... FERRANTE _ Francesco . . .

I1 Presidente constatato il numero legale degli intervenuti, dichiara aperta la seduta.

Il Presidente riferisce:

1l giorno 2/Giugno/1981 & stato notificato all’Azienda, a mezzo della
Pretura di Taranto -~ Sezione del Lavoro -, il ricorso promosso dal Segre
tario Provinciale della FAISA=C.l4sSsAuls sigs DE VITA Lucio, nel quale



viene evidenziata la richiesta di dichiarare illegittimo perche
antisindacale il comportamento del|’A.MsA T« nell’esclusione dal-
la Commissione Esaminatrice del concorso pubblico per n« 24 auti=-
sti di linea del1711/9/1980, dei rappresentanti della FAISA-CISAL,
e di condannare |’AMaA«Te« al risarcimento dei danni in favore
della FAISA-CISAL, ex arts 96 CuPuCe e al pagamento delle spese,
diritti e onorario del giudizios

Poiche il Giudice del Lavoro, aveva fissato |’udienza per il
giorno 10/6/81, alle ore 10.30, ciod prima che |’argomento potes-
se essere portato in Comm|55|one Ammlnlstratruce convocata per il
giorno 10/6/81, alle ore 18.00, stante |’urgenza di affidare |’in
carico per la difesa dell’Azienda, ho ritenuto opportuno affidare
|7incarico all’avva Armando GRECO, residente in Taranto Corso Um-
berto, ne 110,

LA COMMISS IONE AMMINISTRATRICE

UDITA la relazione del Presidente;

VISTI gli atti;

AVUTO il voto consultivo del Direttore di Esercizio;
A VOTI wunanimi

]

B ELVBER A

- di prendere atto del conferimento dell’incarico, deciso dal Pre=~
sidente, cosi come in narrativa specificatoa=

o d

'ngo/

yisto:




20/6 /1981

Comunicata all’Amministrazione Comunale il ...7" Do o Sereh T8 SOy, LWL O ST ey
la Giunta Municipale nella seduta

Approvata con deliberazione del Qohéiehid/Cemandlé/u/ [/ ... del ;e 2846198 .
REASAEAMBBAL L ... ... ..o

-

I lonario Superiore
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Codice Fiscale “I. 0014633 073 3

74100 (Caranio, 30/35“9‘0/81
AZIENDA MUNICIPALIZZATA
AUTOTRASPORTI PUBBLICI = TARANTO

VIA C. BATTISTI, 657 = TEL. 334101 (N, 5 LINEE URBANE) sp‘tt .l‘ REG'ONE PUGLlA
¥) Sezione Prov.le Decentrata

Y /121,, - di Controllo sugli Atti

¢ protocolio, 7 P.; ................. e dﬁg'i Enti Locali
%ispasta a % ,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,, delBE® et 2 -

Via De Cesare, 102
.Q{Hegati C){ 777777777777777777777
RACCOMANDATA TARANTO

Trasmettiamo oggetto delle deliberazioni adottate
dalla Commissione Amministratrice di questa Azienda nella
seduta del 10/6/81:

« Del,s N® 220 = Presa atto lavoro straordinario effettuato
nei mesi di Marzo e Aprile 1981,

- N® 221 = Svincolo cauzione definitiva £+ 6,483 +785=
Soce SYSTEM ACQUE di Gino Gasparini di Se
Maria di Sala (VE).

- ® N° 222 = Syincolo cauzione definitiva della ditta
TECNOIMPIANTI di Vincenzo Quero di Taranto
o di £, 10538.525-0

- - " N° 226 = Ricorso promosso dalla FAISA=CISAL ¢/ AMAT
Presa atto affidamento incarieo all’avv,
Armando GRECO ¢

Distinti salutie
] Fum:rﬁno Supenore

T REGIUNE PUBLIA
SE7 r%nv.cm.muu TARANT?

22 61U.1981
ARRIVO

FF/VM o=




em{;'cs %Jca[e % 0014633 073 3

74100 (Cartml’o, 20/@‘“9‘\0{81

/
=
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“AZIENDA MUNICIPALIZZATA
AUTOTRASPORTI PUBBLICI - TARANTO

VIA C.BATTISTI, 657 = TEL. 334101 (N. 5 LINEE URBANE)

it s Spctt ole
?' ASSESSORATO ALLE MUNICIPALIZZATE
%. di pm(oco[lo JQLVD 777777777 %p 7777777777777777777777777
: del Comune di Taranto
%isposta A G e SR :
Allegati €XN

el TARANTO

Compiegate alla presente trasmettiamo, per opportu
na conoscenza, n® 3 (tre) copie dei provvedimenti adottati
dalla Commissione Amministratrice di questa Azienda nella
seduta del 10/6/81:

= Dels N® 220 = Presa atto lavoro straordinario effettug
to nei mesé di Marzo e Aprile 1981,

- " N° 221 = Svincolo cauzione definitiva £. 6,483 .785=
Socs SYSTEM ACQUE di G« GASPARIN! di S«
Maria di Sala (VE).

- " N° 222 = Svincolo cauzione definitiva della ditta
TECNOIMPIANT! di Vincenzo QUERO di TA. di
£e 1-538-525-.

- ® N° 226 = Ricorso promosso dalla FAISA=C.l S.A.la
c/e AsMeAoTs = Presa atto affidamento in
carico all’avve Armando GRECO,

Distinti saluti.

Il ?,‘d(crlo Superior
(Fraptesco M

FF/VM o=
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Dott. Proc. troncesco Piern Vi P o= !
{/P&i VIALE M:c,m. GRITIA, n:orsla \Uj

74700 - TARANTD

VEL 37914y P

3.E}4.196 1 bl < ﬁ,;l.
7 w

;¢243¥E]g ( 4 BREFHRA DI _TARANTO - SEZIONE I, gp;éﬁ*

i A ey
LRicorso ex art, 258 8tatuto dei Lavoratori el j%>q
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’ . C[l Sig. Lucio De Vita nella qualitd di segrefa?fq
‘Provinc:.ale della F.A,I.S.A. (Federazione Au ‘gomm:a \_g.g
Italiana Sindacati Autoferrotranvieri) aderengjf i81aLn GIUDIEIAQ

CISAL (Confederazione Italiana Sindacati Autonoma La:v-

F
li\ror‘ator'l) rappresentato e difesodal dott.proc. Fran*—

e e P — Tl . g St e Wt s g e

Eesco Pler-r'l,‘ glu sta mandato a margine e con il qualg

---Frecia,'AZO/B o | AL A ) %a

. : Delego a roppresentarmi I-
I ceedria “E S PLONH - FE A o i e
s ' ‘ fendermi In oqgnl ctato e grado

il " o i . 'di questo proccdura, nelie ese-
“'E' noto a .codesta ragistratura del :Lavoro della }'I‘e"lcuzio'wi ¢d opposizionl, con fa-

-:_L/f U : coitc’: di farei cosiiwire, di tran-

;'/ : tura di Taranto le bq'l,Laf lie giudiziarie che 1 rga-— "lgere ed inces uia somme, di

{ ‘ quietanzure ¢ ¢ rinunciare ogll

; nismo ricorrente ha dovuto intraprendere nei riguar- et il Dott. io:. i-RANCESCO
I 'PIERR!

l
di.dell'AMAT, per vedere mconoscurtl i pronri di rlt-......... S e
‘Eleggo domlcl 'o presso to stes-

iti. Tra le tante vertenze promosse dalla FAISA CISAL“ Q00 fron. TIERRL I Takim

- nei rlfruar-dl dell n.-f‘T rusult:a per grav.Lta ed impor- /‘ 7/ /7/

tanza la esclusione dalla Direzione da una "famosa" _Q, 7
| :

i - . | | ' y
E'j ; - Comnissione d"Esami per un pubblico concorso ger 24 %QMQ.‘_ 7_?3,@, A_

: posti di autista,della rapvresentante, della FAISA

% L FISAL’a'beneficio invece di rap resentanti della CGIL
: CISL e UIL 'semmre nrivilesiati in beffa cosil dﬁll"‘rt 'L‘b 'l “
\ '?8 S.1l.. E!' bene risalire ai primi decreti che vari :
t ?retori di Taranto hanno emesso sulla delicata oue- :
‘& gfione. Succecsivamente alla nuﬁhlidaziono del bando: . -
- . i
fiba
N T e T e e e e . Pt %0 e S—




i 1? o 01 o 2 B 48 e SN L
' : vl M TR |
L ‘ i :"— N \I " "..' v“l l‘ ] ) L i : ;‘
; «d ‘ 2 Yim Vi | Gl.i" t \ v lH
; | B i}
é a7 ,...J;'v'_‘ !
~ SELE L 2 z ‘
‘!‘ l ‘
{ | .- _pi concorso (11.9. 1980) testd citato_ispirato. dall'art,”f |
| e | 2 '
E o —— 3wdelJRegolamento-sulla.amvunﬂlenn. 2 :P omoztoni_del iy ;
- - - . e ¢ . o e o0 . . ‘ l‘
t f,__wm_w”“,ersonale codesto sindacato_ _adiva. 1'Autor1ta G;udi-mlm |
- . g
bt - _lziaria_guanto giustamente leso dall'arbltral‘laA__MproL |
I ¥ TS o
! l |
i lvoactoria discriminazione operata in suo danno_dal 1 !
| TR : 2 | I
] , ‘ |
; _Patore di Lavoro di ‘conserto con i 'sindacati CGIL, | |
e ST S ————— r
oot CISL e UIL.. I1 primo Fretore a pronunciarsi fu_ il dott. - |
s SIS LR i
, 2 :Martemu001, con il decreto del 29.9.19¢0. 11 Magistra-
T SRR i
L ‘o ineaquiyoc¢abile
sl ko An maniera chiara ed znecéep;g i ~_dopo aver did.
s A !?;quue51to con finezza ed_eleganza. glur¢dica.sulla;fav,:fw

revole ammissibilitda dell'esperimento. dell'art. "28 s.lgv

_in_quanto 1a'stessanAziQndd"_
vyt 22000 1D S Hou
:fw‘-os"m~va 1nser1ta nel numero degli énti pucblicl economlelr

N -_'.':.' Do MmO L] PR
. lll . .. LR g * il " - K] C ~ 1
oo ! a3 190 mwgnggnseguen21aﬂdhll ravporto di lavoro che ne scatu- .
HA B
{

Irisce tra lo stesso datore di lavoro e i suoi dipen-!

T n. Ev»—-—:'
!

SR R

DI I N

T, 12031 205 ,_-0‘.:.;l fa' = ~ . . c .
.fA..“.‘ denti. "...& senza dubbio um rapporto di lavoro su-.

PRy s S gy
PNER. L _;bbrdinato di natura privatistica e, come'tale,'soggey— \
A e L = N TP 9 SRREENT
. ¢ el . [ ot l

2o 10 to alla giurisdizione del Giudice Ordinario" affronta .

.,‘1 l

307t lcon altrettanta chiarezza e doqub51ta di cultura giu-_

—————— b

ridiqa il problema centrale cioe, 1! escluSLOne dei 1
rappresentanti della FATSA CISAL dalla commissione i
dlins 3ok : . - b A
" 'del concorso di cui innanzi. Egli infatti, afferma ;
) L

|

testualmenue. " ~apvare 1nfatu1 ev1dente 1a dlsqrimi

i
e ————— - —— ——— T e T

nazione onorata ai danni della FAISA CISAL rlspetto

alle altre organizzazioni e2ndacali, detta d chmlna-

l...‘..




-

)
|
‘4

‘zigne si_traduce in una forma di .goazione nei con-

‘jirgnti_ﬂgimlaygratorl,ucgsl restringendo la loro li=z

|

.+bertd associativa sindacale, inducendoli a diserta¥

~ilg_glﬁ:r_e'{,__;Egli conclude con l'affermazione: Paxl'lid=

léceltd del comportamento dell'SHAT st concretizzera
_isoltanto nel momento in cul sard completo e Ansedias
_iﬁa;l§H99mmi§sione esaminatrice del membri sindac.lip

del Magistrato i1 datore "Accantona" il concorso spe-

irando’ 1a CISAL dimentichi anch'essa la sua giusta ¥

BB -4 e

parte01naélone alla gestione del concorso. Cosl qua-

51 clandestlnamente la "famosa" commissione stava
!

\percinsediarsi il 1%.4.1981, ma il sindacato discri-
minéto'vigilaﬁafe'ricorreva‘nuovamenfe al Magigtraté.

.4§_g§99ra una volta toccava al. dott. Martamucci riba=

i
fdire il.precedente richiamo con perentorio dcretd del

i12{5a1981.7N¢11a"sua complets istruttoria il Magistra-
to accertava che in effetti la Commissione:deveva in-
el 3 4 ,

fsédiéfsifi1113.a

.1981 ma pertmotivifﬂcohtingeﬁtiu o
essa era slxttata, no6i affermiamo che detto- slitta-i
mento era 1n reaitad dovuto al tempestivo PlCQFSO al!
Maglstrato della FAISA CISAL. Pertanto il dott. Mar-
Etemuccl stabiiiva: "...la palese illiceita di una - %

Commissione chep Sia pure in ossequio di una riorma

_|re:le organizzaziopi meno provilegiate.a favore del: .




‘ |
' |

| _ l
regolamentare (art.23 Regolamento AMAT) vedesse:tra |

l
|
|
[}

i suoi componenti csolo tre rappresentanti sindacali,

|

1addove in seno all'Azienda operano quanto meno. ‘quat- .

|
+ro sindacati. Il Pretore, infine, ribadiva la piena

~competenza del ciudice Ordinario al caso in esame af- .

{
)

fermando tra 1'altro: "In buona soskanza se 1'organo,

amminlstratlvo pur rispettando una norma regolamentaé‘;

F

re pone in ec-ere un comportamento che chiede’ dirltti,

-va scaturente dal precettordi cui all'art.28 i 1 300/70

l

nario, sindacando il comportamento, pud ritenerlo. 11-
i L _ . }ecito, incidentalmente disapplicare la norma rggo;;z
iamentare perché illecita sia,pute legittima." Con
.cludeﬁkélll Pretore che non essendosi insediata la .
rort Fomm1551one, non vi era stata da parte dell'azienda
f?n comportémento lesivo del diritto soggettiVOjég,‘
; Lapo alla FAISA CISAL.Orbene, dopo tanto mqnito,in
.ﬁata-27,5,1981 alle ore 17, la commissione esaminat }
}ce per un pubblico concorso per 24 posti di autist
gi insediava ufficialmente, all'interno della stess |
Azienda,;al gran completo compresi i sigge Rochira
bosimo per la CISL, Losjto Onofrio per la UIL, e:

! pulpo Cosimo per la CGIL, Cosi, si realizza nella

maniera piu perfetta la lesione del @iritto scgget

1
# |

1n capo alle associazioni sindacali), il Giudice;, Ordi-

soggettlv1 (e tale & la posizione glurldico-soggettl-_

]
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£ivo in capo alls CTSAL, co3l come paventava il Magi-
strato smentendo e fadendcle fare la figura della
" (R K

~gprovveduta o qusnto meno del Ypesce fuor d'acqua®
Y

81 Vice Presidente dell'AlAT, Avv. Fulvio Hastrobuo~ . -

no, 11 cdualé con inaudita sfrontatezza affermava
ﬁﬂlfprecedeﬂﬂe’giudizié dinanzi al dott., Martemuccl,

che 1a Direzione AMAT 2l fine di insediare la Commis-

sione esaminatrice avrebbe provveduto a mandare a |
y '

Ctutti i quattro sindacati (CGIL, CISL UIL e CISAL)pre-

: éenfi in Azienda, la convocazione dell'insediamento i

della commissione, decidendo in auella scde, poi; chi

'
1

'a&rebbé dowito partecivare effettivamente. Invece cdnf
i .
t&ariaménte‘a'cib non soltanto la CISAL non ha rice-
|

vuto nulla ma la cormissione si & insediata ugualmen-—
! i
té i1 27.5.81. Nella situagione di fatco ‘che é}venufaé

I
i
g

2 creare i1 27.5.01, e cio® con la netta discrimina-
] ,

| ates S KBS : ; !
zione del sindacato CISAL dalla co l.sione esariina-

t}icé si pone in discussione "la lilertd e 1z possi- ?
ﬁiiit& concreta di ogai Sindacato p'eSeﬁté nelltazien-
| |
d? di esercitare'gli stéssi'diritti secondo gli inré-?
ressi prouri e quelli def lavoratori, e non secondo |
IE'Védute bartﬁcoiari‘ehcontiﬁgentf del datore di 15-2
voro, in relazione a questo concorso I dell'e;

; : 1
,s;@énza della politica geétionale delltazienda, vie- |

o A 8 it : : :
ne a limitare concretamente e secindo ua gludizio sog-

3
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it

'5‘.

, 1
| u
'i i
'gettivo 1'azione di alcuni sindacati. a_favone.diwgl-L S

PUEL '
tri ponendo .in essere, necessariamente.e. 1nev1tamb1—" b

mente un comportamento che lungi, dall' as,lcurare_l u-"“

lpuapglianza e la pariteticita dei sindacati nel. QQntrl“m-

e = [ t
|
‘:
|
|

'buire alla gestione del problemi aziendali, . lmpedisca o

- e e i S

1'azione sindacale e scredita il sin@acato‘vetsqfi_me“m

propri aderenti, dando 1uogq_percib,a"unwdqmpqrggmeng i
B oLl i B :

to che nom uuc nonqouallflcar51 discriuminatori e;per e
' =l 1

cid . antlswndacale“(Dreturq di Bari 6.3.81 FALSA CISAL

B

contro AMAT) N2 varrebbe da parte dell'qvvnr%ar;g
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