Az!end'u por fa Mubi.'ffa nall’Arao-di Taranto 6

0.d.G.del /03/2012

PROPOSTA DI DELIBERAZIONE PER IL CONSIGLIO DI AMMINISTRAZIONE N°------

Deli

iberazione n°® . I . TE L. del.. . . e e e e

A '.- 1

OGGETTO Esame ricorso promosso dal dlpendente FONTANA Quinto Franco avverso provvedi-

mento dis (cmque) giorni di. snspensmne dal soldo e dal servnzlol Determmazmm

Il Direttare Generale, d'intesa con il Direttore Amr_nln;stratlvo-:ed il.Responsabile. deil’Area Personale, riferisce
quanto segue:

]

IL RESPONSABILE AREA PERSONALE

Con nota del 21/10/2011 (All. A) I'Azienda ha élevatd al lavoratore Fontana Quinto Franco la contesta-
zione per le mancanze ripetute commesse nelijjeé'iédo-—15jﬁ)9/2010 — 15/09/2011, riconducibili a quelle
previste all'art 42 punto 10 dell’ All. A) del R.D. n°® 148/1931;

Con propria nota del 04/11/2011, registrata al protocollo aziendale in pari data al n°® 20685 (All. B), il
lavoratore ha presentato le relative giustificazioni.

Con nota del 02/03/2012, prot. az. n°® 3947/UP (All. C), per le motivazioni in essa ampiamente contenu-
te, sl & comunicato al lavoratore il non accoglimento delle giustificazioni presentate,e la comminzione
del provvedimento di 5 (cinque) giorni di sospensione disciplinare dal soldo e dal servizio, ai sensi
dell’art. 42 punto 10 dell’All.’ A), da eseguirsi nelle giornate del 23, 24, 25, 26 e 27 marzo 2012;

con nota del 12/03/2012, registrata In pari data al prot. az. n® 4539 (All. D), il lavoratore ha chiesto
che, avverso il sopracitato provvedimento di sospensione comminato, si pronunci il Consiglio
d’Amministrazione, ai sensi dell’art. 58 della legge 148/1981 All.) del R.D.

\ {

IL DIRETTORE AMMINISTRATIVO

IL DIRETTORE GENERALE

IL CONSIGLIO DI AMMINISTRAZIONE

vista la premessa, visti gli atti allegati
visti lo Statuto Sociale del’AMAT s.p.a. ed il Codice civile,
a voti...........

DELIBERA
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Prot. n°: /{% ?82 up

All" Agente

FONTANA Quinto Franco

Via Reg. Giovanna Pal. B Scala F
74024 MANDURIA

OGGETTO: Contestazione elevata ai sensi del R.D. 148/31, All. A).

Premesso che:

é. dalla rendicontazione effettuata dall’Ufficio Sinistri al 15/09/2011 risulta che
la S..V., nel periodo compreso dal 15/09/2010 al 15/09/2011, ha totalizzato
n. 5 sinistri passivi, T cui elementi caratteristici sono riportati nella tabella

che segue:
N. N. DENUNCIA DATA SINISTRO DINAMICA DEL SINISTRO
1 305/A/10 30/10/2010 Frenata brusca — caduta n° 3 passeggeri
2 _ 028/A/11 25/01/2011 _ Frenata brusca — caduta n®2 passéggeri
3 050/A/11 04/03/2011 Bus urta autovetiura
4 062/A/11 18/03/2011 ~ Frenata brusca ~ caduta n® 2 passeggeri
5 128/NS/11 09/06/2011 Frenata brusca — caduta n°® 1 passeggero

b. il numero, la consistenza e |a natura dei sinistri ascrivibili alla S.V. nel periodo
In esame costituiscono testimonianza di un comportamento alla guida
caratterizzato da negligenza, che ha prodotto danni agii interessi dell’azienda;

c. visto Vart. 42, punto 10 del R.D. 148/31, All. A)
SY ELEVA

nel confronti della S.V. contestazione per le mancanze ripetute commesse nel
periodo 15/09/2010 - 15/09/2011, sopra dettagliate, riconducibili a quelle previste

all'art. 42, punto 10) del R.D. 148/1931, All. A).

Avverso la presente contestazione la S.V. potra presentare gijustificazioni

esclusivamente per iscritto entro 5 giorni dal suo ricevimento.

IL DIRETTORE GENERALE
(Ing. GiovannfiMATICHECCHIA)

Socteta per Azioni con Socio unico soggetta ¢ direzione e coordinamento da parte del Cormune di Taranto
Via €. Battisti, 657 - 74100 Taranto = Tel. +39 099 73567« Fax +39 099 7794247 « web: www.amat. ta.it e e-maif: amat@pec.amat. 1a. it
Codice Fiscale, Partite iva e N* iscrizione al Registro deile Imprese di Tarento 007146330733
Capitale sociale: € 5.497.272,00 interomente versato
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= gg-g’_g oé‘j;f:".’gi Al Direttore Generale AMAT SpA

82 %§5§§§ Ing. Giovanni Matichecchia

=3 é-é_‘g?ﬁi,—%ﬂu;{ ‘B Sgde. -
YreswsBES

19728/UE del 21/10/2011. ’

1 sottoqcritlo FONTANA Quinto Franco, operatore di .esercizio di codesta azienda, in r1fer1rnento
";alia;'contestaz10ne riportaia in oggetlo, ritiene che i cinque sinistri menzmnatj nella Vs. nota 70N $ONO

dov 1t a upa guida caratierizzata da negligenza,in quanto non avevo possﬂ:nhta a]cuna d1 tenere una,

.condotta d] guida diversa, il pit delle volte sono stato costretto a frenare a11 1mprovv1so psr eVJtare la

" goligidnie; violenta, con autovetflre private,

e
TR SRR

wﬁm‘addebltata

JKeengo che nellc dinamiche riporiate di seguito non ¥i sia nessuna\colpa .che

i Jpossa, essere,

R TR

Dinamica del Sinistro

.,,-
Giorno 30/10/2010 intorno alle ore 11.20, mentre ero-alla guida“dell’autobus n° 559
ed effettuavo la corsa di linea 20 con direzione di.marcia “Porto Mvrcanttle —.5an
Vito” nel percorrere via Principe Amedeo in prossnmta delP’incrocio con via Minniti
effettuavo una frenata per evitare la collisione con un’autovettura che non rispettava
il dare precedenza. A seguito della frenata una viaggiatrice cadeva accusando dolore
alla schiena. La stessa rifiutava P'intervento del 118. il
Messun altro passeggero comunicava di essersi fatto male '

Nelie circostanze di tempo e di luogo indicate dal legale di controparte (ore 12.30
circa in V.le Magna Grecia incrocio con via Dante) riuscivo ad evitare I'impatto con
un‘auiovettura che usciva in retromarcia da un parcheggio, frenando. Chiedevo ai
viaggiator] ftrasporti se qualcuno si fosse fatto male, senza alcun riscontro.
Riprendevo normalmente-la.corsa.

Menire percorrevo V.le Magna Grecia all’altezza di via Dalmazia, un’automobilista
alla guida di un’Auvdi mi segnalava di aver subito il danneggiamento dello
cchietto laterale sinistro. Allo stesso, comunicavo di non essermi accorto di nulla.

Mentre percorrevo V.]e Virgilio, all’altezza dell’Istituto Salesiani, effettuavo una
brusca frenata per evitare la macchina che mi precedeva la quale amestava
bruscamente la marcia. A seguito della frenata due viaggiatrici rlportavano danni
1 fisicl. Entrambe rifiutavano " intervenio del 118.

Mentre percorrevo V.]Je Duca D" Aosta, un'autovettura Voikswagen Golf, mi tagliava
ta strada costringendomi ad effettuare una brusca frenata. A seguito di cid un
passeggero subjva danni fisici

n°Denuncia | Data Sinistro
305/A/10 | 30/10/2010
AN TaRn WORE R
28/A/11 25/01/2011
P 7

S0/AV1 04/04/2011

W ugﬁi.,s ( NOQ Lo ;Grso
62/A/11 18/03/2011
128/NS/11 | 09/06/2011

No TR G  |uo TEST

In attesa, si coglie I*occasione per porgere distinti saluti,

Zem [y
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Prot. n®:

: BT RRY 500,
Azienda par la Mobllité nell'Area di Taranio

39[.,{. ? " Taranto, li 02 MAR. 2012

All" Agente
FONTANA Quinto Franco

74024 MANDURIA

e p.C. Al Responsabile Area Esercizio
Al Responsabile Area Persenale
SEDE

OGGETTO: Provvedimento disciplinare ex R.D. 148/31, All, A).

Premesso:

che con nota det 21/10/2011, ns. prot.19728 UP, notificata in data 26/10/2011, e stata
contestata alla S.V. la mancanza prevista dall'art. 42, punto 10 del R.D. 148 del 1931,
All. A, per avere totalizzato nel periodo compreso tra il 15/09/2010 ed il 15/09/2011 n°
05 sinistri passivi (sinistri in cui la responsabilitd dell'evento & ascrivibile in tutto o in

| parte al conducente dell'autobus);

atteso che con nota det 04/11/2011, ns. prot. 20685, la S.V. ha prodotto le sue
cazioniincmerito;

o ¢he i motivi addotti ad escludere la sua negligenza nella attivita di guida

‘Per Tiascun sinistro esaminato riproducono fedelmente le dichiarazioni presentate in
'sede di defiuncia di sinistro e confermano la sussistenza del nesso logico tra la sua

condotta di guida e gli eventi dannosi che ne sono derivati;

rilevato che per ogni fattispecie esaminata le sue affermazioni non sono tali da
superare [a presunzione di colpa a suo carico in quanto prive di elementi di prova atti a
dimostrare la colpa esclusiva dei conducenti dei veicoli di controparte, ove essi siano
coinvolti, di terzi o che Lei non avrebbe potuto impedire con l'ordinaria diligenza
I'accadimento;

considerato che la tecnica di guida di un operatore professionale del trasporto pubblico
deve essere necessariamente caratterizzata dalla costante attivita di prevenzione delle
possibili situazioni che faveoriscono linsorgenza dei sinistri (definita questa guida pro-
attiva), quale velocita, prudenza e attenzione verso la condotta di guida dei conducenti
degli altri veicoli;

evidenziato, altre5|, che la finalita di tale condotta di guida nel trasporto pubbllco
urbano (ove & previsto che i passeggeri possono viaggiare anche in piedi) non si limita
owiamente ad evitare la collisione con aitri veicoli, ma & volta ad evitare il piu possibile
sollecitazioni brusche che possono causare la caduta e il ferimento dei passeggeri
trasportati.

Societd per Azioni con Socio unico soggetta a direzione e coordinamento da parte del Comune di Taranto

Via C, Battisti, 657 - 74100 Taranto » Tel. +39 099 73561 « Fax +39 099 7794247 + web: www.amat. ta. it! v e-moit: cmat@pec.omat. ta.it

Codice Fiscale, Partita Iva e N* iscriziene al Registro delie Imprese di Taranto 00146330733
Capitale sociale: € 5,497.272,00 Interamente versato
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- Atteso ne[lo specifico che:
a) periSin. nn°® 305/A/10 28/A/11 62/A11 e 128/NS/11 non é, stata nlevata Ja
targa -dei veicoli - antagenisti né-sono: state. acquis e_;dlchiarazmnl testrmonlah dl soggettl
terzi. non mossi da mteressn ns,armtorl, atte ad. escludere la sua. responsabmta :

avere redatto alcun verbale dl_,-,.
testlmonlah in suo favore;
sottollneato ‘che 1'eccéssiva’ fipetizio _
~ ben'5 episodi, denota una condotta di gLuda non lmprontata alla: massm‘la =NZ
- rilevato che I'ufficio sinistri ha.comunicato che la S. V. &, 1ncorsa Jin due ulterlorl inist
di natura passiva (non oggetto del.presente procedimento) avvenuti.i g|ornz 01/10/2011
e 08/10/2011, denunciati allufficio preposto il 05/10/2011,. ed .t 17/10/2011
rispettivamente un tamponamento a catena ed il dannegglamento di autobus amendaie
mentre eseguiva una manovra di retromardia;
Ritenuto:
- che in tutte le dinamiche di sinistro esaminate non si rileva alcun elemento che deponga .
in favore di una condotta di guida pro-attiva;
- premesso quanto sopra, visto il R. D. 148/1931, All. A), art. 42 punto 10)

COMMINA

alla S. V., per il comportamento descritto in premessa, il provvedimento di n® 5 (cinque)
giomni di “sospensione dal soldo e dal servizio”, che saranno eseguiti nelle giornate del 23, 24,
25, 26.2.27 mairzo 2012,

Qualora nelle giornate indicate si dovessero verificare eventi di malattia, si dispone gia da
ora che il rov_vedlmento di sospensione sia eseguito a decorrere dal primo giorno utile
immediatamente successivo.

In apphcaznone dell'art. 58 del R. D. 148/31 - All. A), avverso il presente provvedimento &
ammesso ricorso al Consiglio di Amministrazione entro 15 gg dgi ricevimento della presente.

IL DIRETTO ENERALE
(ing. Giovanni MaTICHECCHIA)

Societa per Azioni con Socio unico soggetta a direzione e coordinomento da parte del Comune df Taranto
Vie C. Battisti, 657 - 74100 Taranto » Tel. +39 099 73561« Fax +39 099 7794247 « web: www.amat, ta it « e«mail: gmat@pec.amat. ta.it
Codice Fiscale, Partite lva e N° iscrizione al Registro deile imprese di Taranto 00146330733
Capitale sociale: € 5.497,272,00 interamente versato
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 Taranto, 12/03/2012 /W - A

N B

¢ [E’:. A Sig. Presidente

e !%j Consiglio di Amministrazione AMAT SpA.
; =l : Dott. Francesco Walter Poggi
?E T E |
| I Ak

Ie aftenuanti del caso, colpevoltzzando senza mezzi termini Ia cendotta" di gunda del
conducente;

o latecnica di guida dal sottoscritto adottata sia nel trasporto pubblico sia nel privato e stata
sempre caratterizzata da una costante attivita di prevenzione quale “velocita moderata,
massima prudenza, massima concentrazione ect” basta vedere il mio “curriculum
sinistroide” per rendersi conto dell'affidabilita della mia guida;

o pur condividendo in toto che nel trasporto pubblico i passeggeri possano viaggiare anche
in pledl nel nostro caso i passeggerl evitavano di “sostenersi agli appositi sostegni” infatt,
la sentenze della Suprema Corte n°® 4442/2011 recita che “in tema df trasporto di persone,
la-presunzione di responsabilita-di cul all'art, 1681 c.c. a carico- del vettore peri danni del
viaggiatore opera quando sia provato il nesso causale tra il sinistro occorso al viaggiatore
stesso e ['attivita del veftore in esecuzione def trasporto ect.”;

o per quanto concerne | sinistri n° 305/A/10, 28/A/11, GZ/A/H e 128/NS/11 non-& stato
possibile rilevare alcuna targa perché, “come umile mortale”, sono stato colto da spavento
mentre la controparte, consapevole dellinfrazione commessa, si & dileguata
frettolosamente, non consentendomi di rilevare nulia, contrariamente si pud risalire alle
dichiarazioni testimoniali ascoltando i “presunti feriti” , cosa che in quest'azienda non si ha
I'abitudine di fare;

o per guanto riguarda il sinistro n°® 50/A/11, si procede ancora una volta alia condanna
d'ufficio del conducente pur trovandosi in presenza di procedure “di negligenza
nell'espletamento dei propri doveri” da parte della pattuglia dei vigili urbani intervenuti sul
luoge dellevento, i quali sentiti d’ufficio hanno dichiarato di “non aver redatto alcun verbale
d'intervento”, evidentemente “.......... "della controparte ;

o alla luce di tutto cid credo che il mio operato di guida non possa essere discusso,
comminarmi 5 giorni di “sospensione dal soldo e dal servizio” per aver effettuato 5 presunti
sinistri, pretesi da presunti sinistrati, evidenzia !'ingiustizia dilagante radicatasi nel nostro
territorio dove, pur trovandoci in presenza di acclamate bande organizzate specializzate
nellforganizzazione dettagliata del risarcimento facile, si continua a dar ragione a -questi
“approfittatori opportunisti” sminuendo e contestande la professionalita e ['onesta
dell'operatore di esercizio.

Cordiali salutt.

ja Quinto Franco Fontana

- N A
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