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AZIENDA PER LA MOBILITA' NELL'AREA DI TARANTO S.p.A.

Sede legale ed amministrativa; 74100 TARANTO - Via C. Battisti, 657

Telefono 09973561 (5 linee urbane) - Fax 0997794247

Codice fiscale, Partita IVA e n° di iscrizione al Registro delle Imprese di Taranto 00146330733
Capita Socizle sottoscritto: € 5.497.272,00 - Capitale Sociale versato: € 8.381.881,75

ORDINATIVO DI PAGAMENTO

GESTIONE ESERCIZIO N. ORDINATIVO DATA COD.CASSA COD.CASSA IMPORTO ORDINATIVO

2020 2.558 06/11/2020 164,60

IL CASSIERE MICCOLIS VITO ANTONIC
PAGHERA' LA SOMMA DEL PRESENTE QRDINATIVO : .

DI PAGAMENTO A FAVORE DI:
PIAZZA VITTORIO EMANUELE, 24

74016 MASSAFRA (TA}
Partita IVA: 01702080738 C.F. MCCVNTS7M11F027T

CC 13.07.0001;

DICONSI EURO: centosessantaquattro e 60 / 100

PAGAMENTO: Bonifico

BANCO DI NAPOLI IBAN: IT79P0101078951100000031017

CAUSALE DEL PAGAMENTO

SENT. N.1600/2020-SPORTELLI VIVIANA ANTONIA/AMAT

. [

PAGAMENTO FATTUREN. . - ) : B
¥
A ; [ =
- : <
B
IMPORTO LORDO 164,60
TOTALE RITENUTE 0,00
IMPORTO 164,60
CASSA CASSA
IMPORTO LORDO 164,60
RISULTANZE
DELLA GESTIONE DI CASSA PREVISIONE
PROG. ORDINATIVI EMESSI
ESTREMI DELIBERA
DISPONIBILITA'
IL D! NTE 1VO IL DIRETTQORE ILP WTE
LY

My <




Rit.Profession.

Sentenza n. 1600/2020 Sportelli c/AMAT
Avv. Vito Antonio Miccolis
Spese imponibili 0,00
Competenze imponibili 0,00
Imponibile esenti iva 100,00
Rimborso spese Generali 15,00% 15,00
Contributi Previdenziali  0,00% 0,00
C.PA. ' 4,00% 4,60
Spese esenti non ass. 43,00
Totale 162,60
Iva ( 22% ) 0,00
Totale fattura 162,60
Ritenuta irpef ( 20% ) 0,00
BOLLO 2,00
: 164,60 ,
Netto da pagare 164,60 T
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AMA;I‘ SPA - SENTENZA N. 1600 2020 - SPORTELLI VIVIANA A...

Oggetto: AMAT SPA - SENTENZA N, 1600 2020 - SPORTELLI VIVIANA ANTONIA CONTRO AMAT SPA
Mittente: Tiziana Tursi <tursi@amat.ta.it>

Data: 05/11/2020 16:52

A: Ragioneriaamat <ragioneriaamat@amat.ta.it>

Sig. Angiulli,
procedi oure per favore.
Grazie.

Tiziana Tursi

-------- Messaggio Inoltrato «---—--
Oggetto:RE: AMAT SPA - SENTENZA N. 1600 2020 - SPORTELLI VIVIANA ANTONIA CONTRO AMAT
SPA
Data:Thu, 5 Nov 2020 12:19:14 +0100 {CET)
Mittente:vitoantonio miccolis <miccolis.vitoantonio@oravta.legalmail.it>
A:PEC AMAT <affarigenerali@pec.amat.ta.it>

In data 2020-11-05T08:51:44+0100, PEC AMAT <affarigenerali@ pec.amat.ta.it> ha scritto: _ }
STUDIO LEGALE l

P.zza Vittorio Emanuele n.24 “Massafra (TA) — Tel/Fax 099/8801060 -Telef.3394547553

Awvv, VITOo ANTONIO MICCOLIS

C.FMCCVNTSTM11F027T - P.IVA 01702080738

Allattenzione della dott.ssa TizianaTursi Spett.le AMAT

PEC : affarigenerali@pec.amat.ta.it O@ /M (\Q%

OGGETTO: liquidazioni sentenza n. 1600/2020 Giudice di Pace di Taranto
Sportelli ¢/ Amat

In riferimento a quanto di cui all’oggetto vi comunico che dall’ 1.1. 2019 il
sottoscritto professionista € passato al regime forfettario e vi trasmetto nota spese e codice Iban

SOMME DOVUTE PER SPESE LEGALI LIQUIDATE IN SENTENZA

Compensi liquidati in sentenza 100,00

Esborsi 43,00

Spese generali  (15% su 100) ' 15,00

Cassa Avvocati - 4.60

Imposta di bollo : 2,00
TOTALE 164,60

1di3 06/11/2020 08:17



ANIA‘T SPA - SENTENZA N. 1600 2020 - SPORTELLI VIVIANA A...

2di3

La somma per le spese legali di cui innanzi -pud essere accreditata sul mio conto del
Banca Intesa Sanpaolo di Massafra (coordinate
IBAN:IT79P0101078951100000031017).
In attesa di riscontro
Distinti Saluti
Avv. Vito Antonio Miccolis
DATI ANAGRAFICI
MICCOLIS VITO ANTONIO
NATO A MASSAFRA 1°11.8.1957 ED IVI RESIDENTE IN MASSAFRA
CON STUDIO IN MASSAFRA ALLA PIAZZA VITT. EMANUELE N.18
C.EMCCVNTSTM11FO27T
P.IVA 01702080738

Buongiorno avvocato Vito Miccolis,

in data 04/11/2020 & pervenuta la copia esecutiva della sentenza in allegato.

La Societa sta provvedendo a liquidare le spese, nella sua qualita di legale anticipatario, cosi
come statuito in sentenza.

La prego, di conseguenza, di astenersi da proporre azioni esecutive.

Mi faccia sapere se le sue competenze possono versate sul conto n° IT79P01010789511
00000031017, gia presente nella nostra contabilita.

Voglia per favore comunicare, eventualmenete, se sono intervenuti cambiamenti considerato
che detto conto corrisponde all'lstituto di credito Banco di Napoli, oggi Istituto San Paolo di
Torino.

La ringrazio anticipatamente.

Distint saluti.

06/11/2020 08:17




- AIVflA'I‘ SPA - SENTENZA N. 1600 2020 - SPORTELLI VIVIANA A...

Dott.ssa Tiziana Tursi
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Fwi: AMAT SPA - SENTENZA N. 1600 2020 - SPORTELLI VIVIA...

Oggetto: Fwd: AMAT SPA - SENTENZA N. 1600 2020 - SPORTELLI VIVIANA ANTONIA CONTRO AMAT
SPA

Mittente: Tiziana Tursi <tursi@amat.ta.it>

Data: 05/11/2020 09:12 ,

A: Ragioneriaamat <ragioneriaamat@amat.ta.it>

Inviato

---—--- Messaggio Inoltrato -—-—--
Oggetto:AMAT SPA - SENTENZA N. 1600 2020 - SPORTELLI VIVIANA ANTONIA CONTRO AMAT SPA
Data:Thu, 5 Nov 2020 08:51:44 +0100
Mittente:PEC AMAT <affarigenerali@pec.amat.ta.it>
A:miccolis.vitoantonio@oravta.legalmail.it

Buongiorno avvocato Vito Miccolis,

in data 04/11/2020 & pervenuta la copia esecutiva della s:entenza in allegato.
] =

-~ =L.a Societa sta provvedendo a liquidare le spese, nella sua:qualita di legale anticipatario, cosi come
statuito in sentenza. i :

~'La prego, di conseguenza, di astenersi da proporre azioni esecutive

~::Mi faccia sapere se’le sue.competenze possono versate sul conto n° IT79P01010789511
00000031017, gia presente nella nostra contabilita. '

Voglia per favore comunicare, eventualmenete, se sono intervenuti cambiamenti considerato che
detto-conto corrisponde all'lstituto di credito Banco di Napoli, oggi Istituto San Paolo di Torino.

La ringrazio anticipatamente.
Distinti saluti.

Dott.ssa Tiziana Tursi

1di2 05/11/2020 13:19




Fwd: AMAT SPA - SENTENZA N, 1600 2020 - SPORTELLI VIVIA...
L]

Dottoressa Tiziana Tursi _

‘Capo Unita Organizzativa AA.GG. e Legali PP.RR. ¢ Sinistri
Via Cesare Battisti, 657 - 74121 TARANTO
099/7356225

tursi@amatta.it

affarigenerali@pec.amatfa.it

—Allegati:

prot_18492_del_04_11 2020_Sentenza Sportelli Viviana.pdf 1,1 MB
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Eﬁ\'ﬁ UFFICIO DEL GIUDICE DI PACE

iTarANTe  Med0Co{lolo sent

X ml A olo e
Y REPUBBLICA ITALIA§A &afe
@‘k‘% ' NY______ 2 ___Rep,
. IN NOME DEL POPOLO ITALIANO N.25 33400k cren,
Il Giudice di PACE di Taranto, dott. Francesco Liacl, ha pronufjciato la seguente . '
SENTENZA '
l nella causa givile iscritta al n.1723/2020 R.G., di questo Ufﬂ&p, rservata per la dedina A
* del 03.09.20(e promossa con ricorso depositato il 05.03.20
) da

Sportelll

presso lo studio dell'avv. Vito Miccolis, dal quale & rappresen

da procura in atti;

l contro

H

Amat spa, carrente  in  Taranto, in persona Tnt:

Avente per Qggetto: Opposizione ex L. 24.11.1981 n.689,
Lv La causa In pggetto & stata in decisione all'udienza de) 03
" solo attore: PER LOPPONENTE: “Voglia il Giudice di Pace ¢

disporre Fanrjullamento dell'ingiunzione impugnata”. Per I'opg

Svolgimento del proces:

A segulto di ricorso ex L. 24.11.1981 n. 689 il ricorrente
Giudice di Eace di Taranto onde ottenere I'annullamento de
RG, deillmpdto di E. 114,08, emessa in data 15.01.20 dal i
accertamentq n. 15111005 del 03.10.16 con i quale gli age:

che il ricorrertte, alte ore 17.00, viagglava sui mezzi Amat sp
.dell'art. 27 o

[ -~ omissioni. NJ

merito adducendo quindi Ia illogicita e la null

diritto di difgsa, nonchd eccependo sopraftutto la infonddte

inesistenza del titoio prodromico, atteso che nel giomo indica

Amat; chiedendo quindi per questi motivi I'annullamento dell¢

idonea docu ‘entazione.

R

32 della L.R. n.18 del 31.10.02; dofendosi princi

V:Lana Antonia, elettivamente domiciliato In Ma*rafra alla piazza Vitt. Emanuele n. 18,

ato e difeso nel presents giudizlo come

attare

cantumace

09.2020 sulle seguenti conclusioni del

i Taranto, per | motivi di cul al ricorso

rasentava formale e rituale istanza al

bsto “Nulta®,

Pingiunzione di pagamento n. 137171
gttore dell'Amat a seguito del varbale dj

i accertatori dell'Amat spa accertavano

isto del titolo di vlaggio, in violazione

palmente il ricorrente di alcuni errori ed

H della inglunzione e la lesione del suo

a della pretesa creditoria per la

la ricorrente non viagglava sui mezzi

impugnata ingiunzione ed allegando
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. fpenova del 06.12.05 e Giudice di Pace di Taranto del 06.08.11). Quindi, in effetti, I'ente impositora
o

Fissata con decreto I'udienza di comparizione del 03.09.20, compariva il ricorrente che si riportava ali
motivi del ricorso chiedendone ['integrale accoglimento. Nessuno si costituiva In giudizio per 'Amat
spa per contestare le eccezioni dell'opponente, disinteressandosi anzi dello svolgimento del processo.
La causa, matura per la trattazione, passava in decisione sulle conclusioni delle part! come sopra
riportate, con lettura del dispositivo allegato al verbale di udienza.

Motivi della declsione \%%
Preliminarmente si determina per I'ammissibliita del presente ricorso.
Passando all' esamse dell'opposizione si avince chiaramente, dal contesto degli attl di causa e dagli
aiti allegati, che la domanda risuta meritevole di accoglimento per la inesistenza delfatto -
sanzionatoria, nonché per la nulliti dello stessa ingiunzione di pagamento impugnata. Infattl, dalia
documentazione in atti, risulta mancante il verbale di accertamento n. 15111005 del 03.10.18, atto
prodromico alle impugnata ingiunzione (cfr. doc. in attl allegati), atteso che i convenuli epposti,
disinteressandosi dello svolgimento del processo, preferendo restare contumaci, non hanno fornito
alcuna vallda prova defi'esistenza det titolo su cui si fonda la inglunzione efo della notifica de! verbale
di infrazione. Atteso che dalla ingiunzione oppasta non si evince la prova della regolare notifica del
prodromico verbale, né tantomeno della sua esistenza [cfr. Tribunale di Monza 04.11.05). Non

tituendo neanche mezzo di prova legale del fatto che vomebbe provare ( cfr. Gludice di Pace di ;

ugr g
-

non ha provveduto, nelle forme di legge, al deposito dalla copia def rapporto con tutt glf attl relativi °
al'accertamento delle violazioni, disinteressandosi pol anche di tale atfivitd. Per cui non risulta aglt
attl di causa la prova dalla regolaritd della notifica del prodromico verbale posto a fondamento della
ingiunzione oggl impugnata, né tantomeno delia sua esistenza. Ne consegue che tale irregolarita, In
palese violazione dell’ art. 201 cds @ 3 L. 241/90 e 14 L.689/81, nonché della nota sentenza della
Corte Costltuzionale n. 346/98 che ha dichiarato I'llegittimit dell’ast. 8 della L. 880/92, determina la
mancanza della prova dellavvenuta conoscenza dell' atto da parte del trasgressore nel termine
prescritto, comportando la conseguente inesistenza della ingiunzione impugnata . La giurisprudenza
ha preclsato che in tema di sanzionj amministrative per viclazioni al cds efo LR la mancanza della
prova, da fomire a cura della PA, determina ['inesistenza dal credito azicnato, compartando la
caducazione deila cartella ingiunzione Impugnata per inesistenza del titolo esecutivo posta a base
della sua emissione per riscuotere le presunte somme dovute. (Cass Civ. sez. |, 08.01.2003. n. 59
nonché n.20440 del 21.09.06 e recente Gludice di Pace di Taranto sent. n. 1398/2020).

Pertanto, superato ed assorbito ogni altro motivo di dogllanza, consegue l'annullamento della

ingiunzione impugnata. Anche ber&héwgli" enti esattori non hanno assorib NaI.I'obb‘Ilgé._ che ﬁur loro
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Competeva, [|di dimostrare di aver bene agito nell'accertimento dell’ infrazione, non fornendo,

Conseguentdmente, la piena prova della responsabiiita dell'atipre ricorrente.

Un ultma Ronsiderazione sul comportamento processualp dslla azienda opposta, che si &

completamepte disinteressata dello svolgimento del procesgp, neanche comparendo in udienza per

fomire una djversa rappresentazione dei fatti, preferendo restfire contumace

Pertanto, Il icorso risulta meritevole di accoglimento, dal cofftesto degli atti di causa e dalla condotta

questo Giudice, trovano quindi un
valido fondamento logico-giuridico, attesa anche la prova fomjla.
Pertanto, cohsegue I'annullamenta delia ingiunzione di p gamento impugnata perché, in effetti,

llogica, contfaddittoria @ non provata.

P.Q.M.

Il Gludice dijPace di Teranto, dott. Francesco Liacl, per quanta sopra considarato, definitvamente

pronuncland® sullopposizione proposta con ricorso depgsitato Il 05.03.20, accoglie 1 ricorso,

ritanendolo E:ndato @ conseguentemente annuila la ingiufjzione di pagamento n. 137171 RG,

dellimporto ¢i E. 114,08, emessa in data 15.01.20 dal diretlbre delfAmat a seguito del verbale di

acoertament n. 15111005 del 03.10.16 .

C@ianna la Azifinda opposta, in persona del muo lept, al pagamento delle spese dﬁliw che liquida in E. 143,00 Sl- W 1;

rai in favore dell"avv, Vito

pu"iompens: ed||E. 43,00 per spege, oltre gli aceassori come per legge, da dists
Mrceohs. antistaterio,

.9.2020

: “‘.\CANCELLERIA _
mn _ !

. 5 SET, 2020
-, ﬂlcn‘hﬁri
R
A % (9{: iyl
4 wb@fduil' VW=
vy

VAR oN C‘c_o%s
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presentg titolo, al Pubblico Ministero di
e a tuttj gli Ufficiali della Forza Pubblica di

Ufficio del Gludlce di Pac
l REPUBBLICA ITA

Comaﬂdiamo a tutti gli Ufficiali Giudizi
richiesti, ed a chiunque spetti, di mettere i

quando' ne siano legalmente richiesti.

Taranto1 4 7.SEL W0

s
et

'i%-

i3]
ré/ 5y

,/

di Taranto
TANA

IN NOME DELLA IlEGGE

che ne siano
esecuzione il
i assistenza,

Ji concorrervi,

E’ copia conforme all’originale della sentena n_d@oo 2090 che si
rilascia jn forma esecativa in favore dell’Avv] Y. mcg&%
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RELATA DI NOTIFICA A MEZZO DI POSTA ELETTRONICA CERTIFICATA
ex art. 3bis legge 21 gennaio 1994, n, 53

Il sottoseritto Avv. Vito Antonio Miccolis, con studio in Massafra in P.zza Vittorio Emanuele n. 18,
(C.E.MCCVNTS57M11F027T) in proprio, ho

NOTIFICATO

ad ogni effetto di legge, copia informatica della copia conforme all’originale analogico emessa dal
GDP di Taranto Dott. Lanfranco D'Alanno della sentenza esecutiva n 1722/19 e n, 2643/19 R.G.
al’ Amat S.p.a. (P.L. 00146330733) e per essa al legale rappresentante pro tempore, con sede in
Taranto alla via XX Settembre n.6, trasmettendone copia informatica a mezzo di posta elettronica
certificata all’indirizzo p.e.c. amat@pec.amatta.it , estratto dal Registro imprese, all’indirizzo
www.registroimprese.it.,

ATTESTO
ai sensi e per gli effetti dell'art. 3-bis comma 2 € 6 comma 1 della L. 53/94 ed a norma dell’art. 22,
comma 2, del D.lgs 07 marzo 2005 n. 82 e successive modifiche, che 1’allegata sentenza, allegata al
messagglo p-e.c., che si intende notlﬁcare, é copla informatica conforme deli’originale analogico da
cui & stata estratta. Attesto da ultimo, ai sensi del combinato disposto degli artt. 16 decies ¢ 16

undecies comma 3 del DL. 179/12, che la copia informatica “sentenza 1722 2019” allegata &
conforme all’originale analogico della sentenza emessa dal G.d.P. di Taranto.

Messafra li 11 gennaio 2020

F.to digitalmente
Avv, Vito Antonic Miccolis




POSTA CERTIFICATA: notificazione ai sensi della Legge n. 53 del...

Oggetto: POSTA CERTIFICATA: notificazione ai sensi della Legge n. 53 del 1594
Mittente: "Per conto di: miccolis.vitoantonio@oravta.legalmail.it" <posta-
certificata@legalmail.it>

Data: 04/11/2020 16.26

A: amat@pec.amat.ta.it

Messaggio di posta certificata

il giorno 04/11/2020 alle ore 16:26:04 (+0100) il messaggio "notificazione ai sensi della

Legge n. 53 del 1994" & stato inviato da "miccolis.vitoantonio@oravta.legalmait.it’ indirizzato
a:

a;nat@pec.amat.ta.it
Il messaggio otiginale & incluso in ailegato.

Identificativo messaggio: 91FCF8E2.00041188.93DD6F32.89F765D2.posta-
certificata@legalmail.it

L'allegato daticert.xml contiene informazioni di servizio sulla trasmissione.

Certified email message

On 04/11/2020 at 16:26:04 (+0100) the message "notificazione ai sensi della Legge n. 53 del
1994" was sent by "miccolis.vitoantonio@oravta.legalmail.it' and addressed to:
amat@pec.amat.ta.it

The original message is attached,

Message ID: 91FCFBE2.00041188.93DD6F32.89F 765D2.posta-certificata@legalmail it

The daticert.xml attachment contains service information on the transmission

Amat S5.p.A. Protocollo In entrata n. 0018492/2020 del 04/11/2020 17:02:34

—postacert.emi

Oggetto: notificazione ai sensi della Legge n. 53 del 1994

Mittente: vitoantonio miccolis <miccolis.vitoantonio@oravta.legalmail.it>
Data: 04/11/2020 16.26

A: amat@pec.amat.ta.it

-------------------

— Allegati:
- postacert.eml... . . ... _ _. . e+ e es o . - 35MB - -
relata Amat spa.pdf.p7m 110 kB

1di2 04/11/2020 16.43




POSTA CERTIFICATA: notificazione ai sensi della Legge n. 53 del...

sentenza 1600 2020.pdf

2,5MB

daticert.xml
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